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Abstract

Since 1945, in Opole Silesia, there have occurred unique processes of forming regional com-
munity of varied socio-demographic structure, identity, different experience of history,
attitudes and views. Among the social groups inhabiting the region, a significant place
is occupied by the population displaced from the Former-Eastern-Lands of Poland, living
beside settlers, that is people who came here from others regions of Poland, as well as na-
tive Silesians. I present, then, the processes of shaping and changes in the individual and
group consciousness in the generation-oriented dimension and also the evolution of the
memory of the past and its influence on the current social life. A particularly interesting
problem is the attitudes of the young generation towards the transmission of the family
remembrance of the past, since - in the light of the research results - the thesis can be put
forwards, which needs further verifying in broadly-conducted research into this group
though, that are hard to foresee at the moment, the displaced will make a rather disap-
pearing group in Opole-Silesia.
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Uwagi wprowadzajace
Spoteczeristwa trwaja dzieki pamieci przesztosci przekazywanej z pokolenia

na pokolenie. We wspdtczesnym zglobalizowanym $wiecie szczegdlng role pelni
w tym zakresie rodzina, w ktérej przekazywane jest dziedzictwo kulturowe gru-
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py, w tym miedzy innymi jej nazwa wiasna, jezyk, pamie¢ przesztosci i religia.
Poczucie wiezi genealogicznej, historie rodzinne, pamiatki rodzinne, zwyczaje
i obyczaje, wzory zachowan, normy postepowania, przekonania i wartosci oraz
schematy poznawania rzeczywisto$ci, zdaniem Leona Dyczewskiego, to podsta-
wowe elementy miedzypokoleniowej kontynuacji kulturowej'.

Podejmujac rozwazania nad znaczeniem i rolg zbiorowej pamieci rodziny, nie
mozna nie odwotaé sie do Maurisa Halbwachsa?, ktéry w swym fundamental-
nym dziele pt. ,,Spoteczne ramy pamieci” (1925) wskazal na wspomnienia ro-
dzinne, jako na fundamenty miedzypokoleniowej transmisji’. Owe wspomnienia
nabierajg szczeg6lnego znaczenia w grupach, ktére z réznych powodéw musiaty
opusci¢ swoje strony rodzinne i ze wzgledu na ,,wichry historii” podjaé nowe
zycie w innym miejscu’. Nalezg do nich réwniez ,,przesiedleficy” (,,repatrian-
ci”) z dawnych Kreséw Rzeczypospolitej, do przyktadu ktérej to grupy bede sie
w tym artykule odwotywal. Chciatabym podkreslié, iz zainteresowanie tg pro-
blematykg bezposrednio wynika z moich, juz dtugoletnich, socjologicznych stu-
diédw nad Slgskiem i ma swe pierwotne Zrédto w zespotowych badaniach nad
mtodym pokoleniem Opolszczyzny przeprowadzonych w 1988 roku. Rozwaza-
jac procesy ksztattowania wiezi narodowych i regionalnych w kontekscie ro-
dziny i instytucji edukacyjnych wéréd mtodego pokolenia Slgzakéw i grup na-
plywowych, opracowatam wéwczas watek transmisji historii rodzinnych i ich
roli w ksztattowaniu tozsamosci mtodziezy. Po latach, w 2010 roku powrdécitam
do tych zagadnien, analizujac relacje miedzy pamiecia rodzinng a tozsamosciag
w wymiarze miedzypokoleniowym w grupie przesiedlericéw z dawnych Kreséw
Il Rzeczpospolitej. Wiecej informacji o obu badaniach zamieszczam w ,,Nocie
metodologicznej” na koticu artykutu.

Warto podkresli¢, ze mimo dynamicznego rozwoju po Il wojnie §wiatowej so-
cjologii rodziny, problematyka rodzinnej pamieci przesztosci zasadniczo nie byta
podejmowana ani w watkach teoretycznych, ani tez w badaniach empirycznych
prowadzonych w tym czasie w Polsce w stosunkowo duzej ilosci®. O elementach
kulturowej transmisji rodzinnej przesiedlericéw wspominano jedynie w nie-
licznych opracowaniach socjologicznych odnoszacych sie do Ziem Zachodnich
i Pétnocnych, w tym do Slgska Opolskiego i to zwykle w kontekscie ukazywania

! L. DYCZEWSKI, Rodzina polska i kierunki jej przemian, Warszawa 1981, s. 253.

2 M. HALBWACHS, Spoteczne ramy pamigci, Warszawa 1968, s. 217-261.

3 Oczywidcie na ten aspekt roli rodziny zapoznawania dziecka z tradycja zwracat juz uwage
F. Le Play, twdrca szkoly naukowej badan nad rodzing i spoteczenistwem.

* 0 sytuacji radzenia sobie z pamiecig w przypadku przesiedlefi i migracji por. J. NOWAK, Spo-
teczne reguly pamietania. Antropologia pamieci zbiorowej, Krakéw 2011.

5 Z. TYSZKA, Socjologia rodziny, w: Z. KRAWCZYK (red.), Socjologia polska, Warszawa 1990, s. 345-
366.
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powodzenia proceséw asymilacyjnych, co szczegétowo ukazuja prace Stefana
Nowakowskiego, Kazimierza Dobrowolskiego, Kazimierza Zygulskiego, Krzyszto-
fa Kwa$niewskiego oraz niewielkie opracowanie Wtadystawa Swirskiego w cato-
$ci poswiecone przesiedlenicom z Taurogdw ©.

Odejscie od paradygmatu asymilacyjnego i zmiana spojrzenia na te kwestie
w kierunku ukazywania bogactwa kulturowego Slagska Opolskiego i roli pamie-
ci przesztosci w jego utrzymywaniu nastgpita dopiero w latach osiemdziesia-
tych ubieglego wieku i byta kontynuowana przez lata nastepne (wspomne tu
dwa moje opracowania w cato$ci poswiecone problematyce pamieci przesztosci
i jej miedzypokoleniowej transmisji w rodzinach $laskich i naptywowych z 1993
i 2011 roku)’. Grupie kresowiakéw pochodzacych z Litwy zostaly po$wiecone
badania Kai KaZmierskiej ukazujace swoisto$¢ kresowych narracji dotyczacych
do$wiadczerr wojennych, a w nich obrazéw Sowietéw, Niemcdw i Litwinéw, do-
swiadczeni okupacji sowieckiej, niemieckiej i litewskiej, obrazu ,,matej ojczyzny”
oraz procesu ,,wykorzenienia” wynikajgcego z pozbawienia przesiedleticéw oj-
czyzny prywatnej®.

Rozwazajac socjologiczne studia nad pamiecia przesztosci, nie mozna uciec
od probleméw metodologicznych zwiazanych z réznorodnoscia podej$é i para-
dygmatéw badawczych. Te wazne kwestie sygnalizuje w swoim opracowaniu Jo-
anna Gugata’®, wyrdzniajac dominujgce wzory postepowania badawczego:

1. (..),wiedza o pamieci zbiorowej czerpana z biograficznych do§wiadczeri
jednostkowych (pamieé spoteczna w jednostkowym kontekscie) (...);

2. pamieé zbiorowa jako zjawisko agregatywne, badane poprzez ilosciowe
préby dotarcia do opinii respondentdw o przesztosci i jej roli we wspdt-
czesnoéci (...);

¢ Por. S. NOWAKOWSKI, Adaptacja ludnosci na Slgsku Opolskim, Poznan 1957; TENZE, Przeobrazenia
spoteczne wsi opolskiej, Poznan 1960; TENZE, Nacjonalizm i polskos¢ repatrianta (Plerwsza fala repatnagl)
w: A, KWILECKI (red.), Ziemie zachodnie w polskle) literaturze socjologicznej. Wybdr tekstéw, Poznar 1970;
K. ZYGULSKI, Repatrianci na Ziemiach Zachodnich. Studium sogjologiczne, Poznan 1962, K. KWASMIEW-
SKI, Adaptaga i integracja kulturowa ludnosci Slgska po I wojnie $wiatowej, Wroctaw 1968, W. SWIRSKI,
Nowa spotecznosé wsi Grzybowice, Opole 1965.

7 Por. M. SZMEJA, Starzy i nowi mieszkaricy Opolszczyzny, Opole 1997; T. SOLDRA-GWIZDZ, Wiezi
regionalne w swietle historii rodzinnych i ich przekazywanie, w: K. FRYSZTACKI, T. SOLDRA-GWIZDZ (red)
Wiezi spoleczne w regionie (Studium socjologiczne miodziezy Slgska Opo sklego) Opole 1993; K. FRYSZ-
TACKI (red.), Polacy, Slgzacy, Niemcy. Studia nad stosunkami spoteczno-kulturowymi na Slqsku Opolskim,
Opole 1998; M. SMIELOWSKA, Obecnosci etniczne i narodowe na Slgsku Opolskim. Procesy ksztattowania
tozsamoscurelaglmlgdzy rupowych Opole 1999; T. SOEDRA-GWIZDZ, Pamlgmtozsamosc w: R. RAUZIN-
SKI, T. SOEDRA-GWIZDZ ?red) Wokét ludzi i zdarzerh, Przestedlencyzdawnych Kres6w II Rzeczypospolitej
w strukturze demograficznej i spotecznej Slgska Opolskiego w szesédziesiecioleciu 1945-2005, Opole 2011.

® K. KAZMIERSKA, Doswiadczenia wojenne Polakéw a ksztattowanie tozsamosci etnicznej. Analiza nar-
racji kresowych, Warszawa 1999.

* J. GUBAEA, Zrdznicowanie podejs¢ badawczych w dziedzinie socjologicznych badari pamieci zbioro-

wej - w_rzszosc “metod jakosciowych nad ilosciowymi?, http://www.palimpsest.socjologia.uj.edu.pl/tl_fi-
les/palimpsest/2012-04-23/Guba%C5%82a%20Palimpsest%20nr%202.pdf (11.03.2012).
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3. pamie¢ zbiorowa jako nieuchwytny i nieistniejacy poza wytworami
i zachowaniami jednostek konstrukt badania (badania wzoréw kulturo-
wych, praktyk upamietniajacych, debat publicznych) (...);

4. pamiec zbiorowa i jej spoteczne stawanie sie - perspektywa dyskursowa,
watki polityki historycznej (...)".

Pytanie o to, ktdéry z paradygmatdw jest najbardziej wtasciwy do badania pa-
mieci przesztosci jest nierozstrzygalne, chociaz bez watpienia sposéb postepo-
wania badawczego kreuje wtasciwy mu kontekst sytuacyjny i umozliwia akcento-
wanie i obrazowanie nieco odmiennych aspektéw zjawiska. Warto zaznaczy¢, iz
w polskiej socjologii owe zréznicowane podejécia badawcze koegzystuja ze soba,
jakkolwiek cze$ciej mamy do czynienia z badaniami typu jako$ciowego niz ilo-
$ciowego.

Rodzinna pamiec przesztoSci w ujeciu M. Halbwachsa

Czym jest pamieé ? Czy stanowi tylko prostg rejestracje zdarzen, ktére prze-
biegaja przez nasze zycie w caloéci zapisywana jak na tasmie filmowej? Czy jest
moze nieustajaca interpretacja otaczajacego nas $wiata personalistycznego i fe-
nomenalistycznego? Czy pamiel jest wlasno$cia czysto indywidualng przynalez-
ng jednostce, czy mozemy tez méwic o pamieci zbiorowej - pamieci grup spo-
tecznych? W jaki sposéb wobec tego wspominamy; czy wspomnienia sg prostym
odpamietaniem zdarzen i osdb z przesztosci, czy tez wspomnienia konstruujemy
ze wzgledu na spoteczne ramy naszego zycia? To tylko wybrane pytania, ktére
stawia M. Halbwachs w swej fundamentalnej dla socjologéw pracy dotyczacej
spotecznych uwarunkowarn proceséw pamieci. Warto zaznaczy¢, iz jako osoba
z kregu Emila Durkheima bezposrednio nawiazuje do koncepcji ,,przedstawier
zbiorowych”, czyli do $wiadomosci spotecznej jako zbiorowego fenomenu nieza-
leznego od indywidualnych manifestacji, jakkolwiek nie przyjmuje pogladu Dur-
kheima o ich hipostazowaniu®. Ze wzgledu na rozmiary mego artykutu nie bede
szczegStowo relacjonowad jego rozwazan w przywotanych kwestiach, szczegélnie,
iz problematyka pamieci zbiorowej staje sie modna, a bardziej lub mniej udane
rekonstrukcje jego interesujacych wywoddéw pojawiajg sie w coraz rozleglejszej
literaturze przedmiotu. Zaznacze jedynie wlasne stanowisko. W moim przeko-
naniu pamietanie jest nie tylko czynnoscig fizjologiczng, ale przede wszystkim
spoteczna, co wynika jak méwit Arystoteles, ze spotecznej natury cztowieka, a za-
tem cale nasze zycie i wszelkie indywidualne zachowania przebiegaja w spotecz-

1o Por. M. KROL, Wstep do wydania polskiego, w: M. HALBWACHS, Spoleczne ramy, s. VII-XXV.
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nych ramach. Nie oznacza to nieobecnosci czysto indywidualnych wspomnien,
niemniej jednak zgadzam sie¢ z Halbwachsem, iz pamietanie jest uzaleznione od
naszego uczestnictwa i naszej pozycji w grupie. To ona dostarcza kontekstu cza-
sowego i przestrzennego dla proceséw pamietania i umozliwia przywoltywanie
wspomnien z perspektywy terazniejszosci, a takze chroni przed zapominaniem
poprzez istnienie pamieci innych.

Ogdlne rozwazania M. Halbwachsa nad spotecznymi ramami pamieci znalazly
swoje ukonkretnienie w koncepcjach zbiorowej pamieci rodziny, grup religijnych
i klas spotecznych. Przeszedl on od akcentowania spotecznego charakteru wspo-
mnieni indywidualnych do rozwazari nad pamiecia grupowa. W jego ujeciu, grupa
jako taka, sama w sobie jest zdolna do wspominania przesztosci. Zgodnie z tymi
zalozeniami wspominanie i pamieé mozna wiec przypisa¢ rodzinie, tak jak kazdej
innej zbiorowo$ci. Rodzina, mimo ze podlega wspdlnym zasadom i regutom istnie-
jacym w spoleczeristwie, posiada wlasne zwyczaje, obyczaje i sposoby myslenia,
ktére ksztattujg odczucia i opinie cztonkédw rodziny. Ta wagciwo$¢ rodziny odnosi
sie zaréwno do spoteczetistw tradycyjnych, jak i do wspédtczesnych, w ktérych ro-
dziny majg ,,wlasnego ducha”, wtasne wspomnienia i sekrety przekazywane tylko
jej cztonkom. Stanowia one jednak nie tylko indywidualne obrazy przesztosci, ale
sg modelami i przyktadami zachowan rodzinnych chronigcych zaréwno ,,rodzinne
warto$ci”, jak i wartosci szerszej grupy spotecznej. "Czasami - pisze M. Halbwachs -
mniej lub bardziej zagadkowym symbolem wspélnego podtoza, z ktérego to symbo-
lu rodzina czerpie odrdzniajace ja cechy, jest jej kraj lub miejsce pochodzenia, albo
pewna charakterystyczna postac jednego z jej cztonkédw. W kazdym razie, z rozma-
itych elementéw tego rodzaju zachowanych z przesztosci pamieé rodzinna tworzy
ramy, ktére prébuje zachowad w stanie nienaruszonym i ktére sg swojego rodzaju
tradycyjnym pancerzem rodziny. Chociaz na ramy te sktadaja sie fakty, ktére miaty
pewna date, obrazy, ktére trwaly przez pewien czas, to gdy jednak tam odnajduje
sie sady, jakie rodzina i otaczajacy ja ludzie mieli na ich temat, przenosi sie w te
ramy co$ z natury tych zbiorowych poje¢, ktére nie mieszcza sie w okreslonym mo-
mencie, i ktore jak sie wydaje panuja nad biegiem czasu”*'.

Struktura zbiorowej pamieci rodziny jest ztozona. Centralne miejsce zajmuja
w niej zwigzki pokrewieristwa, a wraz z nimi koegzystuja wydarzenia, ktére po-
zornie nalezg do innego porzadku (np. wydarzenia historyczne), a jednak staja sie
one rodzinnymi, poniewaz z rodzinnej perspektywy sa rozwazane, bowiem czesto
cztonkowie rodziny byli ich uczestnikami. Pamie¢ rodzinna opiera sie wiec na ,,hi-
storii przezytej”, ktéra Nina Assorodobraj okreslata jako ,,historie zywa”. Jak méwi
Halbwachs ,,pamie¢ historyczna to obraz wydarzen, a pamie¢ zbiorowa to ognisko

' M. HALBWACHS, Spoleczne ramy, s. 225.
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tradycji”*2. Jak juz pisalam w uprzednich opracowaniach, ,,pamie¢ o przesztosci
jest jednak selektywna i zmienna. Mimo ze obejmuje wszystkie wydarzenia, to jed-
nak na skutek hierarchizacji oraz interwencji terazniejszosci niektére z nich staja
sie mniej wazne, chociaz zawsze moga zostaé przywotane”®. Ma to szczegdlne zna-
czenie zaréwno dla ksztattowania spdjnosci i ciggtosci rodziny, jak i grupy etnicz-
nej. Tresci pamieci przeszto$ci przekazywane w rodzinie i poprzez spoteczne insty-
tucje maja szczegdlne znaczenie dla procesu nabywania tozsamosci, bowiem jest
ona konstruowana spotecznie. Tradycyjne i wspétczesne rozumienia tozsamosci
podkreslaja role procesu socjalizacji, w tym internalizacji warto$ci dla procesu jej
konstrukcji. Warto zaznaczy¢, iz w przypadku konfliktu wartosci przekazywanych
przez rodzine i instytucje dziecko uruchamia silne mechanizmy obronne, ktére nie
sg w stanie zniwelowa¢ oddziatywania rodziny*.

Jakie sg relacje miedzy rodzing a ziemia, na ktérej ona mieszka? W przeko-
naniu Halbwascha ,,rodzina i ziemia sg nieroztgczne”, szczeg6lnie w rodzinach
chtopskich, w ktérych przywigzanie do ziemi powoduje, ze obraz najblizszej oko-
licy i wioski zostaje bardzo wczesnie utrwalony i trwa w indywidualnej i zbioro-
wej pamieci. Zatem ,,pamieé rodzinna nie sprowadza sie do prostego odtwarzania
szeregu wrazeti indywidualnych (...) nie polega po prostu na powtarzaniu stéw
czy zaznaczaniu gestéw”?>, wspominane wydarzenia lub dawne obrazy, nie tylko
sa przedmiotami wrazeri lub mysli, ale stanowia wazne wskazdwki dla zachowan
i dziatan podejmowanych przez cztonkéw rodziny. Kult zmartych umozliwia ro-
dzinie zacie$nianie wiezi, a wspominanie krewnych, ktérzy odeszli podtrzymuje
przekonanie o jednosci i ciggtosci rodziny?®.

Oddzielny problem stanowi proces celowego zapominania, czyli konstru-
owania obszaréw niepamieci? Selekcja tresci pamieci nastepuje w zaleznosci od
potrzeb wspdlnoty. To one okre$laja zaséb informacji, ktére przekazuje sie ko-
lejnym pokoleniom, badz sie przed nimi ukrywa. Spoteczne ramy pamieci we-
ryfikuja pamieé przesztosci rodziny i warunkuja procesy catosciowej badz selek-
tywnej transmisji"’.

Nowopowstajaca rodzina odczuwa przede wszystkim potrzebe przystosowa-
nia sie do $rodowiska spotecznego w jakim sie znalazta, wobec tego czesto odwra-

2 Tamze, s. XXI.

3 T. SOLDRA-GWIZDZ, Wiezi regionalne w $wietle historii, s. 48.

1 Szerzej na ten temat w: tamze, s. 47-60 oraz T. SOLDRA-GWIZDZ, Pamiec i tozsamos¢, s. 204-209.
> M. HALBWACHS, Spoleczne ramy, s. 243.

16 0 relacjach miedzy pamiecia i przestrzenig por. S. KAPRALSKI (red.), Pamied, przestrzen, tozsa-
mos¢é, Warszawa 2010.

170 spotecznych procesach konstruowania obszaréw niewiedzy we wspéiczesnym spoteczen-

stwie polskim pisali: R. SojaK, D. WINCENTY, Zagubiona rzeczywistosé. O spotecznym konstruowaniu
niewiedzy, Warszawa 2005.
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ca sie od tradycji rodzinnej, ktéra moze stanowié przeszkode w dobrej adaptacji
i tworzy wilasna historie i wlasng interpretacje rodzinnych zdarzen.

Rodzinny dyskurs o przesztosci

Przesiedlericy z Kreséw Wschodnich I Rzeczypospolitej byli najbardziej liczng
grupa naptywowa przybyla na Slask Opolski po I wojnie $wiatowej. Podobnie jak
pozostate kategorie ludnosci nie stanowili grupy jednolitej kulturowo przybyli
bowiem z réznych stron: wojewddztw: lwowskiego, tarnopolskiego, wotyriskiego,
wileriskiego oraz w ramach tak zwanej drugiej fali repatriacyjnej réwniez z Sy-
berii i Kazachstanu (1955-1958). Osiedlani byli najczesciej catymi wsiami two-
rzacymi zwarte spotecznosci charakteryzujace sie silng wiezig grupowa. Odsetek
przesiedleficéw w stosunku do ogétu ludnos$ci obrazuje tabela 1.

Tabela 1. Odsetek ludnosci z Kreséw Wschodnich (przesiedlericéw z ZSRR) w gminach
Slagska Opolskiego (stan w grudniu 1948 r.)

Lp. Gminy powiatu Odsetek przesiedlencow (repatriantow)
do ogotu ludnosci wsi
ogotem 18,8
1. | brzeskiego 65,2
2. | glubczyckiego 60,0
3. | niemodlinskiego 50,2
4. | namystowskiego 41,9
5. | kluczborskiego 39,6
6. | grodkowskiego 34,5
7. | nyskiego 33,0
8. | prudnickiego 20,1
9. | kozielskiego 6,7
10. | oleskiego 6,7
11. | dobrodzienskiego 5,9
12. | strzeleckiego 4,1
13. | opolskiego 3,5
14. | raciborskiego 1,3
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Zrédto: Opracowanie wlasne R. Rauziriskiego na podstawie danych zawartych: S. ARNOLD
11N, (red.), Polska Ludowa. Materlaly i studia, t. VI, Warszawa 1967, s. 207-2011. Ta-
bela opublikowana w: R. RAUZINSKI, K. SZCZYGIELSKI, Przeswdlencyz dawnych Kre-
sow Rzeczypospolitej w strukturze demograﬁczne] i spo%ecznej Slgska Opolskiego w szes¢-
leeslgaoleClu 1945-2005, w: R. RAUZINSKI, T. SOEDRA-GWI1zDZ (red.), Wokdt ludzi
i zdarzeri. Przesiedlericy z dawnych Kreséw Rzeczypospollte] w strukturze demograficznej
i spotecznej Slgska Opolskiego w szes¢dziesiecioleciu 1945-2005, Opole 2011, s. 42.

Rodzinny dyskurs o przesztosci moze sie toczy¢ co najmniej w kilku wymia-
rach. Zbiorowa pamie¢ rodzinna zawiera dwa réwnie wazne elementy: po pierw-
sze przekazy o losach rodziny i waznych wydarzeniach rodzinnych, jej cztonkach,
genealogii i pokrewienistwie, zwyczajach i obyczajach rodzinnych, po drugie o wy-
darzeniach historycznych odzwierciedlajacych meandry ,,wielkiej historii” czesto
zwigzanych z losami rodziny. Ogélnopolskie badania pokazujg, iz w ponad 40% ro-
dzin ich czlonkowie byli uczestnikami waznych wydarzen historycznych.

Tabela 2. Uczestnictwo w waznych wydarzeniach historycznych

1987/2003 Czy kto$ z Pana(i) rodziny brat kiedykolwiek udziat w waznych wydarzeniach
historycznych?
1970/1999 Czy w Pana(i) rodzinie byli lub sa ludzie, ktorzy brali udziat w waznych wyda-
rzeniach historycznych?
1970 1987 1999 2003
%
Z najblizszej rodziny 43 40
Tak 43 49 37 43
Tylko z najblizszej rodziny 6 3
Nie/Trudno powiedzie¢ 57 50 63 57
N=2159 N=1374 N=1111 N=800 ISP
OBOP CBOS CBOS PAN

Zrédto: http://pentor-arch.tnsglobal.pl/1964].xml (strona archiwalna 03.08.2013).

Spoteczenistwa w réznym stopniu odwotuja sie do przesztosci. Polskie spo-
leczenistwo, jak wynika z socjologicznych badan, charakteryzuje sie wyzszg niz
inne narody orientacja skierowana w strone przesztoéci'®, Wyniki badan z lat
1987 oraz 2003 roku ukazuja wzrost checi do czestszego dyskutowania na tematy
przesztosci i dziejéw w kregu rodziny, ale takze wzrost odsetka respondentéw,

8 Na ten temat pisata: B. SZACKA, Dzieci - szkota - spoteczna pamiec przesztosci, ,,Kultura i Spote-
czeristwo” 4 (1988), s. 165, podajac przyktad badati ankietowych przeprowadzonych wéréd dzie-
ci szwajcarskich i polskich w wieku 12 lat, ktére potwierdzily intuicyjne przekonanie, ze wiréd

Polakéw spoteczna pamiel przeszlosci ma szczegblnie duze znaczenie i stanowi istotny aspekt
socjalizacji.
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ktdérzy nigdy nie podejmuja tych tematéw. Sumujac jednak szczegétowe wyni-
ki, mozna stwierdzié, iz procesy zwigzane z rodzinnym dyskursem o przeszto-
$ci w badaniach ogélnopolskich wykazuja pewna stabilizacje: zaréwno ci, ktérzy
dyskutuja czesto i od czasu do czasu, jak i ci, ktdérzy dyskutuja rzadko lub nigdy to
mniej wiecej poréwnywalne liczebnosci.

Tabela 3. Rozmowy o przesztosci w kregu rodziny

Czy zdarza sie Panu(i) rozmawiac, dyskutowac na temat przesztoSci w kregu rodziny?
1987 2003
%)
Tak , czesto 11 21
44 41
Tak, od czasu do czasu 33 29
Tak, ale rzadko 30 31
52 57
Nie, nigdy 22 26
Trudno powiedzie¢, nie mam rodziny 4 3
N=1374 N=800
CBOS ISP PAN

Zrédto: http://pentor-arch.tnsglobal.pl/19641.xml (strona archiwalna, 03.08.2013).

Tym samym w polskich rodzinach powszechne sa przekazy o uczestnictwie
w waznych wydarzeniach historycznych istotnych dla loséw catego narodu,
co potwierdzaja sondazowe badania z 2003 roku, z ktérych wynika, ze ,,40%
Polakéw miato lub ma w rodzinie kogos, kto brat udziat w waznych wydarze-
niach historycznych™”. Spoteczne uwarunkowania zwiekszonego zaintereso-
wania przeszto$cig wiaza sie takze z odmiennym niz do tej pory rozumieniem
historii, w ktérym wazne staja sie losy jednostek. We wspomnianych bada-
niach trend ten przejawit sie w aktywnosci cztonkéw rodzin, ktérzy podejmuja
rozlegte dziatania na rzecz odkrycia genealogii rodziny, poszerzenia wiedzy
o cztonkach rodziny, a nawet poszukiwania powigzan rodzinnych. Responden-
ci ukazali te zachowania w nastepujacym sformutowaniu - ,,rodziny szukajg
sie, jezdzac po parafiach”?,

Wiele z tych dziatan dotyczacych ,,poszukiwania korzeni” inspirowanych
jest przez szkote i organizacje pozarzadowe, ktére tworzg archiwa ,,historii mé-

1 http://pentor-arch.tnsglobal.pl/1964l.xml s. 1, (strona archiwalna, 03.08.2013).
2 Tamze,s. 1.
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wionej”, opierajac sie na wspomnieniach ,,zwyczajnych ludzi”. Owe ,,akcje” bez
watpienia wptywaja na czesto$¢ przekazywania rodzinnych historii, bowiem 80%
respondentéw o$wiadczyto, iz uczestniczy w takich rozmowach i dyskusjach ro-
dzinnych. Szczegétowe wyniki badan w tym zakresie przedstawia tabela 4.

Tabela 4. Rozmowy o przeszlosci rodziny

1999: Czy w Pana(i) rodzinie - blizszej i dalszej - rozmawia si¢ lub rozmawiato
o historii waszej rodziny, jej dawniejszych losach?
2003: Czy zdarza si¢ Panu(i) rozmawia¢ w kregu rodziny o losach Pana(i) rodzi-
ny w przesztosci?
1999 2003
€0)
Tak 79 81
Nie 19 19
Trudno powiedziec 2 0
N=1111 N=800
CBOS ISP PAN

Zrédto: http://pentor-arch.tnsglobal.pl/1964].xml (strona archiwalna, 03.08.2013).

Nieco odmiennie sytuacja ta wyglada w badanej zbiorowosci przesiedlen-
céw, wyniki badan z 1988 r., jak i z 2010 roku wskazaly, ze transmisja rodzinna
dotyczgca traumatycznych loséw rodziny zwigzanych z przesiedleniami z Kre-
séw nie wystepuje tu powszechnie i czesto, lecz okazjonalnie w wyjatkowych
spotecznych sytuacjach, w specjalnej atmosferze sprzyjajacej snuciu owych
smutnych, a czesto i tragicznych wspomnien. Byla i jest nie tylko rzadka, ale
ograniczona i zaburzona we wszystkich miedzypokoleniowych relacjach: po-
kolenie przesiedlonych (pradziadkéw i dziadkéw mlodych ludzi) niechetnie
wspominato tamte czasy i wydarzenia oraz przekazywato wiedze i opowiesci
o Kresach swoim dzieciom, ktérzy wraz z nimi przybyli na Opolszczyzne lub
tutaj sie urodzili. Rodzice z kolei okazjonalnie i w ograniczony sposéb wspo-
minali o owych trudnych sprawach swoim dzieciom, bowiem sami niewiele
o nich wiedzieli. Nieco lepiej wspominanie historii rodzinnych dokonywato
sie miedzy pokoleniem dziadkéw i wnukéw nierzadko inicjujacych snucie ro-
dzinnych opowiesci, chcac poznad losy swojej rodziny, czesto jak wspomina-
tam z inspiracji szkoty. Opowiesci rodzinne sa zatem najczesciej przekazywane
wnukom przez dziadkéw, ktdrzy petnia role straznikéw zbiorowej pamieci ro-
dziny i zarazem tradycji.
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Motywacje zachowar ograniczajacych transmisje zbiorowej pamieci przeszto-
sci byly oczywiscie rézne, ale w badanej zbiorowosci przewazaty uwarunkowa-
nia emocjonalne zwigzane z okoliczno$ciami tych wspomnien (strach, smutek,
tesknota, zal, wzruszenie, ptacz) oraz ched, aby ich dzieci zaaklimatyzowaly sie
nowych miejscach i spotecznosciach w rzeczywistosci Polski Ludowej. Tworze-
nie obszaréw niepamieci w zamierzeniu rodzicéw miato ochroni¢ dzieci przed
represjami ze strony socjalistycznej wtadzy. Wracato sie wiec do tych spraw spo-
radycznie, méwito sie o nich z trudem i raczej w sposéb ogledny, co nie sprzyja-
to aktywnej postawie poznawczej zaréwno w pokoleniu rodzicéw, jak i wnukdw.
Byli oni raczej okazjonalnymi stuchaczami niz aktywnymi badaczami przeszto$ci
rodziny®.. Nic wiec dziwnego, ze w rodzinach przesiedleticéw duzg trudno$¢ za-
réwno w pokoleniu rodzicéw, jak i wnukdéw i prawnukéw sprawia odtworzenie
genealogii rodziny, siegajacej w przeszto$¢ dalej niz trzy pokolenia, a odwoty-
wanie sie do wydarzen rodzinnych jest krétkie i ogélnikowe, mozna powiedzieé
sygnalne, pozbawione szczegdtéw. ,,Opowiadania rodzinne koncentruja sie na
pokoleniu dziadkdéw, rzadziej pradziadkéw, ich przezyé w czasach mtodosci, na
trudnosciach, ktére musieli pokonywac i ich ciezkiej pracy. Nawiazuja do gene-
alogii rodziny i stanu majgtkowego, ktéry posiadali na Kresach i ktéry bezpow-
rotnie utracili. Okres pierwszych lat powojennych pojawia sie w pamieci rodzin-
nej rzadziej niz lata drugiej wojny swiatowej, a rodzinne opowiesci nieczesto
nawigzuja do konkretnych zdarzeni, najczesciej wspominane sa trudno$ci zycia
codziennego i przezycia zwigzane z mtodoscig rodzicéw”#. W tej sytuacji wiedza
o Kresach, miejscu zamieszkania rodziny w mtodszych pokoleniach jest bardzo
ograniczona, najczesciej jedynie do nazwy miejscowosci, czasem zawiera ele-
menty wiedzy geograficznej czy historycznej. Wspomina sie takze zdarzenia czy
osoby wazne dla rodziny.

Ukonkretnieniem wspomnieti rodzinnych czesto bywajg podréze umozli-
wiajace bezposredni kontakt z miejscami i stronami rodzinnymi, w tym odwie-
dziny grobéw przodkéw. W czasach socjalizmu podrézowanie za granice byto
bardzo utrudnione, chociaz nie niemozliwe, a utatwione, je$li na Kresach po-
zostat kto$ z rodziny. Duza cze$¢ badanych rodzin skorzystata z tej mozliwosci,
szczeg6lnie w drugim pokoleniu (czesto taczac poznanie miejsca swego uro-
dzenia lub zamieszkania rodziny z celem handlowym), co utatwito transmisje
rodowodu regionalnego grupy. Warto jednak zaznaczy¢, iz cze$¢ oséb z pierw-
szego pokolenia przesiedleficéw (dziadkéw i pradziadkéw) nie byta w stanie ze
wzgledéw emocjonalnych odby¢ takiej podrézy. Ci, ktérzy pojechali nierzadko

2L T, SOEDRA-GWIZDZ, Pamie¢ i tozsamosé, s. 215.
22 Tamze, s. 216.
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przywozili ziemie ze stron rodzinnych z zamiarem, aby dzieci wrzucity im jg
do grobu.

Nalezy zgodzi¢ sie z autorami przywotywanych przeze mnie ogdlnopolskich
badan, ze rodzinna pamieé przesztosci podlega jak wiele innych zjawisk zycia
spotecznego procesom instytucjonalizacji, w ramach ktérych wystepuja ,trzy
typy «instytucji», czyli ustalonych i regularnie realizowanych wzoréw rél i za-
chowan spotecznych”?: wzory wspominania loséw rodzinnych, osobe okreslo-
ng mianem , kustosza” aktywnie kompletujacg wiedze o rodzinie oraz ,,rodzinng
skarbnice” zawierajacg pamiatki rodzinne. Wszystkie trzy instytucje wystepuja
w rodzinach przesiedleficéw, chociaz rodzinna skarbnica, czyli materialne kore-
laty pamieci przeszto$ci nosza bardzo ograniczony charakter zwigzany oczywi-
$cie ze spoteczng sytuacja przesiedlenia (mozna bylo zabra¢ ograniczong ilo$é
dobytku, a czesto i to mogto zostaé utracone z powodu nagminnie zdarzajacych
sie kradziezy). Niemniej jednak zdjecia, stare dokumenty, inne wazne dla rodziny
przedmioty (porcelana, ksiazki, obrazy) uzupetniaja stowny przekaz, ktéry stano-
wia nie tylko opowiesci rodzinne, ale réwniez pisarskie relacje, a nawet utwory
literackie dokumentujgce tragiczne losy przesiedlericéw z Ukrainy oraz pierwsze
lata pobytu na OpolszczyZznie®,

Drugi wymiar rodzinnej pamieci przesztosci to ,,wielka historia”, a w niej te
zdarzenia, ktére odcisnely swe pietno na losach rodzin. Przywotywane juz przeze
mnie ogdlnopolskie badania uwidaczniaja, iz w okoto 40% rodzin jej cztonkowie
uczestniczyli w waznych wydarzeniach narodowych, co dokumentujg badania
i analizy prowadzone od 1970 roku.

Tabela 5. Wiedza o przesztosci rodziny

Jak daleko w przesztosc siega Pana(i) wiedza o swojej rodzinie

Odpowiedzi 1970 ‘ 1987 1999 ‘ 2003
(00)

Wiedza o tym, co si¢ dzialo za mego zycia 27 26 21 19

Wiedza o tym, co bylo za zycia moich rodzicow 37 40 36 36

zanim przyszedlem(fam) na Swiat

Wiedza o dziadkach/wczeSniejszych pokoleniach 30 32 41 45

Trudno powiedzie¢, wychowatem(fam) sie poza 6 2 1 2

rodzina

% http://pentor-arch.tnsglobal.pl/1964l.xml s. 1, (strona archiwalna, 03.08.2013).
24 Por. T. SOEDRA-GWIZDZ, Wokdt ludzi i zdarzeni, s. 220-225.
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N=2159 | N=1374 | N=1111 N=800
OBOP CBOS CBOS IBS PAN

Zrédto: http://pentor-arch.tnsglobal.pl/1964].xml (strona archiwalna, 03.08.2013).

W wymiarze czasowym wspomnienia o zdarzeniach z wielkiej historii ulegaja
przemianom. Jak podajg autorzy badan, o ile w latach osiemdziesiatych pamieé
przesztosci siegata pierwszej i drugiej wojny $wiatowej, to badania sondazowe
z 2003 roku wskazuja, Ze rzadziej wspomina sie zdarzenia sprzed 1939 roku, na-
tomiast wspomnieniami obejmuje sie przede wszystkim czas po drugiej wojnie
Swiatowej. Wazng cecha owej ogélnopolskiej pamieci rodzinnej jest ,,rozdzwiek
miedzy osobistym do$wiadczeniem, a stereotypem utrwalonym w dyskursie pu-
blicznym”? oraz nieciggto$¢ polegajaca na utrwalaniu fragmentéw dziejowego
procesu, tych, ktére sa dla jednostek osobiscie wazne *. Podobne konstatacje
sformutowatam w stosunku do rodzin przesiedleficéw: ,,w badanych rodzinach
pamieé przeszto$ci nie jest przedstawiana w postaci linearnego ciagu, ktérego
koricowym punktem jest terazniejszo$¢. Jest wyrywkowa, fragmentaryczna, poja-
wiaja sie w niej rézne konteksty czasowe, rézne wymiary zdarzen historycznych
i stricte rodzinnych, czesto z réznych odmiennych porzadkéw rzeczywistosci (...)
Pamiel przesztosci jest przekazywana raczej w sposéb personalistyczny i chociaz
zawiera takze informacje o zdarzeniach stanowia one jedynie tto wspomnieni ro-
dzinnych™”. Niektére wydarzenia sg jednak zawsze przywotywane oprécz wy-
buchu II wojny $wiatowej, a mianowicie wéréd oséb pochodzacych z Ukrainy:
pogromy i rzezie Polakéw dokonywane przez banderowcéw, wywdzki Polakdw
na Syberie, represje ze strony Rosjan oraz fakt przesiedlenia i jego okolicznosci.
Uwarunkowania takiego obrazu pamieci rodzinnej nalezy szukaé, miedzy inny-
mi, w $wiadomosciowych procesach zwigzanych z zaburzeniami pokoleniowe;j
transmisji pamieci przesztosci, celowym zapominaniem, ograniczeniem prze-
kazu i przemilczaniem traumatycznych zdarzen oraz obrazéw ziemi rodzinnej
nacechowanych emocjami.

Kresowa przeszto$¢ byta wiec przedstawiana w postaci elementdéw rzeczowe;j
wiedzy oraz wybranych elementéw tradycji, gtéwnie ograniczonych do zwycza-
jow i obyczajéw okoto swiatecznych?. Skutkowato to tworzeniem obszaréw nie-
pamieci po to, by pokolenie dzieci nie byto obcigzane bagazem przesztoécii mogto
przystosowac sie do nowych warunkdéw zycia w nowej geograficznej i spoteczne;j

)

5 http://pentor-arch.tnsglobal.pl/19641l.xml s. 1, (strona archiwalna, 03.08.2013).
% Tamze.
7 T. SOLDRA-GWIZDZ, Pamig¢ i tozsamosé, s. 218.

% Qbraz przesiedlericéw w $wietle badani socjologicznych, w tym obrzeddéw i zwyczajéw kreso-
wych zostat przedstawiony w ksigzce: T. SOEDRA-GWIZDZ, Pamigc i tozsamos¢, s. 190-203.
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rzeczywisto$ci. Szczegdlnie, iz cze$¢ przesiedlenicdw trafita do zréznicowanych
etnicznie spotecznodci, w ktérych wiekszo$¢ stanowita ludnosé $laska. Procesy
adaptacyjne dla obu grup przebiegaly z trudem i byly nacechowane konflikta-
mi, w ktérych udziat historii rodzinnych miat swoje niebagatelne znaczenie, bo-
wiem: ,,W pamieci zbiorowej obu grup trwaty przede wszystkim zdarzenia, ktére
mialy miejsce podczas drugiej wojny $wiatowej. To one stanowity podstawowy
stygmat obcosci miedzy obiema grupami, bedg wyrazem przeciwstawnych do-
$wiadczeni obu grup (agresora i ofiary). Tre$ci wspomnieti rodzinnych dotyczace
czaséw wspdlczesnych stanowity réwniez wyraz przeciwstawnych ideologii (go-
spodarzy i go$ci) i nie sprzyjaty ksztaltowaniu postawy zrozumienia, zwtaszcza,
ze tresci o losach obu grup nie przenikaja do pamieci rodzinnej””. Na procesy ce-
lowego zapominania i przemilczania miata réwniez bezpo$redni wptyw polityka
socjalistycznego panstwa, ktére dowolnie manipulowato pamiecia historyczna,
np. przesiedleficy w dowodach osobistych jako miejsce urodzenia mieli wpisane
tereny ZSRR.

Uzupetnieniem rodzinnej pamieci przesztoéci jest instytucjonalna pamieé
przesztosci kreowana przez spoteczne organizacje. Taka mozliwo$é w przypadku
zbiorowo$ci przesiedlenicéw pojawita sie jednak dopiero w wyniku transformacji
ustrojowej*, poniewaz w okresie socjalizmu zostali oni pozbawieni mozliwo$ci
zrzeszania sie, co zaowocowato niemoznoscia kultywowania zwyczajéw i oby-
czajéw kresowych. Miato to swéj polityczny cel tworzenia zbiorowosci ,,nowych
autochtonéw”. Obecnie podejmowana dziatalno$¢ edukacyjna i kulturalna ma
na celu odzyskiwanie przesztosci poprzez utrwalanie i upowszechnianie pamieci
zapisanej w indywidualnych relacjach, kultywowanie tradycyjnych zwyczajéw
oraz wspieranie badan historycznych® i etnologicznych. Tworzone ,,zasoby hi-
storii méwionej” zapisane coraz czesciej na elektronicznych nosnikach pamieci
stajg sie waznym narzedziem w dysputach z pamiecia oficjalng, panistwowa pro-
pagowang przez panstwowe instytucje. Stanowia tez wazny orez w przypadku
manipulowania pamiecig historyczna®.

Mozna zatem postawié pytanie o role rodzinnej pamieci przesztosci w ksztat-
towaniu tozsamosci Kresowiakdw. Szerzej na ten temat pisatam w przytaczanej
juz w tym artykule ksigzce, ogranicze sie zatem do konkluzji wynikajacej z prze-
prowadzonych juz studiéw. W grupie oséb przesiedlonych z Kreséw zachodzi

» T, SOLDRA-GWIZDZ, Historie rodzinne, s. 57-58.

%0 Obecnie na Opolszczyznie dzialajg 24 organizacje kresowe , a 15 w jakim$ stopniu kultywuje
pamiec o Kresach (podaje za publikacja: M. Kalczyriska, K. Rostocka, E. Trela-Mazur ﬁred.], Kresowia-
nie na Slgsku Opolskim, Opole 2011, s. 365-368).

3! Nalezy odnotowa¢ pojawianie sie duzej ilosci zréznicowanych publikacji o Kresach, w tym
literatury wspomnieniowej.

32 Na podobne procesy zwraca uwage w swej pracy J. NOWAK, Spoleczne reguly, s. 23.
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miedzypokoleniowa ewolucja tozsamosci - ,,0d tozsamos$ci kresowej, tozsamo-
$ci ,,utraconej ojczyzny” do jednoznacznie formutowanej tozsamosci narodo-
wej”. Tozsamo$¢ kresowa utrzymuje sie jedynie w najstarszym zyjacym jeszcze
pokoleniu, ktére zostato przesiedlone na Opolszczyzne jako osoby doroste lub
kilkuletnie dzieci. Osoby te zachowaly fragmentaryczny, czesto arkadyjski obraz
Kreséw i wyksztalcity postawy emocjonalne zwigzane z miejscem zamieszkania
rodziny. Drugie pokolenie, 0séb urodzonych juz na Opolszczyznie stoi wobec toz-
samosciowego dylematu, przyjmuje tozsamos$é narodowa, jednak nie bedac do
korica zdecydowanym, co do tozsamosci kresowej. Natomiast najmtodsze poko-
lenie jednoznacznie okre$la siebie poprzez tozsamos¢ narodows, wykazujgc na-
wet pewng niecheé wobec tozsamosci kresowej lub prezentujac brak zaintereso-
wania dla kresowych wspomnien i dylematéw, niechetnie wracajac do trudnej
przesztosci pradziadkéw i dziadkéw podobnie jak na przyktad mtode pokolenie
Ukrainicéw, o ktérym pisze Jacek Nowak - ,,Tymczasem obserwujgc wspdtczesng
wie$ ukraifiskg (zresztg nie tylko ukraifiska) zauwazytem, ze dzisiejsza mtodziez
odrzuca przeszto$¢ i zasade retrospektywnego modelu, a jego straznicy nie majg
argumentu, by je w pelni wykorzysta¢”*,

Nota metodologiczna

Niniejszy artykut zostat oparty o nastepujaca podstawe Zrédtowa:

1. wyniki badan socjologicznych zrealizowanych w latach 1986-1990 w ra-
mach projektu ,,Stosunek réznych pokolenn mieszkaticéw Ziem Zachod-
nich do zamieszkiwanych regionéw” bedacy sktadnikiem Centralnego
Programu Badati Podstawowych 09.03 ,Przemiany w spotecznosciach
Ziem Zachodnich i Pétnocnych Polski, zrealizowanych pod kierunkiem
Andrzeja Pasierbiniskiego, zamieszczone w publikacji pt. ,,Wiezi spotecz-
ne w regionie” (Studium socjologiczne mtodziezy Slgska Opolskiego), pod
red. Krzysztofa Frysztackiego i Teresy Sotdry-Gwizdz, Opole 1993; bada-
nia przeprowadzono na reprezentatywnej probie mtodziezy 111 klas szkét
ponadpodstawowych wojewddztwa opolskiego technikg ankiety audyto-
ryjnej (848 ankiet);

2. wyniki badan socjologicznych zrealizowanych w latach 1995-1997 w ra-
mach projektu ,,Dynamika stosunkéw miedzygrupowych. Regionalna in-
tegracja czy izolacjonizmy?” (1HO 1F 089 08), pod kierunkiem Krzysztofa
Frysztackiego, opublikowane w ksigzce pt. Polacy, Slazacy, Niemcy. Studia
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nad stosunkami spoteczno-kulturowymi na Slasku Opolskim, red. Krzysz-
tof Frysztacki, Krakéw 1998; badania jako$ciowe przeprowadzono metoda
wywiadu narracyjnego (29 wywiadéw);

. wyniki badan socjologicznych zrealizowanych w latach 2010-2011 w ra-

mach projektu finansowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego (nr NN114226337) pt. ,,Przesiedlericy z dawnych Kreséw 11
Rzeczypospolitej w strukturze demograficznej i spotecznej Slaska Opol-
skiego w sze$édziesiecioleciu 1945-2005", zamieszczone w ksigzce pt.
,Wokot ludzi i zdarzeni. Przesiedlenicy z dawnych Kreséw 11 Rzeczypo-
spolitej w strukturze demograficznej i spotecznej Slaska Opolskiego
w sze$édziesiecioleciu 1945-2005", pod red. nauk. Roberta Rauzitiskiego
i Teresy Sotdry-Gwizdz, Opole 2011; badania jakosciowe przeprowadzo-
no technikg wywiadu pogtebionego (33 wywiady) oraz dwadzie$cia wy-
wiadéw telefonicznych przeprowadzonych z wéjtami gmin wojewddz-
twa opolskiego.



