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Spory w Kosciele w Polsce
wokol sposobow przyjmowania Komunii $w.

w dobie pandemii w perspektywie historyczno-teologicznej

Contentions in the Church in Poland
Around the Ways of Receiving Holy Communion
in Times of Pandemics in a Historical and Theological Perspective

Abstract

The experience of the time of the pandemic in the Church in Poland has led to the intensifi-
cation of disputes about the ways of receiving Holy Communion. Various circles, especially
traditionalists, began to promote inappropriate theological arguments aimed not only at un-
dermining the legitimacy of Communion in the hand, but also the possibility of a contagion
of viruses through the Eucharist. The purpose of this article is to show the genesis of these
contentions and the reaction of the Polish Episcopal Conference and individual bishops to
the actions taken by certain groups of people or individuals spreading erroneous theologi-
cal views, especially in the social media. After presenting the essence of the disputes in the
first part of the study and after separating the areas to which the most frequent errors can be
reduced, the following parts of the article will present both historical and theological argu-
ments regarding the issue of distributing Holy Communion in the hand. A broad look at the
issue, which at the present time seems to be a crucial problem, will make it possible to prove
the truth of the thesis stated in the introduction to the article. It is a mistake to try to oppose

the two forms of receiving Holy Communion — “on the tongue” or “in the hand” to each other.



Waldemar Bartocha

The emphasis in the mystagogical and catechetical activities of the Church should be placed
on what belongs to the essence, that is, on the worthy reception of the Blessed Sacrament, and
not on absolutizing the form of the rite itself. Disputes in the Church in Poland concerning the
ways of receiving Holy Communion in the time of the pandemic have exposed weaknesses in
the life of the Church and irregularities which have developed over the years, as well as serious
deficiencies in the formation of both clergy, consecrated persons and lay faithful. Hence they

demand a constructive response from the Church at the level of her pastoral activity.

Keywords: Holy Communion on the hand, Holy Communion on the tongue, pandemic, theo-

logical disputes.

Abstrakt

Doswiadczenie czasu pandemii w Kosciele w Polsce doprowadzito do intensyfikacji sporow
wokot sposobdéw przyjmowania Komunii §w. Rozne kregi, zwlaszcza tradycjonalistyczne,
zaczely propagowac niewlasciwg argumentacje teologiczna, majaca na celu nie tylko pod-
wazenie zasadno$ci udzielania Komunii $w. na reke, ale takze mozliwos$ci ewentualnego za-
razenia si¢ wirusami przez Eucharysti¢. Celem artykutu jest ukazanie genezy tych sporow
oraz reakcji Konferencji Episkopatu Polski i poszczegoélnych biskupow na dziatania podej-
mowane przez okreslone grupy osob badz pojedyncze osoby rozpowszechniajace, zwlasz-
cza w mediach spotecznosciowych, bledne poglady teologiczne. Po ukazaniu w pierwszej
czesci opracowania istoty sporow oraz po wyodrgbnieniu obszarow, do ktorych mozna spro-
wadzi¢ najczesciej pojawiajace si¢ bledy, w kolejnych czgéciach artykutu zostanie przedsta-
wiona zar6wno argumentacja historyczna, jak i teologiczna odno$nie do kwestii udzielania
Komunii $§w. na reke. Szerokie spojrzenie na zagadnienie, ktére w obecnym czasie wydaje
si¢ problemem krucjalnym, pozwoli wykaza¢ prawdziwos¢ postawionej we wstepie arty-
kutu tezy. Btedem sg bowiem wszelkiego rodzaju proby przeciwstawiania sobie obu form
przyjmowania Komunii $w. —,,do ust” czy ,,na rgke”. Nacisk w dziatalno$ci mistagogiczno-
katechetycznej Ko$ciota powinien by¢ potozony na to, co nalezy do istoty, czyli na godnym
przyjmowaniu Najswigtszego Sakramentu, a nie na absolutyzowaniu samej formy obrzedu.
Spory w Kosciele w Polsce wokdt sposobow przyjmowania Komunii $w. w dobie pande-
mii odstonily stabe strony zycia Ko$ciota oraz rozwijajace si¢ przez lata nieprawidlowosci,
a takze obnazyty powazne braki w formacji zaréwno duchowienstwa, osob konsekrowa-
nych, jak i wiernych §wieckich. Stad tez domagaja si¢ one konstruktywnej odpowiedzi ze

strony KoS$ciota na ptaszczyznie jego pastoralnej dziatalnosci.

Stowa kluczowe: Komunia $w. na r¢ke, Komunia $w. do ust, pandemia, spory teologiczne.
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Doswiadczenie czasu pandemii w Kosciele w Polsce wzmocnito ogniska reli-
gijnego konfliktu wsrod polskich katolikow, duchownych i $wieckich, o postawe
czy forme przyjecia Komunii §w. W sporach tych odbija si¢ niczym w zwiercia-
dle btedne rozumienie przeistoczenia i natury Eucharystii, czyli dotykaja one sa-
mej jej istoty'. Bezposrednim katalizatorem, ktory spolaryzowat rozne srodowiska
$cierajgce si¢ na tej ptaszczyznie ze sobg, byla zacheta Rady Stalej Konferencji
Episkopatu Polski do przyjmowania Komunii $w. na re¢ke, zawarta w zarzadze-
niu z 12 marca 2020 r.> We wskazaniach Prezydium Konferencji Episkopatu Polski
z 21 marca 2020 r. dos¢ szeroko i szczegotowo omdwiono te kwestie w odregbnym
punkcie poswieconym sposobom udzielania Komunii §w. podczas pandemii®. Nie
uchronito to jednak przed dynamicznym rozwojem niewlasciwej argumentacji
propagowanej przez roézne kregi, zwlaszcza tradycjonalistyczne, dla poparcia tez
majgcych na celu nie tylko negacj¢ zasadno$ci udzielania Komunii $w. na regke,
ale takze mozliwosci ewentualnego zarazenia si¢ wirusami przez Eucharystie.
Sytuacja ta obnazyla powazne zaniedbania w formacji wiary oraz w duszpaster-
stwie zwyczajnym. W tym konteks$cie wydaje si¢ pozyteczne w obecnej sytuacji
spojrzenie na kwesti¢ udzielania Komunii §w. na reke w jej ujeciu historycznym
i teologicznym, aby w ten sposob wykazaé, iz btedem sg wszelkiego rodzaju proby
przeciwstawiania sobie obu form przyjmowania Komunii $w., gdyz ,,jedna forma
nie jest od drugiej lepsza ani nie podoba si¢ bardziej Bogu™.

1. Bledne poglady teologiczne w kontekscie rozdawania Komunii §w. na reke
We wskazaniach Prezydium Konferencji Episkopatu Polski wyraznie potwier-

dzono, iz przyjmowanie Komunii §w. na r¢k¢ w dobie pandemii nie ma charak-
teru obligatoryjnego, ale zachgca si¢ do stosowania tej formy, dopuszczonej juz

! Por. Przemystaw Sawa. 2020. ,,Wyzwania dla Ko$ciota w Polsce. Teologiczno-pastoralna re-
fleksja w kontekscie epidemii”. Studia Pastoralne 16: 16.

2 Por. Zarzadzenie nr 1/2020 Rady Statej Konferencji Episkopatu Polski z 12 marca 2020 r. 2020.
W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Zeszyt specjalny do programu duszpasterskiego Kosciota ka-
tolickiego w Polsce na rok 2020/2021. Red. Jan Bartoszek, Roman Chromy, Krystian Piechaczek, 29.
Instytut Gos¢ Media.

3 Por. Wskazania Prezydium Konferencji Episkopatu Polski dla biskupéw odno$nie do sprawo-
wania czynnosci liturgicznych w najblizszych dniach. 2020. W Duszpasterstwo w czasie pandemii.
Red. Bartoszek, Chromy, Piechaczek, 35-36.

4 Helmut Sobeczko. 2015. Komunia $wieta na reke. Podstawy historyczne i teologicznopastoral-
ne. W Helmut Jan Sobeczko. Servitium Liturgiae. Wybor artykutow. Ksiega wydana z okazji 75. rocz-
nicy pracy naukowo-dydaktycznej ks. profesora Helmuta Jana Sobeczki (Opolska Biblioteka Teolo-
giczna, 153). T. 2. Red. Erwin Mateja, 563. Opole: Wydawnictwo i Drukarnia Swigtego Krzyza.
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wczesniej przez przepisy liturgiczne. W tym konteks$cie przypomniano takze pod-
stawowg zasadg¢ o prawie kazdego wiernego do przyjecia Komunii §w. do ust®. By¢
moze majac na wzgledzie juz wczesniej pojawiajace si¢ w przestrzeni medialnej
zastrzezenia i protesty srodowisk tradycjonalistycznych, bardziej lub mniej zwig-
zanych z tzw. lefebrystami, potozono takze nacisk na konieczno$¢ takiej organiza-
cji udzielania Komunii §w., aby ,,nie naruszy¢ wrazliwosci os6b majacych trudnosc¢
w przyjeciu Komunii $w. na rgke”. Nie mozna wige nakazac takiej formy przyjecia
Ciata Chrystusowego. Chociaz wskazanie to wydaje si¢ potwierdzaé wywazony
ton wypowiedzi Prezydium i jest dowodem roztropnosci duszpasterskiej, to jednak
ani dokumenty Konferencji Episkopatu Polski czy bazujace na nich listy pasterskie
i rozporzadzenia polskich biskupow regulujace kwesti¢ udzielania sakramentow
i sakramentaliow w poszczegolnych Kosciotach partykularnych w poczatkowej fa-
zie pandemii, nie zdotaty uchroni¢ Koscidét w Polsce przed rozprzestrzenianiem si¢
btedow teologicznych, ktérych destrukcyjna sita objawita si¢ szczegolnie w me-
diach spoteczno$ciowych.

W glosach kontestujacych przyjmowanie Komunii §w. na r¢k¢ dominowata narra-
cja oskarzajgca osoby propagujace czy przyjmujace t¢ forme zalecang przez polskich
biskupow w dobie pandemii koronawirusa, jako bezpieczng dla szafarza i commu-
nicantes, o herezje czy profanacje Najswigtszego Sakramentu. Argumentacji na po-
parcie takiej tezy doszukiwano si¢ w niepotwierdzonych przez Kosciot objawieniach
prywatnych. Tresci osobistych przestan Maryi, ktore otrzymata Gisella Cardia w Tre-
vignano Romano®, probowano wigza¢ z obecng epidemia oraz innymi dramatyczny-
mi wydarzeniami, jakie miaty miejsce w ostatnich latach. W ten sposob watek glebo-
kiego smutku Maryi z powodu postgpowania wspotczesnego Kosciota, przewijajacy
si¢ od kilku lat we wspomnianych objawieniach, potaczono z sytuacja utrudnionego
dostepu do liturgii z powodu zamknigcia ko$ciolow tam, gdzie rozprzestrzeniata si¢
pandemia. Bazujac na wspomnianych objawieniach maryjnych oraz eksponujac mo-
tywy apokaliptyczne w nich zawarte, formutowano oskarzenia w strong duchownych

5 Wskazania Prezydium Konferencji Episkopatu Polski dla biskupéw odno$nie do sprawowania
czynno$ci liturgicznych w najblizszych dniach. 2020. W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Red.
Bartoszek, Chromy, Piechaczek, 35-36. Prawo wiernego do przyjecia wedlug uznania Komunii §w.
do ust zostalo potwierdzone zarowno w Ogdlnym wprowadzeniu do Mszatu rzymskiego, jak i w In-
strukcji Redemptionis sacramentum. Por. Ogdlne wprowadzenie do Mszatu rzymskiego oraz wskaza-
nia Episkopatu Polski. 2006. Poznan: Pallottinum, nr 161 [dalej: OWMR]; Kongregacja ds. Kultu
Bozego i Dyscypliny Sakramentow. 2004. Instrukcja Redemptionis sacramentum (25.03.2004). Po-
znan: Pallottinum, nr 92.

¢ Por. Ferdinando Carignani. 2020. W drodze z Maryjq. Objawienia w Trevignano Romano i mi-
styczka Gisella Cardia. Ttum. Katarzyna Gorecka. Krakow: Wydawnictwo Esprit; Ferdinando Cari-
gnani. 2020. Swiadectwa mitosci Maryi. Przestania z Trevignano Romano. Thum. Katarzyna Gorecka.
Krakéw: Wydawnictwo Esprit. Zob. takze: Flavio Ubodi. 2021. Osuszeg wasze zy. Przestania z Trevi-
gnano Romano. Thtum. Anna Kot. Krakéw: Wydawnictwo Esprit.
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zachgcajacych wiernych do przyjmowania Komunii $w. na rgke, zarzucajac im brak
rozeznania duszpasterskiego oraz bagatelizowanie czci naleznej Najswigtszemu Sa-
kramentowi’. Na szkodliwos¢ tego rodzaju postulatow wysuwanych przez pseudo-
religijnych interpretator6w zwrdocono uwage w nocie Komisji Nauki Wiary Konfe-
rencji Episkopatu Polski. W dokumencie tym przestrzega si¢ przed propagowaniem
fatszywej historiozofii oraz powotywaniem na prywatne pseudoobjawienia®. Pomija-
my w tym momencie kwesti¢ samej autentycznosci objawien prywatnych, jakie maja
miejsce w Trevignano Romano, gdyz ich ocena oraz ewentualne potwierdzenie lezy
w zakresie kompetencji biskupa diecezjalnego. Proces weryfikacji objawien prywat-
nych zaktada bowiem gruntowne ich przebadanie w oparciu o katalog kryteriow,
ktory pozwala odr6zni¢ objawienia autentyczne od pozornych i falszywych®. Jednak
sam fakt absolutyzowania tychze objawien czy dopatrywania si¢ $cistej relacji przy-
czynowo-skutkowej pomiedzy niektérymi przestaniami Maryi dotyczacymi catego
Swiata zagrozonego roznymi tragediami a obecng pandemia koronawirusa oraz trak-
towanie w tej ostatniej w kategoriach kary Bozej oraz urzeczywistnienia si¢ proroctw
wydaje sie¢ dziataniem dalece nieuzasadnionym. W konsekwencji moze ono prowa-
dzi¢ do negatywnego zjawiska sztucznego wywotywania leku, a nawet do deforma-
cji biblijnego obrazu Boga Ojca mitosierdzia oraz stygmatyzowania czy obwiniania
catych grup ludzkich za zto pandemii'.

Podobna, btedna juz w samych zatozeniach metodologiczno-teologicznych,
narracj¢ obserwuje si¢ w przypadku wielu wiernych w sposob bezkrytyczny i nie-
poprawny interpretujacych teksty takich mistykow, jak np. bt. Katarzyna Emme-
rich czy Maria Simma, ktorzy uwazaja je za wazniejsze od wspolczesnego naucza-
nia Kos$ciota.

7 Zob. Czy Maryja ostrzegata przed epidemia? Przestanie z Trevignano (05.05.2021) https://
www.fronda.pl/a/czy-maryja-ostrzegala-przed-epidemia-przeslanie-z-trevignano, 141775 .html.

8 Nota Komisji Nauki Wiary Konferencji Episkopatu Polski w zwiazku z pandemig koronawirusa
Jezus zyje i chece bys zyt (31.03.2020). 2020. W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Red. Bartoszek,
Chromy, Piechaczek, 47.

 Kongregacja Nauki Wiary. 2012. ,,Normy postepowania w rozpoznawaniu domniemanych ob-
jawien i przestan (Normae de modo procedendi in diudicandis praesumptis appartionibus ac revela-
tionibus). OsRomPol 7-8: 57-59. Ks. Mateusz Potoczny zauwaza, iz istnieja rézne podziaty kryte-
riow teologicznych stosowanych przy ocenie autentyczno$ci objawien prywatnych. Najogélniej
jednak mozna podzieli¢ je na negatywne i pozytywne. Wystgpowanie w badanym wydarzeniu zna-
kéw negatywnych podwaza prawdziwos¢ objawien i stanowi podstawe do ich odrzucenia. Objawie-
nia, ktore stoja w sprzecznosci do depozytu wiary badz ten depozyt wypaczaja czy tez zawierajg tresci
dotyczace rzekomych termindéw konca $wiata badz rejonow, ktore w najblizszym czasie dotknie kata-
klizm, nie moga by¢ uznane przez Ko$ciot za autentyczne. Por. Mateusz Potoczny. 2018. ,,Objawienia
prywatne. Ich rola w zyciu Kosciota i proces teologicznej weryfikacji”. Studia Wioctawskie 20: 335.

10 Nota Komisji Nauki Wiary Konferencji Episkopatu Polski w zwigzku z pandemia koronawiru-
sa Jezus zZyje i chee bys zyl. 2020. W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Red. Bartoszek, Chromy,
Piechaczek, 47.
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Czgsto autorami biednych pogladow teologicznych zwiagzanych z tym, co jest
naj$wietsze w Kosciele, czyli Eucharystig i Ciatem Panskim, sg sami duchowni
i teolodzy. Lubelski prezbiter i pracownik naukowy KUL, ks. prof. Tadeusz Guz,
odnoszac si¢ do stanowiska ministra Lukasza Szumowskiego na temat udzielania
Komunii $w. na r¢ke, w programie ,,Rozmowy niedokonczone” TV Trwam przeko-
nywat, ze ,,Msza Swieta jest §wietym aktem, a zatem nie jest miejscem, przestrzenia
1 czasem rozprzestrzeniania si¢ wirusow, tylko przychodzenia Pana Boga”. Z kolei
na tamach ,,Naszego Dziennika” ks. prof. Guz dalej kontynuowat rozwijanie swo-
jej blednej narracji: ,,w porzadku wiary i taski nie musimy si¢ w ogole obawiac, ze
Najswietszy Sakrament i konsekrowane dtonie kaptana stang si¢ przyczyna czyje-
go$ zarazenia”!!. Tego rodzaju twierdzenia nie tylko wydaja si¢ absurdalne, ale po-
zostaja w sprzecznos$ci z nauczaniem i praktyka Kosciota katolickiego oraz w ja-
kims$ stopniu przyczyniaja si¢ do deformacji depozytu wiary, wprowadzajac zamet
w $wiadomosci wiernych. Podczas przeistoczenia nastepuje przemiana substancji
(istoty), ale pozostaja przypadtosci: ,,Eucharystyczna obecnos¢ Chrystusa zaczyna
sie w chwili konsekracji i trwa, dopoki trwajg postacie eucharystyczne”'?. Nie wol-
no zatem ignorowac¢ w doktrynie o Eucharystii aspektu materialnego'. Duszpaste-
rze sa zobowiazani do troski o to, by konsekrowac¢ tylko swiezo upieczone hostie.
Nie powinno si¢ tez konsekrowanego chleba przechowywac¢ tak dlugo, az zacznie
si¢ psu¢ czy tez catkowicie ulegnie zepsuciu. Przepisy liturgiczne domagaja sig
czestej renowacji Hostii, aby nie dopusci¢ do jej degradacji w wyniku naturalnych
procesow. Byloby to réwnoznaczne z zaprzestaniem obecnosci Chrystusa w ze-
psutym chlebie. Nieroztropno$¢ w tej materii mozna rozpatrywa¢ w kategoriach
grzechu cigzkiego kaptana, ktory w odpowiednim czasie nie dopehit cigzacego na
nim obowigzku'*.

Poglady ks. Guza obnazajg réwniez jego wypaczone pojmowanie natury ka-
ptanskiej postugi. Z gruntu falszywe jest przypisywanie jakich$ nadzwyczajnych
wlasciwosci namaszczonym kaptanskim dioniom, tak jakby obrzed objasniajacy,

" Por. Dominika Frydrych. 2020. ,,Podczas mszy nie zarazisz si¢ koronawirusem, rece ksigdza
nie przenosza zarazkow. Heretyckie rewelacje ks. prof. Guza” (02.06.2021) https://deon.pl/kosciol/
podczas-mszy-nie-zarazisz-sie-koronawirusem-rece-ksiedza-nie-przenosza-zarazkow-heretyckie-re-
welacje-ks-prof-guza,821055.Zob. takze: ,,Kuria lubelska: Wypowiedzi ks. Guza sprzeczne z doku-
mentami i decyzjami episkopatu” (02.06.2021) https://deon.pl/kosciol/kuria-lubelska-wypowiedzi-
-ks-guza-stoja-w-jaskrawej-sprzecznosci-z-dokumentami-i-decyzjami-episkopatu,828210.

2 KKK, nr 1377.

13 Por. Przemystaw Sawa. 2020. Duszpasterstwo w Polsce w czasie epidemii: mocne i stabe stro-
ny, wyzwania i nadzieje. W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Bartoszek, Chromy, Piechaczek, 85.

4 Por. Marian Pastuszko. 1997. Najswietsza Eucharystia wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego
Jana Pawla II. Kielce: Wydawnictwo Jednos¢, 348-349.
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jakim jest namaszczenie dtoni prezbitera w liturgii $wigcen, w cudowny sposob
chronil je przed przenoszeniem patogenow. W optyce ks. Guza zaro6wno Naj-
$wigtszy Sakrament, jak i konsekrowane dlonie kaplanskie wyjete sa spod dzia-
tania praw natury inie moga sta¢ si¢ pasem transmisyjnym dla wirusow's. Do-
brze si¢ stalo, iz Kuria Metropolitalna Lubelska szybko zareagowata na bitedne
wypowiedzi ks. prof. Tadeusza Guza, odcinajgc si¢ od tych opinii, sprzecznych
z nauczaniem Koéciota o przeistoczeniu i zdrowym rozsadkiem!'®. Pomimo wcze-
$niejszych oswiadczen przetozonych ks. prof. Tadeusz Guz nie skorygowat swoich
btednych pogladéw ani nie przestal kwestionowac panstwowych obostrzen sanitar-
nych zwigzanych z pandemig Covid-19, a takze dotyczacych szczepien przeciwko
tej chorobie. W zwigzku z tym faktem, w ostatnim czasie zostato opublikowane
wspolne oswiadczenie Kurii Metropolitalnej Lubelskiej i KUL-u w sprawie wypo-
wiedzi tego kaptana i wykladowcy. Autorzy oswiadczenia z naciskiem podkres$la-
ja, iz ,,wykorzystywanie autorytetu kaptana oraz profesora do promowania postaw
stanowigcych zagrozenie dla zycia i zdrowia w obliczu pandemii jest naduzyciem
i nalezy je traktowac¢ jako naganne i skrajnie nicodpowiedzialne!”.

W ten nurt btednych pogladéw na temat Eucharystii propagowanych przez kregi
negujace Komunig $w. na reke wpisuje si¢ ze swoim wypowiedziami za posrednic-
twem medidow spoteczno$ciowych Jan Pawet Lenga MIC — emerytowany biskup
Karagandy, wspotpracujacy z dr. Stanistawem Krajskim, prowadzacym wilasny
program internetowy'®. Hierarcha oskarza biskupow i polskich ksiezy o fatszywa
nadgorliwo$¢ w zachgcaniu wiernych do przyjmowania Komunii §w. na r¢k¢ w do-
bie pandemii, straszac ich karg piekta za udzielanie Komunii $w. na r¢ke. Jego zda-
niem taka postawa jest ,famaniem sumienia” wiernych oraz przejawem utracenia
poczucia sacrum, brakiem szacunku dla Jezusa eucharystycznego!®. Tego rodzaju
poglady zyskuja wielu zwolennikow i wprowadzaja powazny zamet do §wiadomo-
$ci wiernych, zwlaszcza kiedy glosi je biskup, ktory z natury powierzonej mu po-

15 Por. Henryk Stawinski. 2020. Fantazja duszpasterska i epidemia SARS-CoV-2 jako szansa
doprecyzowania prawd teologicznych. W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Red. Bartoszek, Chro-
my, Piechaczek, 111-113.

16 Kuria lubelska: Wypowiedzi ks. Guza sprzeczne z nauka katolickg i rozsgdkiem” (02.06.2021).
https://ekai.pl/wypowiedzi-ks-guza-sprzeczne-z-naukg-katolicka-i-rozsadkiem/.

17" Adam Jaszcz, Monika Stojowska. 2021. ,,Wspdlne o$wiadczenie kurii lubelskiej i KUL ws.
ks. prof. Guza” (02.06.2021) https://www.ekai.pl/wspolne-oswiadczenie-kurii-lubelskiej-i-kul-ws-
-ks-prof-guza/.

18 Sawa. 2020. Duszpasterstwo w Polsce w czasie epidemii, 94.

19 Por. Wojciech Cejrowski. Arcybiskup Jan Pawet Lenga o Komunii Sw. ,,na reke” i OSTRO
o hierarchach, ktérzy porzucili wiernych w potrzebie — fragmenty wywiadu z arcybiskupem Ja-
nem Pawtem Lenga (04.06.2021) https://www.youtube.com/watch?v=CXa8FqCxDqs.
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shugi powinien by¢ strézem zdrowej doktryny wiary w Kosciele oraz zwornikiem
jednosci z nastgpca $w. Piotra. W tym przypadku abp Lenga, krytycznie wypowia-
dajac si¢ na temat Kosciota posoborowego, podwazajac prawomocnos¢ wyboru
papieza Franciszka ijego nauczanie, staje si¢ niejako promotorem mentalno$ci
sekciarskiej, odrywajacej ludzi od wiary katolickiej i komunii z Piotrem, co w kon-
sekwencji prowadzi do poglebiania podzialow w Kosciele. Na niebezpieczenstwa
zwigzane z tego rodzaju postawg i podej$ciem do faktu pandemii zwraca uwage
Komisja Nauki Wiary Konferencji Episkopatu Polski we wspomnianej nocie, pi-
szac o szkodliwos$ci, jakg pociaga za sobg ignorancja, marginalizacja nauczania
Kosciota badz otwarte jego kwestionowanie?.

W kontekscie sporow wokot Komunii $w. na reke, jakie rozwingty sie¢ w Ko-
Sciele w Polsce w czasie pandemii Covid-19, trzeba takze wspomnie¢ o ogolno-
polskiej akcji ,,STOP Komunii Swietej na reke”, jaka zainicjowato Stowarzyszenie
Kultury Chrzescijanskiej im. Ksigdza Piotra Skargi, kierujac si¢ rzekoma troska
swieckich $srodowisk katolickich o oddawanie naleznej czci Najs§wigtszemu Sa-
kramentowi Ciala i Krwi Panskiej. Inicjatorzy akcji uzasadniajg zabranie glosu
na forum publicznym swoim glebokim zaniepokojeniem eksperymentem prowa-
dzacym do podawania wiernym Komunii §w. na reke ze wzgledu na ochrong ich
zdrowia®'. Warto przy okazji zauwazy¢, iz Stowarzyszenie Kultury Chrzescijan-
skiej im. Ksigdza Piotra Skargi jest organizacja prywatna, zalozona przez osoby
$wieckie, niepowigzang instytucjonalnie z Kosciotem katolickim, dzialajaca na
wlasng odpowiedzialno$é¢?. Pomystodawcy akcji podwazaja obowigzujace prze-
pisy sanitarno-epidemiologiczne, powolujac si¢ na opinie grupy 21 lekarzy z Au-
strii oraz Stowarzyszenia Lekarzy Katolickich we Wtloszech wysuwajacych tezg,
ze podawania Komunii §w. do ust jest bezpieczniejsze ze wzgledéw sanitarnych.
W celu upowszechniania swojego protestu wobec Komunii §w. na rgke organiza-
torzy przygotowali specjalng grafike, na ktorej znajduja si¢ brudne rece oraz Ciato
i Krew Panska®.

2 Nota Komisji Nauki Wiary Konferencji Episkopatu Polski w zwigzku z pandemia koronawiru-
sa Jezus zyje i chce bys zyl. 2020. W Duszpasterstwo w czasie pandemii. Red. Bartoszek, Chromy,
Piechaczek, 47.

21 Oswiadczenie Stowarzyszenia Kultury Chrzescijafiskiej im. Ksiedza Piotra Skargi w sprawie
akcji informacyjnej ,,STOP Komunii Swietej na rgke” (19.05.2021) https://www.piotrskarga.pl/oswi-
adczenie-stowarzyszenia-kultury-chrzescijanskiej-im--ksiedza-piotra-skargi-w-sprawie-akcji-infor-
macyjnej-stop-komunii-swietej-na-reke-,15455,1.html.

22 Komunikat Kurii Krakowskiej w sprawie Stowarzyszenia im ks. Piotr Skargi. Nr 507/2008
(04.06.2021) https://diecezja.waw.pl/1094.

2 Kontrowersyjna akcja ,,STOP Komunii $wietej na reke”. Sa pierwsze komentarze (04.06.2021)
https://deon.pl/kosciol/kontrowersyjna-akcja-stop-komunii-swietej-na-reke-sa-pierwsze-komenta-
rze,1006332.
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2. Sposoby przyjmowania Komunii §w. w ujeciu historycznym

Na przestrzeni dziejow Kosciota nigdy nie byto jednolitego sposobu przyjmo-
wania Komunii $w., nawet w obrebie jednego obrzadku. Historia liturgii wskazuje
zatem na roznorodno$¢ w tej materii*. W pierwszym tysigcleciu chrzescijanstwa
przyjmowanie Komunii §w. na r¢ke stalo si¢ dominujaca formg. Wedtug Martina
Kunzlera ta forma przyjecia Ciata Panskiego ,,stanowi bezsporny sposob starozyt-
nego komunikowania™?. Chleb eucharystyczny w starozytnosci chrzescijanskiej
przyjmowano na reke, a nastgpnie pito z kielicha wino. Wierni przyjmowali od-
dzielnie Chleb eucharystyczny i Wino®.

Informacje¢ o sposobie przyjmowania Komunii §w. w starozytnosci chrzescijan-
skiej podaje inskrypcja Pektoriusza z Autun, stanowigca kompilacje fragmentéw
pochodzacych z [I-1V w.: ,,Przyjmij pokarm stodki jak miod, Zbawiciela §wigtych,
spozywaj rybe, ktorg trzymasz w dtoniach”’. Zdaniem Rafata Zarzecznego autor
epitafium nawigzuje w tym fragmencie do zwyczajnego dla starozytnosci chrzesci-
janskiej sposobu przyjmowania Komunii $w. na r¢ke”, a znak ryby symbolizuje
tutaj $wiety pokarm chrzescijan, czyli Eucharysti¢®.

Cyryl Jerozolimski, prezentujac neofitom strukture oraz symbolike poszcze-
gblnych obrzgddéw w celebracji Eucharystii, podaje wskazania natury praktycz-
nej i porzadkowej. Szczegdtowo omawia m.in. sposéb przyjecia Komunii $w.
na reke: ,,Podchodzac nie wyciagaj ptasko reki i nie roztaczaj palcow. Podstaw
dlon lewa pod prawa niby tron, gdyz masz przyja¢ Krola: do wklestej dloni
przyjmij Ciato Chrystusa i powiedz: Amen. USwig¢ tez ostroznie oczy swoje
przez zetknigcie ich ze $wigtym Ciatem, baczac, by$ zen nic nie uronil. To bo-
wiem, co by spadto na ziemig, byloby utratg jakby czesci twych cztonkow. Bo
czyz nie nidstbys ztotych ziarenek z najwicksza uwaga, by ci zadne nie zgingto

24 Sobeczko.2015. Komunia $wieta na reke, 563-564.
2 Martin Kunzler. 1999. Liturgia Kosciofa. Ttum. Lucjan Balter. Poznan: Pallottinum, 391.

26 Synodi et collectiones legum. T. 2: Constitutiones apostolorum. 2007. Ttum. Stanistaw Kalin-
kowski, Agnieszka Caba. Uktad i opracowanie: Arkadiusz Baron, Henryk Pietras. Krakow: Wydaw-
nictwo WAM, VIII: 13, 15.

27 Rafal Zarzeczny. 2004. Ryba jako symbol eucharystyczny w literaturze, ikonografii i epigrafice
wczesnochrzescijanskiej. W Studia Antiquitatis Christianae. T. 17: Kosciol, swiat i zbawienie we
wezesnym chrzeScijanstwie. Red. Jozef Naumowicz, 246. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego.

28 Zarzeczny. 2004. Ryba jako symbol eucharystyczny, 250. Na podstawie tej samej inskrypcji
Pawel Wygralak dochodzi do konkluzji, iz w II w. wierni przyjmuja Komuni¢ na r¢ke. Por. Pawet
Wygralak. 2011. ,,Sposoby udzielania Komunii $w. w starozytnych wspdlnotach chrzescijanskich.
Nauczanie Ojcow Kosciota 1 wskazania synodalne (II — VIII w.)”. Teologia Praktyczna 12: 219.

2 Zarzeczny. 2004. Ryba jako symbol eucharystyczny, 248.
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i by$ nie ponidst szkody? Tym bardziej zatem winiene$ uwazac, zeby$ nawet
okruszyny nie zgubit z tego, co jest o wiele drozsze od ztota i innych szlachet-
nych kamieni”*.

W tekscie tym Cyryl w sposob gleboko teologiczny i obrazowy wzywa wier-
nych do glebokiej czci w fizycznym kontakcie z sakramentalnymi postaciami, ale
takze zaswiadcza o powszechnos$ci praktyki przyjmowania Komunii §w. na stojaco
i bezposrednio na reke?!. Nie chodzi tu tylko o ukazanie samej ,,techniki” sprawne-
go komunikowania, ale o symbolike¢ tego obrzgdu. Juz w samym sposobie utozenia
dtoni komunikujgcego objawia si¢ jego wiara w krolewska godnos¢ Wcielonego
Syna Bozego. Dlatego wierny uktada dtonie tak, aby staty si¢ one tronem dla swig-
tego pokarmu, gdyz przyjmuje w Komunii $w. Chrystusa — Kré6la®2, Mistagogia
Cyryla Jerozolimskiego w swojej konkretnosci i glebi wydaje si¢ wcigz bardzo
aktualna® i moze by¢ w peilni wykorzystana takze w dzisiejszej katechezie. Od-
zwierciedleniem tej prawdy sg listy pasterskie polskich biskupdéw z czasu pande-
mii. Odwotujac si¢ do katechez mistagogicznych Cyrla Jerozolimskiego, pasterze
Kosciota w Polsce zachecajg wiernych do przyjmowania Komunii §w. na reke, ob-
jasniajac, jak nalezy to prawidlowo czyni¢. Abp Grzegorz Rys, metropolita todzki,
w liScie pasterskim z 14 marca 2020 r. wyjasnia, powolujac si¢ na Ojcow Kosciota,
iz krzyz z dtoni stanowi prawdziwy tron dla Jezusa: ,,Jezus za swego zycia nie znat
i nie chciat zna¢ (1), innego tronu jak tylko Krzyz*,

Bazyli Wielki (7 379) w liscie z ok. 372 r. adresowanym do patrycjuszki Cezarei,
podejmujac kwesti¢ sposobu przyjmowania Komunii $w., ktadzie nacisk na koniecz-
nos¢ wyznania wiary w Eucharysti¢ jako pokarm na Zycie wieczne oraz potwierdza
zwyczaj przyjmowania Komunii $w. nie tylko ,,na rece”, ale w przypadku braku ka-
ptana lub diakona nawet ,,z wlasnych rak™: ,,Gdy za$ w czasie przesladowania jest
kto§ zmuszony z braku kaptana lub diakona wzig¢ Komuni¢ wtasng r¢ka, to nie jest
grzechem 1inie potrzebuje tego udowadnia¢, albowiem potwierdza to dlugotrwaty

30 Cyryl Jerozolimski. 1965. Katecheza o Mszy Swietej (Mistagogiczna V). Ttam. Wojciech Ka-
nia. W Antologia literatury patrystycznej. Oprac. Andrzej Bober, 126-127. Krakéw: Wydawnictwo
Apostolstwa Modlitwy, nr 21.

31 Helmut J. Sobeczko. 2002. Znaczenie mistagogicznych katechez o Eucharystii Cyryla Jerozo-
limskiego dla wspoiczesnej refleksji teologicznej i praktyki liturgicznej. W Ante Deum stantes. Red.
Stefan Koperek, Robert Tyrata, 231. Krakow: Wydawnictwo UNUM.

32 Wygralak. 2011. ,,Sposoby udzielania Komunii $w. w starozytnych wspdlnotach chrzescijan-
skich”, 220.

3 Cesare Giraudo. 2019. Traktat o Eucharystii. Wprowadzenie w misterium. Thum. Wiestaw Szy-
mona. Krakéw: Wydawnictwo M, 581.

3 Grzegorz Rys. 2020. ,,List Arcybiskupa Metropolity L.odzkiego w zwiazku z rozszerzajaca si¢
pandemia koronawirusa (14.03.2020)”. Wiadomosci Archidiecezjalne L.odzkie 94 (3): 141.
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zwyczaj oparty na samych faktach™. W Liscie 93. biskupa z Cezarei odnalez¢ mozna
slady starozytnej praktyki przechowywania Eucharystii w domach w celu jej osobiste-
go uzycia: ,,W Aleksandrii i w Egipcie ma w swoim domu Komuni¢ kazdy, nawet po
najwiekszej czesci rowniez 1 $wieccy, i udziela jej sobie, kiedy chee™.

Do kwestii techniki przyjmowania Komunii $w. na r¢ke nawigzuje takze Teodor
z Mopsuestii. Kazdy, kto przyjmuje sakrament Eucharystii, powinien zblizy¢ si¢ ze
spuszczonymi oczami oraz wyciggnietymi dtonmi. Jednoczesnie zobowigzany jest
wyrazi¢ swoja adoracj¢ stowami, poniewaz ma przyjaé Ciato Krola®’.

Udzielanie Komunii $§w. ,,na reke” stanowilo powszechng praktyke w staro-
zytnosci chrzescijanskiej. W kontekscie obecnych teologicznych sporoéw i star¢
pomiedzy obroncami tradycyjnej formy przyjmowania Komunii §w. do ust a oso-
bami preferujacymi — zwtaszcza w dobie pandemii — przyjmowanie Eucharystii
,»ha reke”, warto zwrdci¢ uwage na madro$¢ i roztropnos¢ w podejsciu do sposobu
przyjmowania Eucharystii, jaki dominowal w czasach Ojcow Kosciota. Nie kon-
centrowano si¢ wowczas na samej technice utozenia dtoni podczas przyjmowania
Komunii §w., ale akcentowano przede wszystkim duchowe przezycie tego istot-
nego dla wiernych momentu. Dowodem na rozwijanie wsrdéd wiernych szacunku
dla Najswietszej Eucharystii bylo przywigzywanie wielkiej wagi do zachowania
ostroznosci przy przyjmowaniu Komunii §w., aby nawet najmniejsza czastka Swie-
tych postaci nie upadla na ziemie.

W konteks$cie rozwazan nad sposobem przyjmowania Komunii $§w. w pierw-
szym tysigcleciu warto zwréci¢ takze uwage na przepisy nakazujace udzielanie
Komunii §w. kobietom nie bezposrednio na reke, ale na specjalnie do tego celu
przeznaczong ptocienng chuste, tzw. dominicale. Taka norma znalazta si¢ w kano-
nach synodu w Auxerre (585). Kobiety przystepujace do Komunii $w. zobowigza-
no do posiadania wtasnego dominicale. Nie dotykajac gola dlonig Komunii, lecz
biorgc Ciato Paniskie przez chuste, wktadaty je do ust. Trzeba zauwazy¢, ze nie byto
to zupetne novum, gdyz juz wezesniej o tego rodzaju praktyce wspominat Cezary
z Arles (470-542)%,

35 Marek Starowieyski. Wybor i oprac. 2014. Eucharystia pierwszych chrzescijan. Ojcowie Ko-
Sciota nauczajq o Eucharystii (Biblioteka Ojcow Kosciota). Krakow: Wydawnictwo M, 281.

3¢ Starowieyski. 2014. Eucharystia pierwszych chrzescijan, 281. Na ten temat por. Johannes Qu-
asten. 1980. Patrologia. T. 2: Dal Concilio di Nicea a quello di Calcedonia. Torino: Editrice Marietti,
236.

37 Por. Adolf Riiker. 1933. Ritus Baptismi et Missae, quem descripsit Theodorus ep. Mopsuestenus
in sermonibus catecheticis (Opuscula et Textus. Liturgy, 2). Miinster, 36. Cyt. za: Joseph Andreas
Jungmann. 2004. Missarum Sollemnia. Origini, liturgia, storia e teologia della Messa romana (edi-
zione anastatica). Milano: Ancora Editrice, 284, przypis 30.

38 Por. Mario Righetti. 2005. Storia liturgica. T. 3: La messa. Milano: Editrice Ancora, 514-515.
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Wedlug Mario Righettiego praktyka udzielania Komunii $w. na r¢ke trwata do
okoto IX w.** Ordo IX zawiera rubryke we Mszy biskupiej informujaca o tym, iz
biskup udziela Komunii $w. do rak prezbiterom*. Z kolei w Ordo X czytamy, ze
w ten sam sposob podaje si¢ Ciato Chrystusa diakonom*, ale subdiakonom udziela
si¢ Komunii $w. do ust®. Ten ostatni spos6b komunikowania najprawdopodobnie;j
w tamtym czasie objat swoich zasiggiem takze wiernych swieckich®.

Na oktadce Sakramentarza Drogona z Metzu (T 853) w calym cyklu plakiet
z kosci stoniowej zdobigcych okucie tej ksiegi, sktadajacych si¢ na przedstawienie
réznych akgji liturgicznych, ktore wykonuje si¢ w czasie Mszy, znajduje si¢ jesz-
cze scena prezentujgca udzielanie Komunii $w. na reke. Wida¢ na niej Eucharysti¢
ztozona na rgk¢ komunikujacego*.

W IX w. nastgpito przejscie od Komunii na rgke do Komunii przyjmowane;j
bezposrednio do ust. Dla obszaru galijsko-frankonskiego kwesti¢ formy komuni-
kowania rozstrzygnieto na synodzie w Rouen z 878 r., gdzie zakazano udzielania
Komunii $w. na reke wiernym $wieckim, zar6wno me¢zczyznom, jak i kobietom,
nakazujac przyjmowanie Ciata Panskiego do ust®. Wydaje sie, iz jedna z przyczyn
byl szczegblny status, jakim cieszyli si¢ kaptani w czasach Karolingéw. Uwaza-
no wowczas, ze prezbiter, ktoremu podczas liturgii $wigcen namaszczano dionie,
byl obdarzony specjalng moca przemiany chleba i wina w Ciato i Krew Chrystusa
i tylko jemu przystugiwat przywilej dotykania postaci eucharystycznych na mocy
szczegoblnej wigzi faczacej go z Bogiem*. Na wprowadzenie modyfikacji w tej ma-
terii wptyw miato takze przejscie na chleb niekwaszony i mate hostie*’.

¥ Por. Righetti. 2005. Storia liturgica. T. 3: La messa, 515.

4 Ordo IX. 1948. W Les Ordines Romani du haut moyen age. T. 2 : Les Textes (Ordines I-XIII).
Red. Michel Andrieu, 335. Louvain: Spicilegium Sacrum Lovaniense Administration, nr 42: Acce-
dentes quoque presbiteri communicent, quibus episcopus donet sacrosanctum corpus in manus, eant-
que ad sinistrum cornu altaris, osculentque illuc et communicent.

4 Ordo X. 1948. W Les Ordines Romani, 361, nr 59: Presbiteri ergo et diaconi, osculando epi-
scopum, corpus Christi ab eo minibus accipient, in sinistra parte altaris communicaturi.

2 Ordo X. 1948. W Les Ordines Romani, nr 60: Subdiaconi autem, osculando manum episcopi,
ore accipient corpus Christi ab eo.

# Vincenzo Raffa. 2003. Liturgia eucaristica. Mistagogia della Messa: dalla storia e dalla teo-
logia alla pastorale pratica. NUOVA EDIZIONE ampiamente riveduta e aggiornata secondo [’editio
typica tertia del Messale Romano. Roma: CLV-Edizioni Liturgiche, 567.

# Righetti. 2005. Storia liturgica. T. 3: La messa, 515.

4 Concilium Rothomagense, can. 2. W Johannes Dominicus Mansi. 1764. Concilium nova et
amplissima collection. T. 10. Florentiae: Expensis Antonii Zatta Veneti, 1199-1200. https://gallica.
bnf.fr/ark:/12148/bpt6k515923/f611.item#.

4 Godefridus J.C. Snoek. 1995. Medieval piety from relics to the Eucharist. A process of mutual
interaction. Leiden — New York — Ko6In: E.J. Brill, 38-39.

47 Por. Bogustaw Nadolski. 2011. Liturgika. T. 4: Eucharystia. Poznan: Pallottinum, 350.



Spory w Kosciele w Polsce wokot sposobow przyjmowania Komunii §w. 19

Od XII w. rozpoczyna si¢ stopniowy proces rezygnacji z udzielania Komunii
$w. pod dwiema postaciami. Komunii $w. udziela si¢ tylko pod postacig Chleba,
pomijajac podawanie wiernym kielicha z Krwia Panska. Rozwdj historii dogma-
tow — wedtug opinii Jungmanna — prowadzi do jasnego przekonania, ze caty Chry-
stus jest obecny pod kazda z postaci eucharystycznych. W tym nalezy widzie¢ za-
sadniczg przyczyng przyjecia takiego rozwigzania®*®.

Instrukcja Kongregacji Kultu Bozego Memoriale Domini z 29 maja 1969 r.
otworzyla mozliwos$¢ powrotu do zwyczaju przyjmowania Komunii $w. na reke,
pozostawiajac jednak wprowadzenie tej praktyki rozstrzygnigciom poszczegdlnych
Konferencji Episkopatow, ktore po doktadnym zbadaniu i przedyskutowaniu spra-
wy przystapia do tajnego glosowania. Konferencja Episkopatu ma prawo zaapro-
bowa¢ nowa forme przyjmowania pokarmu eucharystycznego pod warunkiem uzy-
skania wigkszosci dwoch trzech glosow jej cztonkow. Decyzja Konferencji musi
uzyska¢ zatwierdzenie ze strony Stolicy Apostolskiej w formie indultu®. W liscie
dotaczonym do Instrukeji podano normy, warunki oraz obrzgd nowego sposobu
udzielania Komunii $§w., zastrzegajac, iz nie moze by¢ on narzucony w sposob wy-
kluczajacy tradycyjna forme¢. Kazdemu wiernemu, takze tam, gdzie wprowadzono
nowa forme ,,.komunikowania”, nalezy zatem zagwarantowac¢ mozliwos$¢ przyjecia
Komunii $§w. bezposrednio na jezyk. W ten sposéb potwierdzono podwdjny sposob
udzielania Komunii §w. — do ust albo na reke, ktory bez trudu moze wspotistnie¢
w ramach tej samej czynnosci liturgicznej. W liscie podkresla si¢ ponadto, iz wpro-
wadzenie zmian w tej materii nie powinno sta¢ si¢ okazja do podzialow wsrod
wiernych. Niezgoda na tym tle bytaby zaprzeczeniem same;j istoty Eucharystii, be-
dacej zrodlem i przyczyna jednosci eklezjalnej. Z tego tez wzgledu nowg praktyke
nalezy wprowadza¢ stopniowo, zaczynajac od uprzedniego przygotowania wier-
nych poprzez katechezg objasniajacg sens gestu oraz sposob jego wykonywania
z nalezytym szacunkiem dla sakramentu®’.

# Jungmann podaje takze, iz zwyczaj Komunii pod jedna tylko postacia praktykowano juz weze-
$niej, np. niemowlgta otrzymywaty Komunig tylko pod postacig wina; w ten sam sposob udzielano
przez krotki czas Komunii takze umierajacym. Natomiast w domach udzielano Komunii $w. tylko pod
postacia chleba. Zaniechanie tego zwyczaju w Sredniowieczu nie byto jednak rownoznaczne z catko-
witg rezygnacja z Komunii §w. pod postacig wina. Przy specjalnych okoliczno$ciach Komunia kieli-
cha nadal zostata podtrzymana w uzyciu. Udzielano jej wiernym $wieckim takze w XIV w. i pdzniej,
np. z okazji koronacji cesarza badz krola czy podczas Mszy §w. w kaplicy papieskiej w Niedziele
Zmartwychwstania Panskiego. Na ten temat por. Jungmann. 2004. Missarum Sollemnia, 289-290.

4 Sacra Congregatio pro Cultu Divino. 1969. ,.Instructio De modo Sanctam Communionem mini-
strandi” (29.05.1969). Acta Apostolicae Sedis 61: 541-545.

30 Sacra Congregatio pro Cultu Divino. 1969. ,,Epistula Reverendissime”. Acta Apostolicae Sedis
61: 546-547. Annibale Bugnini podaje informacje, iz Consilium sprzeciwialo si¢ publikacji obu do-
kumentow. Consilium proponowato, aby przesta¢ je bezposrednio do Konferencji Episkopatéw razem
z indultem, jesliby o taki proszono. Papiez Pawet VI pozostat jednak nieugigty i nakazat opublikowaé
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W Instrukeji Episkopatu Polski w zwigzku z wydaniem nowego mszatu ottarzo-
wego z 11 marca 1987 r. potwierdzono, iz Komuni¢ §w. wierni w Polsce powinni
przyjmowac wprost do ust w postawie klgczacej. Gdy przemawiajg za tym oko-
liczno$ci, moga rowniez stac®'. W ostatecznej wersji dokumentow II Polski Synod
Plenarny kwesti¢ Komunii $w. na reke wtasciwie pominigto milczeniem>. W cze$¢
poswigconej liturgii wyraznie zaznaczono, iz Synod Plenarny afirmuje dotychcza-
sowy zwyczaj komunikowania, czyli Komuni¢ §w. do ust w postawie zarowno
kleczacej, jak i stojacej, dopuszczajac takze inne formy przyjmowania pokarmu
eucharystycznego z zachowaniem najwyzszej czci dla Eucharystii®*. We Wskaza-
niach Episkopatu Polski po ogloszeniu nowego wydania Ogolnego Wprowadzenia
do Mszalu Rzymskiego, ktore zostaly przyjete na 331. Zebraniu Plenarnym Kon-
ferencji Episkopatu Polski 9 marca 2005 r., ponownie potwierdzono, ze zwyczaj-
nym sposobem przyjmowania Eucharystii jest ,,podanie Hostii wprost do ust”, ale
dopuszczono takze drugg forme, czyli przyjecie Komunii na reke: ,,Jezeli jednak
kto$§ prosi o Komuni¢ na reke przez gest wyciagnietych dloni, nalezy mu w taki
sposob jej udzieli¢”. W celu uniknigcia niebezpieczenstwa profanacji zastrzezono,
iz wierny komunikujacy w ten sposéb winien spozy¢ Cialo Panskie wobec szafa-
rza. Poza tym przypomniano inne zasady obowigzujace zarowno komunikujacych,
jak i szafarzy Komunii $w., zwlaszcza wtedy, gdy udziela si¢ jej pod obiema posta-
ciami: wiernym zabrania si¢ bra¢ samemu konsekrowanego Chleba oraz Kielicha
Krwi Panskiej, jak rowniez nie wolno im podawac na reke Hostii zanurzonej we
Krwi Panskiej™.

Krotka panorama historyczna odno$nie do sposobow przyjmowania Komunii
$w. na przestrzeni wiekow pokazuje, iz oba sposoby — na reke i do ust — byty sto-
sowane po rowno w potowie: przez pierwsze tysigc lat dominowato przyjmowanie
Ciata Panskiego na reke, zas w drugim tysigcleciu do ust. W trzecim tysiagcleciu

oba dokumenty w Acta Apostolicae Sedis. Por. Annibale Bugnini. 2002. Riforma liturgica (1948—
1975). Nuova edizione riveduta e arricchita di note e di supplementi per una lettura analitica. Roma:
C.L.V. — Edizioni Liturgiche, 639, przypis 67.

31 Konferencja Episkopatu Polski. 1999. Instrukcja Episkopatu Polski dla duchowienstwa
w zwigzku z wydaniem nowego mszatu ottarzowego (11.03.1987). W Dokumenty duszpastersko-Ii-
turgiczne Episkopatu Polski (1966—1998). Opr. Czestaw Krakowiak, Leszek Adamowicz. Lublin:
Polihymnia, nr 27.

2 Por. Piotr Majer. 2000. ,,Normy prawno-liturgiczne o przyjmowaniu Komunii $w. na reke”.
Prawo Kanoniczne 43 (1-2): 91.

33 Por. IT Polski Synod Plenarny. 2001. Liturgia Ko$ciota po Soborze Watykaniskim I1. W 17 Polski
Synod Plenarny (1991—-1999), 206.Poznan: Pallottinum, art. 92.

3 Konferencja Episkopatu Polski. 2006. Wskazania Episkopatu Polski. W Ogdlne wprowadzenie
do Mszatu rzymskiego oraz Wskazania Episkopatu Polski, 123. Poznan: Pallottinum, nr 40.
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w uzyciu sg obie formy>. W czasie pandemii przeciwnicy Komunii $w. na reke
czesto odwotywali sig¢ do historycznych zrodet, traktujac je w sposodb wybidrczy,
bez uwzglednienia catosciowej perspektywy, jedynie w celu potwierdzenia swoich
racji. Czgsto motywem przewodnim w analizie 1 interpretacji tekstow zrodtowych
byta che¢¢ podwazenia zasadnosci tej praktyki, ktora, jak powyzej uzasadniliSmy,
ma swoje miejsce w tradycji Ko$ciota. Szukanie argumentow przemawiajacych za
wyzszoscig jednej praktyki nad druga wydaje si¢ btedng droga, zaciemniajacg je-
dynie istot¢ misterium Eucharystii.

3. Teologiczne argumenty za Komunia §w. na reke

Dyskusje na temat sposobu przyjmowania Eucharystii w dobie pandemii na
nowo odsltaniajg prawde, iz wielu wiernym, ktdrzy czesto w emocjonalny sposob
wlaczaja si¢ w nie, ,,umyka z pola widzenia to, co istotne w misterium Euchary-
stii”*, U samych podstaw duszpasterskich napiec i sporow leza bledne zatozenia
metodologiczne. Kontrowersyjne wypowiedzi, decyzje i inicjatywy niektorych
teologdw, jak i pewnych grup wiernych koncentruja si¢ w swojej narracji przede
wszystkim na formie obrzedu Komunii §w., wyrywajac ja z kontekstu catej cele-
bracji eucharystycznej i doprowadzajac w ten sposob do zmiany akcentow z ele-
mentow o pierwszorzgdnym znaczeniu na elementy drugorzedne.

Komunia $w. ,,pogtebia nasze zjednoczenie z Chrystusem”’, gtadzi grzechy po-
wszednie i zachowuje od grzechow cigzkich®®, podtrzymuje i intensyfikuje zycie
taska chrzcielng oraz prowadzi do wzrostu zycia chrzescijanskiego®. W obrzedzie
Komunii $w., w ktorym nalezy widzie¢ integralng czgsé liturgii eucharystycznej,
,cale Boze zycie dociera do nas i udziela si¢ w formie sakramentu”®. W ten sposdb
zostajemy wiaczeni w dynamike ofiary wcielonego Syna Bozego. Kiedy cztowiek
odrodzony w Chrystusie poprzez obmycie chrzcielne przystepuje do Komunii eu-
charystycznej, rzeczywistosci osobowej i substancjalnej, z ktorg zostaje najinten-
sywniej zwigzany nie mozna rozpatrywac¢ w kategoriach bytu statycznego, lecz

3 Sobeczko. 2015. Komunia $wigta na reke, 568.
% Sobeczko. 2015. Komunia $wigta na reke, 570.
37 KKK, nr 1391.

¥ KKK, nr 1393-1395, 1416.

% Por. KKK, nr 1392.

¢ Benedykt XVI. 2007. Posynodalna adhortacja apostolska Sacramentum Caritatis. Warszawa:

Wydawnictwo Archidiecezji Warszawskiej, nr 8 (dalej: S.C.).
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jako rzeczywisto$¢ dynamiczno-relacyjng. Kazdy z cztonkow Mistycznego Ciala,
uczestniczac w pelni we Mszy $w., karmi si¢ 1 jednocze$nie jednoczy si¢ z Chry-
stusem, wcielonym Synem Bozym, w Jego hipostatycznym, konstytutywnym akcie
catkowitego oddania siebie w ofierze Bogu Ojcu w Duchu Swietym, jako Kaptana
i Ofiary. Chrystus oddaje siebie nie tylko jako ,,Syn”, czyli osoba pozostajaca w re-
lacji ontyczno-genetycznej z Ojcem, ale takze jako osoba zakotwiczona w zbaw-
czej relacji z ludzkoscia, czyli Glowa Ciata, ktorym jest Kosciol, jako Oblubieniec,
Baranek i Pasterz wstawiajacy si¢ u Ojca dla odkupienia $wiata®'. Warto zauwazyc¢,
iz gdy przyjmujemy w Komunii §w. Ciato i Krew Chrystusa, dokonuje si¢ w tym
akcie sakramentalnym takze transmisja Jego Ducha®.

Chrystus Pan uobecnia si¢ osobowo w tym celu, abySmy Go przyjeli. Sens
obecnosci weielonego Syna Bozego w znakach pokarmu urzeczywistnia si¢ w fak-
cie, ze ,,jest On obecny jako dar dla nas”, tak Ze mozna mowic o nierozerwalnym
sprzezeniu, jakie istnieje pomiedzy zdaniami: ,,To jest Cialo moje” i,,Bierzcie
1jedzcie”. Rozwijajac te mysl, Alfons Skowronek dochodzi do konkluzji na temat
celu rzeczywistej i substancjalnej obecnosci Chrystusa po Mszy §w. w tabernaku-
lum. Jej genezy nalezy upatrywaé w istnieniu ludzi mogacych Go spozywac pod
postaciami chleba i wina. Ten kierunek przeznaczenia postaci eucharystycznych
wynika z woli samego Chrystusa®. W ksiedze liturgicznej Komunia Swieta i kult
tajemnicy eucharystycznej poza Mszq Swietq podkresla sie, iz zasadniczym celem
przechowywania Eucharystii poza Mszg $w. jest udzielanie Wiatyku, za$ do celow
drugorzednych zalicza si¢: rozdawanie Komunii §w. oraz adoracje naszego Pana
Jezusa Chrystusa obecnego w sakramencie®.

Obrzed Komunii $w. nabiera zatem pelni swojego znaczenia na tle integralne;j
wizji misterium Eucharystii. Do§wiadczenie obecnosci ofiary Panskiej, zaposred-
niczonej obrzgdowo, przejetej przez mysl i1 zanikajacej w historii — jak zauwaza
Andrea Grillo — ,,staje si¢ mozliwa kontynuacja tradycji eucharystycznej, choc¢

¢ Emmanuele Rotundo. 2019. Eucaristia, Mistero delle fede. Presenza e sacrificio in prospettiva
cristologica. Siena. Edizioni Cantagalii S.r.1., 377. Alfons Skowronek stusznie zauwaza, iz spekulacji
na temat: Jezus a postacie eucharystyczne, nie powinno nigdy si¢ rozwija¢ in abstracto, czyli w sepa-
racji od komunii z Nim, zawiazujacej si¢ poprzez pozywanie daréw. Eucharystia dokonuje si¢ w Ko-
Sciele. Whasciwy sposob jej naswietlania — jak trafnie zauwaza wspomniany teolog — ,,musi by¢ z na-
tury rzeczy podejsciem eklezjologicznym”. Por. Alfons Skowronek. 1968. ,,Proby wspodtczesnego
ozywienia wiary eucharystycznej”. Ruch Biblijny i Liturgiczny 21 (6): 353.

62 Jan Pawet II, ktadac nacisk na fakt, iz w Komunii $w. wcielony Syn Bozy przekazuje nam
takze swego Ducha, odwotuje si¢ do $w. Efrema, ktory pisze o spozywaniu Ducha Swigtego w akcie
komunii sakramentalnej. Por. Jan Pawet II. 2003. Encyklika Ecclesia de Eucharistia (17.04.2003).
Krakéw: Wydawnictwo M, nr 17.

¢ Skowronek. 1968. ,,Proby wspodlczesnego ozywienia wiary eucharystycznej”, 359.

 Komunia Swieta i kult tajemnicy eucharystycznej poza Mszq Swietq dostosowane do zwycza-
jow diecezji polskich. 2016. Katowice: Ksiegarnia §w. Jacka, nr 5.
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kosztem kilku «nieciggtosci», majac na wzgledzie wielka, ale ograniczona i ogra-
niczajaca tradycje sredniowieczng i nowozytna”*. W scholastycznej teologii sys-
tematycznej biblijna i patrystyczna koncepcja typologiczna Eucharystii zostata
bowiem zastgpiona racjonalng refleksja roznych szkot teologicznych, co dopro-
wadzito do tego, ze samo sprawowanie Eucharystii, jej celebracja zeszly na dalszy
plan, ustgpujgc miejsca kwestiom natury doktrynalnej i praktycznej. W wyniku re-
izacji sakramentu Ciala i Krwi Panskiej sam obrzed Komunii $w. zostat ,,wyrwany”
z kontekstu sprawowane;j liturgii Mszy sw. Logiczng konsekwencja tego faktu byt
postepujacy zanik czynnego uczestnictwa w celebracji Eucharystii oraz w jej spo-
zywaniu®.

W kontekscie wspotczesnych sporéw w polskim Kosciele o forme¢ przyjmo-
wania Komunii §w. warto przywota¢ stanowisko kard. Josepha Ratzingera, ktory
przed laty pisal, iz spierac¢ si¢ mozna przede wszystkim o to, co byto przedmiotem
zmagan KoS$ciota zarowno przez IX w., jak 1 po nim, czyli o ,,bojazn serca, ktore
pochyla sie przed tajemnica Boga, oddajacego si¢ w nasze rece”’. W opinii tej
mamy do czynienia z wlasciwym ustawieniem proporcji, ktore w obecnej dyskusji
sa czesto zachwiane. Z gruntu falszywe — zdaniem Ratzingera — jest toczenie batalii
o takg czy inna postawe podczas Komunii §w., poniewaz obydwie postawy sg moz-
liwe, a duszpasterze powinni nie lekcewazy¢ nikogo decydujacego si¢ na wybodr
jednej z nich. Podejmujac si¢ odpowiedzi na trzy gtowne zarzuty, jakie sg kierowa-
ne pod adresem oficjalnego ksztattu reformy liturgii, wsrod ktérych jeden dotyczy
przyjmowania Komunii na stojaco, a drugi do rak, kard. Ratzinger odwoluje si¢ do
historii liturgii 1 przywotuje omawiany powyzej tekst z pism Cyryla Jerozolimskie-
go w celu wyjasnienia symboliki ulozenia dloni podczas przyjmowania Komunii
$w.: ,,Rece cztowieka tworza krzyz, stajacy si¢ tronem, na ktory zstgpuje Krol”s.
Wyciagnieta otwarta dlon oznacza zatem dazenie cztowieka do Pana, jego otwarcie
na tajemnic¢ Bozego mitosierdzia.

Romano Guardini, rozwijajac symbolike ludzkiej reki, dochodzi do konkluzji,
iz r¢ka stanowi po twarzy najbardziej uduchowiong cze$¢ ciata cztowieka. Dzigki
niej moze on uzewnetrznic i odstoni¢ wtasng duszg. W tej optyce dlonie nabieraja
szczegolnej wagi w dialogu pomigdzy czlowiekiem a Bogiem, majac swoj udziat

% Andrea Grillo. 2019. Eucaristia. Azione rituale, forme storiche, essenza sistematica (Nuovo
corso di teologia sistematica, 8). Brescia: Editrice Queriniana, 429.

% Sobeczko.2015. Komunia $wigta na r¢ke, 570-571.

7 Joseph Ratzinger.2012. Opera Omnia. T. 11: Teologia liturgii. Sakramentalne podstawy zZycia
chrzescijanskiego. Thum. Wiestaw Szymona. Lublin: Wydawnictwo KUL, 320.

® Ratzinger. 2012. Opera Omnia, 320.
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w dynamice oddania si¢ Bogu iJego przyjecia w modlitwie®. Mozna zatem po-
wiedzie¢, iz wyciagnigte dtonie wiernego na ksztalt tronu podczas przyjmowania
Chrystusa w Komunii $w. uczestnicza w sposéb wymowny w katabatyczno-anaba-
tycznej wymianie blogostawienstwa, jaka dokonuje si¢ podczas celebracji eucha-
rystyczne;j.

Sugestywna w tym kontekscie wydaje si¢ takze wypowiedz José Aldazabala.
W jego narracji dlonie stajg si¢ symbolicznym portretem wewngetrznych postaw czlo-
wieka. Sg one znakiem jego dziatania, pracy, braterstwa. Kiedy wierny przyjmuje
Komunie¢ $w. na reke, wyraza w ten sposob pokore wobec Bozego majestatu, ale
takze jest to przejaw zaufania, przyjecia i dyspozycyjnosci ze strony cztowieka. Zda-
niem Aldazabala wyciagnicta dlon objawia nasza wiarg oraz wewnetrzng postawe
komunii. W ten sposob dlonie cztowieka przyjmujacego pokarm eucharystyczny sta-
ja si¢ swoistym ,,0sobistym ottarzem””. Wyrazamy wdziecznos¢ Panu, ktory dany
jest nam jako ,,Chleb naszej pielgrzymki””!, , pokarm nie$miertelnosci”, lekarstwo
pozwalajgce nam ,,nie umieraé, lecz zy¢ wiecznie w Jezusie Chrystusie”.

Obrzed Komunii $§w. wyraza — jak trafnie zauwaza ks. Jacek Nowak — ze-
wnetrzny przejaw duchowej celebracji Eucharystii. W czasie przygotowania da-
row kaptan bierze patene z chlebem i wypowiada znamienne stowa: ,,owoc ziemi
i pracy rak ludzkich”. Nastgpnie to samo czyni z kielichem napetnionym winem,
mowiac: ,,owoc winnego krzewu i pracy rak ludzkich””®. Chleb i wino symbo-
lizuja prace¢ cztowieka ito, czym zyje on na co dzien. Rozwijajac ten watek,
wspomniany powyzej liturgista konstatuje, iz w chlebie i winie zgromadzenie li-
turgiczne wyraza to wszystko, co sklada Bogu w ofierze duchowej. Podczas kon-
sekracji spetnia si¢ prosba, o ktorej byta mowa w czasie przygotowania darow,
gdyz chleb staje si¢ dla chrzescijanina ,,chlebem zycia”, czyli pokarmem na zycie
wieczne. W tym kontekscie ks. Jacek Nowak wysuwa teze, ze ,,Chrystus potrze-
buje niejako ludzkiej pracy, by moc urzeczywistnic si¢ w Eucharystii”’. Podczas
obrzedu Komunii $w. wcielony Syn Bozy ,,przenika tego, dzigki ktéremu mogt
znalez¢ posta¢ ukazania swojej obecnosci dzisiaj jako pokarmu””. W konklu-

¢ Por. Romano Guardini. 1991. Znaki swiete. Thum. Jozef Birkenmajer. Wroctaw: Wydawnictwo
Wroctawskiej Ksiggarni Diecezjalnej, 27.

" Por. José Aldazabal. 2014. Gestos y simbolos. Barcelona: Centre de Pastoral Litargica, 147.
T KKK, nr 1391.

2 KKK, nr 1405.

3 Mszal rzymski dla diecezji polskich. 2013. Poznan: Pallottinum, 15*.
™ Jacek Nowak. 2002. ,,Komunia $w. na reke”. Liturgia Sacra 8 (2): 285.

> Nowak. 2002. ,,Komunia $w. na reke”, 286.
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zji swoich rozwazan autor ten dochodzi do ciekawych wnioskow. Wedtug jego
opinii gest podania Komunii na r¢ke pozwala lepiej zrozumie¢ cztowiekowi po-
trzebe pracy. Nie chodzi tu tylko o prac¢ podejmowang w celu zaspokojenia po-
trzeb biologicznych i fizycznych czlowieka, ale przede wszystkich jego potrzeb
duchowych’. Jan Pawet Il w encyklice Laborem exercens podkresla, iz ,,w pracy
ludzkiej chrzesécijanin odnajduje czastke Chrystusowego Krzyza i przyjmuje ja
w tym samym duchu odkupienia, w ktérym Chrystus przyjat za nas swoj Krzyz.
W tejze samej pracy dzigki §wiathu, jakie przenika w nas z Chrystusowego Zmar-
twychwstania, znajdujemy zawsze przebtysk nowego zycia, nowego dobra, jakby
zapowiedZ nowego nieba i nowej ziemi — ktoére wlasnie poprzez trud pracy sta-
je si¢ udziatem czlowieka i §wiata””’. Dlonie wyciggniete podczas Komunii $w.
wyrazajg zatem prawde o cztowieku, gdyz wypisany jest na nich jego codzienny
trud nie tylko majacy na celu pomnazanie dobr ziemskich, ale takze zmierzajacy
do wzrostu Krélestwa Bozego. Te dlonie stajg si¢ tronem — ottarzem dla Ciata
Chrystusa, ktory jako wcielony Syn Bozy przenika prace i samego czlowieka,
nadajgc ostateczny sens jego wysitkom.

Ks. Bogustaw Nadolski zauwaza, ze wspotczesnie zaczyna si¢ stosowaé wy-
razenie ,,bra¢ Komuni¢” czy nawet wysuwa si¢ postulaty, aby wierni sami brali
Komunig. Oczywiscie nie ma podstaw w tradyc;ji liturgicznej do promowania tego
rodzaju praktyki, gdyz Komunia jest darem do przyjecia, a w liturgii nie ma sa-
moobshugi’™. Uwage na t¢ fundamentalng sprawe w perspektywie rozumienia Eu-
charystii zwraca takze Jos¢ Aldazabal. Z jego narracji wynika, iz przyjmowanie
Komunii $§w. na r¢ke to nie to samo, co przyjmowanie jej od szafarza. Przyjecie
Ciata i Krwi Panskiej z rak szafarza znacznie lepiej ukazuje wymiar eklezjalny
Eucharystii. Obrzedu Komunii §w. nie mozna bowiem traktowac¢ w kategoriach
self-service. Nie ma on charakteru prywatnego, nie jest tylko celebrowaniem osobi-
stego znaczenia daru, ale urzeczywistnia powszechng komuni¢. W celu udokumen-
towania swojej narracji wspomniany autor odwotuje si¢ do faktu, iz przez stulecia
zaréwno na Wschodzie jak i na Zachodzie norma byto, ze nawet sami kaptani kon-
celebrujacy nie brali sami Komunii §w. rekami, ale przyjmowali ja od gtownego
celebransa”. Obecnie koncelebransi majg dwie mozliwosci: moga jeden za drugim
podchodzi¢ przed srodek ottarza i po przykleknigciu bra¢ ze czcia z ottarza Ciato

76 Por. Nowak. 2002. ,,Komunia $w. na r¢ke”, 286.

77 Jan Pawet II. 1995. Encyklika Laborem exercens. Wroctaw: Tum. Wydawnictwo Wroctawskiej
Ksiggarni Archidiecezjalnej, nr 27.

8 Por. Bogustaw Nadolski. 2005. Msza Swieta. Krakoéw: Wydawnictwo WAM, 99—101.
7 Aldazabal. 2014. Gestos y simbolos, 148.
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Chrystusa i trzymajac je prawg reka, pod ktora podktada si¢ lewa, powraca¢ na
swoje miejsce badz tez moga pozosta¢ na swoich miejscach, a Ciato Chrystusa
bra¢ z pateny trzymanej przez gtdéwnego celebransa lub jednego albo kilku sposrod
koncelebransow, ktorzy przed nimi przechodza (albo kolejno podawac sobie patene
az do ostatniego)®’.

4. Konkluzja

Na spory teologiczne wokét formy przyjmowania Komunii $w. w Kosciele
w Polsce, ktore ulegly ponownemu ozywieniu i intensyfikacji w trudnym czasie
pandemii, nalezy spojrze¢ konstruktywnie poprzez sformutowanie nowych postula-
tow dla duszpasterstwa. Przede wszystkim obnazajg one stabos$¢ formacji liturgicz-
nej zarowno duchownych, os6b konsekrowanych, jak i wiernych $§wieckich oraz
wskazuja na brak nalezytej wiedzy teologicznej i szerokiego rozumienia Tradycji
katolickiej odnosnie do Eucharystii w kluczu hermeneutyki ciggtosci. Warto byto-
by podja¢ sie przeprowadzenia w parafiach cyklu katechez mistagogicznych w celu
wyjasnienia wiernym poszczegdlnych obrzgddw Mszy $w. oraz wprowadzenia ich
w znaczenie znakéw zawartych w rycie. W ten sposdb rozwija si¢ ,,wychowanie
w wierze eucharystycznej, ktora uzdalnia wiernych do osobistego przezywania
tego, co si¢ celebruje™'. Dzigki temu zostaje zachowana harmonia w trojmianie:
lex credendi — lex orandi — lex vivendi. Uczestniczac w Eucharystii — jak zauwa-
7a bp Waclaw Swierzawski — ,,chrzescijanie dostgpuja przywileju niesienia swego
krzyza z krzyzem Chrystusa”. W tym kontekscie szczegdlnej wagi nabiera za-
danie promowania duchowosci eucharystocentrycznej w celu odbudowania w Ko-
sciele po pandemii klimatu, ktéry przypominalby czasy Ojcéw Kosciota, gdzie
ktadziono nacisk na centralng role misterium Eucharystii w ksztalttowaniu zycia
chrzesécijanskiego. Nie chodzitoby o archeologiczng rekonstrukcj¢ starozytnej
mistagogii, ale zastosowanie tej metody w obecnych warunkach funkcjonowania
Kosciota, w ktorym wielu wiernych zatracito zasadniczy sens Eucharystii bedacej
sakramentem jednosci, dajac si¢ ponie$¢ nurtowi teologicznych sporéw o elementy
drugorzedne, ktore czesto nabierajg charakteru ideologicznej walki wewnatrz sa-
mej wspolnoty eklezjalnej. Pojscie ta drogg odkrycia misterium Eucharystii jako

8 OWMR, nr 242.
8 KL, nr 64.

82 Wactaw Jozef Swi,erzawski. 2012. Misterium Eucharystii i mistyka eucharystyczna W Miste-
rium Christi. T. 3: Msza Swigta. Red. Wactaw Swierzawski, 159. Zawichost — Krakow — Sandomierz:
Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia w Sandomierzu.
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dynamicznego zaczynu owocujgcego w zyciu wspolnoty uczniow-misjonarzy po-
zwolitoby odkry¢ na nowo egzystencjalng wi¢z pomig¢dzy obiektywnie sprawowa-
ng liturgia a subiektywnie przezywanym uczestnictwem czlonkéw zgromadzenia
liturgicznego.
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