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Analiza Sledcza jako dowo6d w procesie karnym

Od poczatkéw istnienia stuzb policyjnych funkcjonariusze zajmujacy sie
zwalczaniem przestepczo$ci wykonywali réznego rodzaju analizy w celu zro-
zumienia przestepstwa oraz przestepcy, aby na tej podstawie wyciagaé¢ wnio-
ski pozwalajace na skuteczniejsze 1 bardziej efektywne $ciganie sprawcéw!.
Poszukiwanie zaleznosci pomiedzy réznymi zdarzeniami oraz osobami nie jest
zatem niczym nowym. Wspdtczeénie rozumiang analize kryminalna od histo-
rycznie poprzedzajacych ja form odréznia jednak naukowo opracowana stan-
daryzacja technik analitycznych 1 wykorzystanie nowoczesnych metod wizua-
lizacji wynikow.

Tak pojmowana analiza kryminalna, okreslana rowniez jako analiza §led-
cza, zrodzila sie w latach 60. ubieglego stulecia w Stanach Zjednoczonych. By-
la wéwcezas jedna z metod rozpracowywania struktur zorganizowanych grup
przestepczych 1 oséb, ktore do nich nalezaty. Za jej pomoca rozpoznawano roz-
miary tego zjawiska, ustalano obszary penetrowane przez struktury mafijne,
a takze wykrywano metody dokonywania przestepstw oraz wprowadzania do
legalnego obrotu dochodéw uzyskanych na drodze przestepstwa.

W Polsce poczatki sformalizowanej analizy §ledczej siegaja przelomu lat 90.
1 2000., od kiedy stanowi jedna z istotnych form dzialania zaréwno Policji, jak
1innych stuzb porzadku i bezpieczenstwa, ukierunkowanych na zwalczanie sze-
roko rozumianej przestepczosci oraz na zadania kontrwywiadowcze 1 wywia-
dowcze. Jej zasadniczy rozw0j nastapil zwlaszcza w latach 2010-2016 1 nadal
stanowi jedno z zadan Biura Informatyzacji i Analiz Prokuratury Generalne;j
(obecnie Prokuratury Krajowe;j)2.

W praktyce analiza kryminalna jako narzedzie dochodzeniowo-§ledcze caty
czas zyskuje na znaczeniu, cho¢ nie jest instrumentem niezbednym w kazde]
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sprawie karnej. Przydatno$¢ wykazuje przede wszystkim w przypadku §ledztw
wielowatkowych, zwlaszcza w obszarze przestepczosci zorganizowanej, finan-
sowo-skarbowej oraz gospodarczej. Analiza §ledcza jest bowiem szczegbélnym
rodzajem analizy informacji 1 najogélniej mozna przyjaé, iz polega na poszu-
kiwaniu powiazan pomiedzy cechami obiektéw relewantnych z punktu widze-
nia czynnoéci prowadzonych w sprawie, ktéra moze dotyczy¢ lub dotyczy czy-
nu zabronionego.

W 1992 r. panstwa cztonkowskie Interpolu przyjely ujednolicong definicje
analizy kryminalnej, w my$l ktérej jest to ustalanie 1 domniemywanie zwigz-
kéw pomiedzy danymi o dziatalnoéci przestepczej a innymi, potencjalnie z nimi
powigzanymi, w celu ich wykorzystania przez organy écigania i sagdownictwo.

Zarzadzenie nr 16/pf Komendanta Gléwnego Policji z dnia 4 wrzeénia 2002
r. w sprawie metod prowadzenia przez policje wspotpracy z osobowymi zréodia-
mi informacji, obserwacji 1 wykorzystania obiektéw specjalnych oraz form wy-
konywania czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych podaje, ze ,analiza krymi-
nalna to poszukiwanie i identyfikacja powigzan miedzy informacjami dotycza-
cymi przestepstwa lub przestepcy oraz wszelkimi innymi danymi uzyskany-
mi z réznych zrédet 1 wykorzystanie ich do celéw operacyjnych 1 procesowych”.

Istota analizy polega na dokonaniu serii uporzadkowanych i realizowanych
wedtug ustalonego porzadku czynnosci zmierzajacych do wyciagniecia na pod-
stawie dostepnych informacji jak najbardziej precyzyjnego i logicznego wnio-
sku3. Wérdd form analizy kryminalnej wyréznia sie analize strategiczna i ana-
lize operacyjna. Pierwsza zajmuje sie prognozowaniem rozwoju przestepczosci
oraz wypracowuje kierunki i metody jej zwalczania w pewnej perspektywie cza-
sowej. Jej wyniki pozwalaja na prognozowanie, jakie zagrozenia 1 z czyjej stro-
ny wystapia w okre§lonym czasie na okre§lonym terytorium oraz na podjecie
dziatan profilaktycznych czy prewencyjnych. W ramach analizy strategicznej
bada sie nie tylko zjawisko przestepczo$ci (analiza metod), ale tez konstruuje
profil ogblny (wlaéciwosci psychiczne, socjologiczne, status materialny) poten-
cjalnych sprawcéw. Baza wyjéciowq analizy strategicznej sa dane statystycz-
ne, prognozy ekonomiczne, perspektywy legislacyjne oraz caly dorobek krymi-
nologéw. Analiza strategiczna obejmuje przy tym réwniez wypracowanie opty-
malnej metodyki prowadzenia §ledztw w poszczegdlnych kategoriach zdarzen.

Analiza operacyjna zajmuje sie natomiast badaniem konkretnych spraw
1 0s6b. Najczesciej dotyczy przestepstw seryjnych, ktére mozna i nalezy ze soba
poréwnywac oraz ustala¢ wystepujace pomiedzy nimi zwigzki (analiza porow-
nawcza spraw). Jej przedmiotem moze by¢ tez jedna konkretna sprawa o skom-
plikowanym lub ztozonym z wielu elementéw stanie faktycznym. W przypad-
ku grup przestepczych metody analizy kryminalnej ustalaja relacje pomiedzy
znanymi juz sprawcami, zwlaszcza ich role w grupie, a w przypadku sprawcow
jeszcze niewykrytych — na bazie wiedzy z zakresu wiktymologii, kryminalisty-
ki, psychologii i1 psychiatrii oraz danych zebranych juz w sprawie — pozwalaja
na opracowanie ,profilu szczegblnego” nieznanego sprawcy (profilowanie psy-

3 W. Ignaczak, op. cit., s. 21.
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chologiczne). W ramach metod wypracowanych przez analize operacyjna moz-
na tez badac¢ prawidlowos$¢ zastosowanych metod Sledczych w konkretnej spra-
wie, ujawniac bledy 1 stymulowac ich usuwanie. Takim sposobem wprowadza
sie do planu §ledztwa wersje, ktérych potrzeby wczesniej nie dostrzezono, czy
dokonuje sie ogledzin miejsc, gdzie sprawca wedlug wszelkiego prawdopodo-
bienstwa musiat pozostawié¢ §lady swojego dziatania. Bywa, ze zastosowanie
technik analitycznych pozwala tez na ustalenie, ktéry ze $wiadkéw zeznaje nie-
prawde albo ktére dokumenty sa falszywe?.

Efekt pracy analitykéw kryminalnych stanowia wykresy 1 wynikajace z nich
wnioski. Do typowych wykreséw mozna zaliczy¢: wykres powigzan grupy prze-
stepczej, wykres przeptywu $rodkéw finansowych, wykres wydarzen, wykres
analizy przestepstwa kryminalnego czy wykres polaczen telefonicznych. Spo-
rzadzona w ten sposob wizualizacja utatwia zrozumienie istoty zjawiska czy
etapow zdarzenia, aby w rezultacie pomoc osiagnaé cele postepowania karnego.

W polskiej literaturze przedmiotu na potencjat analizy $ledczej zwrocil uwa-
ge Jerzy Konieczny®. Nieco pézniej zgloszona przez Huberta Koleckiego potrze-
be podjecia badan w zakresie analizy i wywiadu kryminalnego® zrealizowali
zwlaszcza Piotr Chlebowicz oraz Wojciech Filipkowski’. W ramach prowadzo-
nych badan analiza §ledcza rozwazana byla jednak przede wszystkim w uje-
ciu kryminologicznym 1 kryminalistycznym, co moze mie¢ zwiazek z faktem,
ze metody analizy kryminalnej stosowane sa przede wszystkim w dziatalnosci
operacyjno-rozpoznawczej, otrzymujac zadanie wspierania procesow wykryw-
czych®. W opracowaniach z zakresu kryminalistyki wskazywano, iz gléwna,
jej funkcja jest wspomaganie pracy $ledczej organéw écigania, w szczegdlno-
§ci poprzez sporzadzanie analiz operacyjnych. Uzyskane w ten sposéb wyniki
miaty byé wykorzystywane jako podstawa w zakresie oceny policyjnych dzia-
lan w konkretnej sprawie, mogty tez stuzy¢ definiowaniu nowych celéw opera-
cyjnych lub budowie wersji éledczych?. Podkres$lano przy tym, ze choé w syste-
mie przeciwdziatania i zwalczania przestepczosci zorganizowanej analiza kry-

4 J. Wojtasik, Analiza kryminalna, http://www.zielona-gora.po.gov.pl/index.php?id=36&ida=2939
&style=con (10.10.2016).

5 J. Konieczny, Wersja $ledcza, modus operandi i analiza kryminalna, [w:] Kryminalistyka, red.
J. Widacki, Warszawa 2002, s. 71.

6 H. Kotecki, Niespdjnosé kryminalistyki uniwersyteckiej z realiami i potrzebami zwalczania
zorganizowanej przestepczosci gospodarczej w Polsce, [w:] Ksiega pamiatkowa dedykowana prof.
Tobisowi, Poznan 2004; idem, Zakres i sposéb uprawiania kryminalistyki w Polsce, [w:] Krymina-
listyka i nauki penalne wobec przestepczosci. Ksiega pamiatkowa dedykowana prof. Mirostawowi
Owocowi, red. H. Kotecki, A. Szwarc, Poznan 2008.

7 P. Chlebowicz, W. Filipkowski, Analiza kryminalna. Aspekty kryminalistyczne i prawnodo-
wodowe, Warszawa 2011.

8 B. Sygit, Recenzja ksiazki Piotra Chlebowicza i Wojciecha Filipkowskiego pt. ,,Analiza krymi-
nalna. Aspekty kryminalistyczne i prawnodowodowe”, Wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa
2011, ,Prokuratura i Prawo” 2012, nr 11, s. 164.

9 E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka — czyli rzecz o metodach sledczych, Warsza-
wa 2008, s. 71-72.
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minalna jest metoda stosowana od niedawna, to jest ona jedna z najbardziej
przysztoéciowych metod pracy operacyjnej'®.

Znacznie ostrozniej Swiat nauki podszedl do zagadnienia procesowego wy-
korzystania wynikow analizy Sledczej. Mozliwosci takiej stanowczo sprzeciwit
sie Jan Widacki, podnoszac, ze analiza kryminalna jest fragmentem wewnatrz-
policyjnego zarzadzania informacjami, przez co nie ma wartosci dowodu 1 nie
powinna byé w tym charakterze wykorzystywana w procesie sadowym!!. Zda-
niem Janusza Golebiewskiego analiza kryminalna coraz czesciej wspiera jed-
nak proces karny, stanowiac w postepowaniu sgdowym niebagatelny dowod
pomocniczy'?. Za nadaniem analizie $ledczej waloru dowodowego opowiedzieli
sie wyraznie Chlebowicz i Filipkowski'?.

Odnoszac sie do powyzszego zagadnienia, nalezy zwroci¢ uwage, ze prze-
pisy procedury karnej nie odnosza sie do jakiejkolwiek zaawansowanej ana-
lizy informacji ani nie przewiduja odrebnego uczestnika postepowania w oso-
bie analityka. W tej sytuacji na wstepie nalezy zgodzié sie z teza postawiona
przez Bogustawa Sygita, ze podstawowym warunkiem nadania wynikom ana-
lizy kryminalnej statusu dowodu jest oparcie ich w catos$ci na materiale dowo-
dowym znajdujacym sie w aktach sprawy. W mys$l reguly quod non est in actis
non est in mundo analogicznej warto$ci nie moze mie¢ natomiast analiza wy-
konana w oparciu o zrédla operacyjne!4.

W praktyce organdéw Scigania analiza §ledcza wykonywana jest przez anali-
tykow, zatrudnionych w osobnych komoérkach organizacyjnych organu, na zle-
cenie prowadzacego postepowanie funkcjonariusza pionu kryminalnego, rza-
dziej w wyniku wydania postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii biegle-
go. Musi to rodzié¢ pytanie o pozycje procesowa analityka, a wiec czy w konkret-
nym postepowaniu pelni on role specjalisty, bedacego pomocnikiem organu pro-
cesowego, czy tez raczej wystepuje w charakterze bieglego.

Za pierwsza koncepcja opowiedzieli sie Chlebowicz 1 Filipkowski, podkresla-
jac potrzebe sprawowania pelnej kontroli takiego dowodu przez organ proce-
sowy'®. Z kolei zdaniem Stefana Czarneckiego kazde z tych rozwiazan jest do-
bre, pod warunkiem ze cel analizy kryminalnej zostanie przedstawiony w spo-
s6b jasny'6. Powyzsze zapatrywanie, w ktérym wyraznie pobrzmiewa akcent
utylitarnos$ci i efektywnoéci pracy $ledczej, zdaje sie jednak nie dostrzegaé za-
sadniczej réznicy procesowe]j, jaka zachodzi pomiedzy dziatalno$cia analityka
bedacego funkcjonariuszem organéw $cigania a opiniowaniem przez biegtego.

Whrew pozorom odmienno$é formy decyzji procesowej, w ktérej realizacji
sporzadzana jest analiza Sledcza, nie ma jedynie charakteru formalnego. W tle

10 W. Madrzejowski, Przestepczosé zorganizowana: system zwalczania, Warszawa 2008, s. 133.
11 Kryminalistyka, red. J. Widacki, Warszawa 2008, s 71.

12 J. Gotebowski, Praca operacyjna w zwalczaniu przestepczosci zorganizowanej, Warszawa 2008,
s. 55.

13 P, Chlebowicz, W. Filipkowski, op. cit., s. 59—60.
14 B. Sygit, op. cit., s. 166.
15 P, Chlebowicz, W. Filipkowski, op. cit., s. 59—60.

16 S, Czarnecki, Analiza kryminalna — narzedzie pracy Policji, ,,Prokurator” 2007, nr 1, s. 28.
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bowiem staje kwestia uprawnien procesowych strony. W przypadku, gdy anali-
za sporzadzana jest na polecenie organu prowadzacego postepowanie, w szcze-
gb6lnosci na etapie przygotowawczym, dochodzi do sytuacji, w ktorej dokument
wytwarzany jest wewnetrznie, a strony tego procesu w zasadzie nie maja zad-
nego wplywu na jego zakres ani na wyboér autora. Analityk nie petni bowiem
wowczas procesowe) funkeji biegtego 1 nie dotyczy go norma art. 196 k.p.k., kto-
ry statuuje powody wyltaczenia biegtego oraz przyczyny utraty mocy dowodo-
wej wydanej przez niego opinii.

Powyzsza gwarancja procesowa nie ma charakteru uznaniowego 1 nie za-
lezy od swobodnej decyzji organu procesowego, lecz jest nastepstwem dyspo-
zycji art. 193 § 1 k.p.k., ktory stanowi, ze opinii bieglego zasiega sie w takich
przypadkach, gdy stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych. Wydana przez taka
osobe na zlecenie organu procesowego opinia (ekspertyza) ma status dowodu,
stuzac stwierdzeniu okreslonych okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy (art.193 § 1 w zw. z art. 194 in principio oraz art. 196
§ 2 a contrario k.p.k.).W kazdej sytuacji, gdy organ zamierza pozyskac¢ ponad-
przecietna wiedze, zobowiazany jest siegnaé po opinie biegltego, ze wszystkimi
tego stanu konsekwencjami procesowymi, rowniez w sferze gwarancji proceso-
wych dla stron, a zwlaszcza oskarzonego.

W literaturze przedmiotu spotyka sie rézne okreslenia ,,wiadomos$ci specjal-
nych”. Jedni autorzy, odwotujac sie do wypowiedzi judykatury, wskazuja, ze
chodzi o okolicznoéci, ktére wykraczaja poza normalna wiedze, jaka dysponu-
je organ procesowy, a miernikiem jest tu poziom wiedzy czlowieka wyksztatco-
nego, o odpowiednim doéwiadczeniu zyciowym!7. Stefan Kalinowski uwaza, ze
chodzi o wiadomogci fachowe z zakresu wszystkich dziedzin nauki, techniki,
sztuki, rzemiosta, gospodarki, komunikacji itp.'® Andrzej Gaberle wskazuje, ze
z uwagl na nieostro$¢ pojecia nalezy definiowac je negatywnie, a wiec ze chodzi
o wiadomosci niedostepne dorostemu cztowiekowi o odpowiednim do$wiadcze-
niu zyciowym, wyksztalceniu 1 zasobie wiedzy ogdlnej, z uwzglednieniem fak-
tu, ze powziecie te] wiedzy wymaga specjalistycznego wyksztatcenia, pozwala-
jacego zdoby¢ w danej dziedzinie wysoki poziom wiedzy 1 umiejetnosci (réwno-
cze$nie z zastrzezeniem, ze nie wiaze sie to z koniecznoécig odebrania formal-
nego wyksztalcenia w postaci uzyskania okreslonych dyplomoéw, zaswiadczen
kwalifikacji itp.)!?. Trafne na tym tle wydaje sie zapatrywanie, ze wiedza spe-
cjalna to zaséb informacji o nastepujacych cechach:

1. niedostepny w sposéb naturalny, wynikajacy z typowego wzbogacania
wiedzy w wyniku zwyktej aktywnoéci zyciowej, dla przecietnego cztonka danej
spolecznosci (spoleczenstwa);

2. wymagajacy podjecia ukierunkowanej na zdobycie tych informacji nauki
(przy czym nie zawsze musi to by¢ zwigzane z ksztalceniem o charakterze for-

17 Kodeks postepowania karnego, t. 1: Komentarz do art. 1-296, red. P. Hofmanski, E. Sadzik,
K. Zgryzek, Warszawa 2007, s. 912.

18 S. Kalinowski, Biegty i jego opinia, Warszawa 1994, s. 75.
19 A. Gaberle, Dowody w sqdowym procesie karnym. Teoria i praktyka, Warszawa 2010, s. 195.
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malnym poprzez odpowiedniag szkote, studia, kurs; wiedza ta moze by¢ réwniez
oparta na samoksztalceniu 1 praktyce);

3. przewaznie poglebiany — po zdobyciu specjalistycznej wiedzy podstawo-
we) — o dalsze umiejetnosci w wyniku zbierania do$wiadczenia praktycznego
zwiazanego z dana specjalnoscia;

4. poddajacy sie zewnetrznej weryfikacji co do tego, ze dana osoba rzeczy-
wiscie takim zasobem dysponuje;

5. dotyczacy stwierdzenia okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia dokony-
wanych w procesie karnym ustalen faktycznych, ktére nie wynikaja z innych
§rodkéw dowodowych?©,

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze opiniowanie ze swej istoty polega na wzbo-
gacaniu materialu procesowego poprzez oméwienie okreslonych okolicznosci
z uwzglednieniem koniecznej — zdaniem organu kierujacego — dla ich oceny po-
nadprzecietnej wiedzy z danej dziedziny. W takim ujeciu opinia biegtego ma cha-
rakter twoérczy, dostarczajac organowi procesowemu wiedzy o okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy lub zgromadzonych w toku postepowania dowodach.

Tymczasem ekspertyza éledcza zasadniczo koncentruje sie na badaniu fak-
tycznych 1 potencjalnych zaleznoéci pomiedzy poszczegdlnymi informacjami,
ktére moga mie¢ znaczenie dla ustalenia przestepstwa ijego sprawcy. Ma wiec
charakter wtorny w tym znaczeniu, ze nie wzbogaca materialu dowodowego,
a jej sporzadzenie polega wytacznie na przetworzeniu 1 wyselekcjonowaniu po-
siadanych przez organ procesowy informacji wedlug okres§lonych kryteriéw,
aby przedstawié je w takiej formie, jaka utatwi odtworzenie ciagu zdarzen i wy-
ciagniecie wnioskow.

Cho¢ w niektérych sytuacjach réznica pomiedzy analiza $ledcza a opinia bie-
glego moze by¢ trudna do wychwycenia, to jednak wyznacza ja potrzeba uzyska-
nia przez organ wiedzy specjalistycznej. Jezeli wiec analiza miataby wykraczaé
poza $ciste przetworzenie informacji, polegajac na poddaniu ich weryfikacji lub
uzupelnieniu elementami wiedzy specjalistycznej, dzieki czemu wzbogacataby
material dowodowy, to musi zostaé wykonana przez biegltego przy wykorzysta-
niu nadajacych sie do weryfikacji metod, uznanych i stosowanych w dziedzi-
nie jego specjalnoéci. Sytuacje takie beda jednak niezmiernie rzadkie, ponie-
waz w praktyce analityk nie dostarcza organom procesowym wiadomosci spe-
cjalnych. Istota jego pracy jest bowiem porzadkowanie informacji dowodowych
1 odkrywanie powiazan pomiedzy nimi, a nie dostarczanie stricte nowych usta-
len o charakterze dowodowym. W przypadku biegtego wiedza specjalna (i bar-
dzo czesto okre§lone umiejetnoéci badawcze) stanowi narzedzie stuzace dostar-
czeniu zupetnie nowych, nieznanych dotad informacji. W przypadku analityka
wiedza specjalistyczna jako taka nie wystepuje. Jego atutami i instrumentami
roboczymi sa przede wszystkim okreslone predyspozycje psychiczne 1 intelektu-
alne, umozliwiajace sprawne i trafne analizowanie. Informacje dowodowe, kté-
re staja sie materialem analizy, sq zawarte w materiatach postepowania i1 po-

20 M. Gabriel-Weglowski, Analiza kryminalna w pracy prokuratora, ,,Prokuratura i Prawo” 2016,
nr 10, s. 133.
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zostaja co do zasady dostepne organowi procesowemu. Jezeli organ procesowy,
a w istocie czltowiek: prokurator, czy funkcjonariusz §ledeczy, dysponuje odpo-
wiednimi mozliwo$ciami intelektualnymi i czasem, jest w stanie samodzielnie
wykonaé analize §ledcza?!'. Analogiczna mozliwo$é nie istnieje natomiast w od-
niesieniu do opinii biegtego, przy czym ograniczenie to pod wzgledem meryto-
rycznym wynika z konieczno$ci posiadania szczegélnej wiedzy z okreslonej dzie-
dziny, natomiast w aspekcie formalnym — z treéci art. 193 § 1 k.p.k., na grun-
cie ktérego Sad Najwyzszy stusznie zwrécil uwage, ze nawet gdyby sad posia-
dat wiadomosci specjalne, to 1 tak zobowiazany byltby do skorzystania z dowo-
du z opinii biegltego?2. Z przyczyn gwarancyjnych ustawodawca ustanowil bo-
wiem szczegdlne zasady, na jakich moga zosta¢ wprowadzone do procesu kar-
nego elementy wiedzy o charakterze specjalistycznym.

Przyjmujac zatem, ze analiza $ledcza zasadniczo nie spelnia warunkow nie-
zbednych do uznania ja za opinie bieglego, w dalszej kolejnosci rozwazy¢ na-
lezy, czy moze by¢ ona wlaczona w poczet materiatu dowodowego w wyniku
uznania analityka za specjaliste, o ktérym mowa w art. 205 § 1 k.p.k. Stano-
wiaca novum w stosunku do Kodeksu postepowania karnego z 1969 r. instytu-
cja specjalisty stanowi usankcjonowanie weze$niejszej praktyki, w ramach kto-
rej w czynno$ciach przeprowadzanych ogledzin i eksperymentéw procesowych
brat udzial najczesciej technik kryminalistyki, dokonujac czynnoéci technicz-
no-dokumentacyjnych. Wprowadzenie instytucji specjalisty byto zatem przede
wszystkim wynikiem ograniczenia potrzeby powolywania bieglych do udziatu
w czynnosciach, gdy niezbedna jest nie tyle wiedza specjalna w rozumieniu art.
193 § 1 k.p.k., ile raczej wiedza techniczna pomocna przy czynnos$ciach, ktore
przeprowadzié moze sam organ procesowyz°.

U podstaw wprowadzenia tej instytucji do procesu karnego spoczeto rozroz-
nienie wiedzy specjalnej w rozumieniu art. 193 § 1 k.p.k. od wiedzy stricte tech-
nicznej, pomocnej przy prawidlowej 1 rzetelnej realizacji specyficznych czynno-
$c1 dowodowych. Specjalista jest pomocnikiem organu procesowego, pozosta-
jacym czesto wzgledem niego w stosunku stuzbowego 1 hierarchicznego pod-
porzadkowania, przyzywanym w celu wykonania czynnoéci technicznych nie-
zbednych przy prawidlowej 1 rzetelnej realizacji czynnosci dowodowych wyko-
nywanych przez sam organ. Udzial specjalisty w okre§lonej czynnos$ci proce-
sowej ma charakter subsydiarny, a jego zadaniem jest czuwanie nad prawid-
lowym wykonaniem czynno$ci technicznych. Mimo ze uznaé¢ go nalezy za oso-
be dysponujaca pewnym zasobem wiedzy wykraczajacej poza ta, ktéra dyspo-
nuje organ procesowy, to specjalista nie jest osobowym Zrédtem dowodowym
(cho¢ moze by¢ przestuchany w charakterze $§wiadka, istnieje takze mozliwo$é
kumulacji jego roli z rola bieglego), a jego wiedza niezbedna dla prawidlowe-

21 M. Gabriel-Weglowski, op. cit., s. 134.

22 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2010 r., sygn. IT KK 301/09, ,,Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2010, nr 1, poz. 1114.

23 J. Kasprzak, Biegly i specjalista przed sqdem — wybrane aspekty taktyczne, Warszawa 2001, s. 15.
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go dokonania danej czynno$ci technicznej nie jest wiedza specjalng w rozumie-
niu art. 193 § 1 k.p.k.2*

Specjalista jako pomocnik organu procesowego wykorzystuje swoje wiado-
mosci z zakresu wiedzy technicznej, uczestniczac aktywnie pod kierownictwem
organu w przeprowadzanych przez ten organ czynnos$ciach procesowych ma-
jacych charakter czynnos$ci dowodowych oraz dowodowo-poszukiwawczych, tj.
w ogledzinach, przestuchaniu przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiaja-
cych przeprowadzenie czynnosci na odlegtoéé, eksperymencie, ekspertyzie, za-
trzymaniu rzeczy lub przeszukaniu. O ile wyliczenie czynnos$ci technicznych,
jakie moga by¢ w ramach konkretnej czynno$ci procesowe] zrealizowane przez
specjalistow, tj. wykonanie pomiaréw, obliczen, zdjeé¢, utrwalenie §ladéw, ma
charakter wytacznie przyktadowy, na co wskazuje uzyty w tresci art. 205 § 1
k.p.k. zwrot ,w szczegdlnosci”, o tyle wyliczenie czynnos$ci procesowych, w kto-
rych jest mozliwy udziat specjalisty w roli pomocnika organu procesowego, uwa-
za sie za wyczerpujace, a wymienione w tresci przepisu czynnosci procesowe za
wchodzace w sklad katalogu zamknietego?®. Wobec okolicznoéci, ze zadna za$
z powyzszych czynnoSci procesowych, w tym réwniez ekspertyza (a wiec opinia
bieglego), nie jest tozsama z realizacjq analizy §ledczej, analityk kryminalny
nie spetnia kryteriéw przewidzianych dla roli specjalisty w procesie karnym.

Obowigzujacy Kodeks postepowania karnego wymienia takie dowody jak:
wyjasnienia oskarzonego, zeznania §wiadkow, opinia biegtego, dokumenty, ogle-
dziny, wywiad §rodowiskowy 1 eksperyment procesowy. Na tym tle pojawia sie
jednak pytanie, czy w procesie karnym dopuszczalne sg tylko powyzsze dowo-
dy, czy tez mozna wykorzystaé takze inne, w przepisach prawa karnego proce-
sowego niewymienione, czyli tzw. dowody nienazwane.

W literaturze niemieckiego procesu karnego stoi sie na stanowisku, ze do-
wodzenie w zakresie przedmiotu procesu jest mozliwe tylko za pomoca dowo-
déw nazwanych?®. Natomiast polskie przepisy kwestii tej jednoznacznie nie roz-
strzygaja. Z jednej strony moze przejawiac sie tendencja do korzystania w pro-
cesie karnym z kazdego istniejacego dowodu, bez wzgledu na to, czy nalezy on
do kategorii wymienionych w prawie karnym procesowym czy tez nie, jezeli
stuzy do wyjaénienia okoliczno$ci istotnej dla rozstrzyganej sprawy. Przema-
wialtyby za tym wzgledy wynikajace z dyrektywy prawdy. Z drugiej strony, jak
podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 lutego 1978 r. sygn. I KR 12/78:
,Przepisy Kodeksu postepowania karnego maja na celu stworzenie najbardzie)
sprzyjajacych warunkéw dla wykrycia tzw. prawdy materialnej. W tym wlas-
nie celu zamieszczono w tym kodeksie szereg norm zobowiazujacych wszyst-
kich uczestnikéw postepowania do zachowania przy przeprowadzaniu dowo-
déw okreslonych form procesowych. Obowigzkiem sadu jest czuwanie nad tym,

24 M. Skwarcow, Rola, pozycja procesowa i rodzaje specjalistéw w polskim postepowaniu karnym,
[w:] Profesor Marian Cieslak — osoba, dzieto, kontynuacje, red. W. Cie§lak, S. Steinborn, Warsza-
wa 2013, s. 1034-1037.

25 T, Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2014, s. 745.

26 C. Roxin, Strafverfahrenrecht, Miinchen 1991, s. 144-145.
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aby postepowanie dowodowe prowadzone bylo zgodnie z tymi normami”?’. Po-
niewaz sformalizowane postepowanie dowodowe ma na celu realizacje dyrek-
tywy wynikajacej z zasady prawdy, dyskutowany bywa poglad, czy dopusz-
czalne sg tylko te dowody, ktére zostaly explicite przewidziane w prawie kar-
nym procesowym, czy tez mozliwe jest rowniez korzystanie z innych dowodow,
okreslanych mianem nienazwanych. W tym kontek§cie wypada zwroci¢ uwa-
ge, 1z nie do pogodzenia z zasada prawdy, jak rowniez z poczuciem sprawied-
liwosci, bytoby pomijanie milczeniem nowych osiagnieé nauki, ktore moga by¢
przydatne do wyjasnienia okolicznosci sprawy 1 do wydania prawidlowego roz-
strzygniecia, czego doskonalym przyktadem sa np. odkrycia z zakresu genety-
ki, gdzie na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat dokonano niebywatego poste-
pu. Chociazby te okolicznoéci sktaniaja do opowiedzenia sie za stanowiskiem
dopuszczajacym wykorzystanie w procesie karnym zaréwno dowodéw nazwa-
nych, jak 1 nienazwanych. Zgodzi¢ sie jednak wypada, ze dopuszczenie dowo-
dow z tej drugiej grupy powinno odbywac sie z daleko posunietg ostroznoscia,
po spelnieniu nastepujacych warunkéw:

—nowy dowdd, jesli jest oparty na nowych metodach badawczych, to me-
tody te powinny by¢ wystarczajaco sprawdzone, a wynikajace z zastosowania
tych metod ustalenia pewne;

— zastosowane metody badawcze lub dowdd nie moga naruszaé gwarancji
procesowych podmiotéw procesowych, a zwlaszcza oskarzonego®8.

W powyzszej argumentacji, akcentujacej w istocie konieczno$¢ zapewnienia
sprawdzalnoé$ci wynikéw wykorzystanej metody badawczej, mozna dostrzec
echa sformutowanego w orzecznictwie amerykanskim tzw. standardu Daubert,
zgodnie z ktérym dowodem w sprawie moze by¢ tylko ta opinia, ktéra posiada
charakter naukowy. Jego weryfikacja powinna odbywac sie przy wykorzysta-
niu kryteriéw: falsyfikacji, recenzji, publikacji, warto$ci diagnostycznej, stan-
daryzacji i powszechnej akceptacji, przy czym dotyczy¢ to ma zaréwno wnio-
skéw 1 konkluzji, jak 1 catego stojacego za nimi procesu wnioskowania.

Formalna postaé kryteriéw stosowalnos$ci metod naukowych w Stanach Zjed-
noczonych uzupetnia Federalna Reguta Dowodowa 702 przewidujaca, ze §wia-
dek, ktory zostat zakwalifikowany jako ekspert, moze zeznawaé w formie opi-
nii lub w inny sposob, jezeli:

1. wiedza naukowa, techniczna lub inna wiedza specjalistyczna eksperta po-
moga sedziemu zrozumie¢ dowody lub ustali¢ fakty w sprawie;

2. zeznanie to opiera sie na odpowiednich faktach lub danych;

3. zeznanie to jest wynikiem wiarygodnych zasad i metod,;

4. ekspert w sposéb godny zaufania zastosowat te zasady 1 metody do oko-
licznos$ci sprawy?2.

Chociaz w polskich regulacjach procesowych nie znajdziemy az tak rygory-
stycznie expressis verbis zakreSlonych warunkéw formalnych, to mimo wszyst-
ko sa one rekonstruowane w oparciu o zawarta w art. 7 k.p.k. zasade swobodnej

27 Orzecznictwo Sadéw Polskich” 1979, nr 7, poz. 142.
28 K. Marszal, Proces karny. Zagadnienia ogélne, Katowice 2008, s. 289—290.

29 M. Szmit, Wybrane zagadnienia opiniowania sqdowo-informatycznego, Krakéw 2014, s. 76-79.



72 Mitosz KoScielniak-Marszat

oceny dowodéw, ktora wymaga, aby organy postepowania przekonanie o spo-
sobie rozstrzygniecia okre§lonej kwestii ksztaltowaty na podstawie wszystkich
dowodow, ktére zostaly w sprawie przeprowadzone, oceniajac je swobodnie, ma-
jac jednak na wzgledzie zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wie-
dzy 1 do$wiadczenia zyciowego. Regulacje procesowe nie zawieraja zadnych dy-
rektyw, ktore nakazywalyby okreslone ustosunkowanie sie do konkretnych do-
wodow, ale réwniez nie wprowadzaja réznic co do wartos$ci poszczegblnych do-
woddéw. Organy procesowe oceniajac dowody, powinny wiec kierowac sie wilas-
nym przekonaniem, opierajac sie na dowodach przeprowadzonych i1 ujawnio-
nych zgodnie z przepisami procedury karnej, przy czym konieczno§¢ uzasad-
nienia dokonanej oceny oraz mozliwo$¢ poddania rozstrzygniecia kontroli in-
stancyjnej ograniczaja dowolnoéé¢ tej oceny. To z kolei musi sklaniaé organ do
siegania po dowody uzyskane za pomoca sprawdzonych metod, ktére gwaran-
tuja powtarzalne i poddajace sie weryfikacji wyniki.

Odwotanie sie do zasad oceny materialu dowodowego nie zwalnia jednak
z konieczno$ci podjecia proby udzielenia odpowiedzi na pytanie o to, w jaki spo-
séb, w §wietle obowiazujacych przepiséw prawa karnego procesowego, wyniki
analizy §ledczej moga zosta¢ wprowadzone do konkretnego postepowania i za-
liczone w poczet materiatu dowodowego.

Aby udzieli¢ na nie odpowiedzi, trzeba zwrdci¢ uwage na treéé¢ art. 393 § 1
k.p.k., ktéry przewiduje, ze na rozprawie wolno odczytywacé m.in. wszelkie do-
kumenty urzedowe zlozone w postepowaniu przygotowawczym lub sadowym
albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, zastrzegajac, ze nie
wolno jednak odczytywac notatek dotyczacych czynnoéci, z ktérych wymagane
jest sporzadzenie protokotu. Poniewaz opracowanie analizy $ledczej nie stano-
wi czynno§ci, ktéra wymaga ujecia w formie protokotu, oznacza to, ze analiza
taka moze by¢ potraktowana jako notatka, o jakiej mowa w art. 143 § 2 k.p.k.,
ktorej na zasadzie a contrario nie obejmuje zakaz odczytywania.

Zauwazy¢ jednocze$nie trzeba, ze w literaturze przedmiotu nie ma zgody co
do taksatywnego wyliczenia cech, jakie musi spetnia¢ dokument, aby posiadacé
walor dokumentu urzedowego, za$ judykatura sktania sie do ogélnego stwier-
dzenia, ze chodzi to o dokumenty wytworzone przez organ w ramach realizacji
powierzonych mu zadan, a wiec powstate w zwiazku z prowadzeniem konkret-
nych spraw??. Wartoéciowej wskazéwki interpretacyjnej w tej kwestii udziela
art. 6 ust 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej3!, zgodnie z ktérym do-
kumentem urzedowym w rozumieniu tej ustawy jest tre$¢ oéwiadczenia wo-
1i lub wiedzy, utrwalona 1 podpisana w dowolnej formie przez funkcjonariusza
publicznego w rozumieniu przepiséw Kodeksu karnego, w ramach jego kompe-
tencji, skierowana do innego podmiotu lub zlozona do akt sprawy?>2. Biorac pod

30 Zob. postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 21 grudnia 2010 r., sygn. I OSK
1975/10, ,,Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych”.

31 Ustawa o dostepie do informacji publicznej z dnia 6 wrzeénia 2001 r., Dz.U. z 2001 r. Nr 112,
poz. 1198.

32 Por. wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. IT Ca 983/12, http://
orzeczenia.szczecin.so.gov.pl/content/$N/155515000001003_I1_Ca_000983_2012_Uz_2013-02-19_001
(10.10.2016).
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uwage charakter pracy analitykéw kryminalnych oraz pozycje ustrojows ich
stanowiska, w znakomitej wiekszo§ci przypadkéw sporzadzenie analizy $led-
czej miescié sie bedzie w powyzszej definicji, co otwiera droge do mozliwoéci jej
odczytania podczas rozprawy.

Pewne watpliwoéci nasuwa na tym tle dyspozycja art. 393 § 1 k.p.k., z kto-
rej wynika, ze uprawnienie do odczytania dotyczy tylko tych dokumentéw urze-
dowych, ktore zostaty ztozone w postepowaniu, co zdaje sie wskazywac, iz cho-
dzi o dokumenty inne anizeli wytworzone przez sam organ prowadzacy kon-
kretne postepowanie. Problem ten nie ma jednak wiekszego znaczenia prak-
tycznego, gdyz zmierza wylacznie do dyferencjacji pomiedzy notatka urzedo-
wa a dokumentem urzedowym w oparciu o kryterium autora analizy $ledczej.
Jesli wiec taka analize przygotowywalby podmiot bedacy organem kierujacym
postepowaniem, to bylaby traktowana jako notatka urzedowa, natomiast sta-
nowilaby dokument urzedowy, gdyby sporzadzit ja funkcjonariusz innego or-
ganu, w szczeg6lnoéci realizujac polecenie przewidziane w art. 15 § 1 k.p.k., po
czym zostalaby zlozona do postepowania. Jednakze w obu wypadkach analiza
§ledcza, w my$l art. 393 § 1 k.p.k., 1 tak podlegataby odczytaniu na rozprawie.

Nie zmienia to faktu, ze mamy woéwczas do czynienia ze szczegdlnego rodza-
ju dowodem, wytworzonym poza wiedza 0s6b, jakich ma dotyczy¢, ktére nie ma-
ja wplywu ani na kryteria przeprowadzonej analizy, ani na wybér autora, kté-
rym zwykle jest funkcjonariusz stuzby $cigania wykonujacy zadanie $cisle na
potrzeby prowadzonego przez te shuzbe postepowania, co musi sktaniaé do dale-
ko posunietej ostroznoséci w ocenie przedstawionych w takim dokumencie wnio-
skow33, Wobec katalogu zadan in gremio stawianych takim formacjom przez
ustawodawce drugorzedne znaczenie ma okolicznoéé, ze analitycy kryminal-
ni korzystaja z pewnej autonomii, nie prowadzac postepowan ani nie uczest-
niczac w czynno$ciach éledezych3?. Dopatrywanie sie w takim rozwiazaniu in-
stytucjonalnego standardu w zakresie obiektywnych wynikéw pracy anality-
ka®® wydaje sie zalozeniem co najmniej nazbyt idealistycznym.

Zgadzajac sie co do tego, ze w procesie karnym powinno znalezé sie miej-
sce dla analizy éledczej jako metody dowodzenia, zwlaszcza ze odrzucenie a li-
mine nowych §rodké6w dowodowych bytoby niczym innym jak rezygnacja z do-
stosowywania sie organdéw $cigania do nowej sytuacji w zakresie przestepczo-
§ci®6, nalezy pamietaé, ze wprowadzenie jej wynikéw do procesu karnego nie
powinno negatywnie oddzialywaé na zasady procesowe, w szczegdlnosci doty-
czace rzetelnego procesu oraz prawa do obrony, 1 w zadnym razie nie moze 1a-
czy¢ sie z naruszeniem zwigzanych z nimi gwarancji procesowych.

Nawiazujac do tej ostatniej kwestii, warto zaznaczy¢, ze analiza §ledcza nie
jest zréodlem dowodowym w $cistym tego stowa znaczeniu, gdyz nie prowadzi

33 Por. T. Widla, Ocena dowodu z opinii biegltego, Katowice 1992, s. 61.

34 Zob. W. Ignaczak, Sprawozdanie z sympozjum szkoleniowego ,,Zarzqdzanie analizq kryminalng”
(Legionowo 18-22, 25-29 czerwca 2001 r.), ,,Przeglad Policyjny” 2001, nr 3, s. 193.

35 P. Chlebowicz, W. Filipkowski, op. cit., s. 61.
36 8. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 406.
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do zdobycia nowych, nieznanych wczeéniej organowi procesowemu informacji,
lecz polega na przetworzeniu 1 uporzadkowaniu posiadanych wczeéniej materia-
16w dowodowych w celu lepszego zobrazowania okre§lonych zaleznosci. Z uwa-
gl na swo0j wtorny charakter niesie wiec stosunkowo niewielkie zagrozenie dla
praw czy wolnosci jednostki.

Potencjalnego naruszenia gwarancji procesowych mozna sie natomiast do-
patrywac przede wszystkim w mozliwo$ci nierzetelnego sporzadzenia analizy,
w szczegblnoscl w razie wykonania jej w sposob kierunkowy lub wybidrczy, badz
tez w oparciu o niepelny materiat dowodowy lub przy zastosowaniu nieadekwat-
nych kryteriow, wzglednie z pominieciem niektérych potencjalnych mozliwo-
§ci czy wnioskéw. Trzeba mie¢ przy tym na uwadze, ze analiza Sledcza sporza-
dzana jest co do zasady przez funkcjonariusza lub pracownika organu $ciga-
nia, ktory w danym postepowaniu nie zawsze wystepuje w roli organu prowa-
dzacego, a tym samym nie ma obowiazku zachowania obiektywizmu, o jakim
mowa w art. 4 k.p.k. Zwiazane w tym niebezpieczenstwo jest tym wieksze, ze
na analityku kryminalnym, inaczej niz na biegtym, nie ciazy rowniez kodek-
sowy obowigzek sumiennos$ci 1 bezstronno$ci, a wyniki jego pracy nie sg objete
dyspozycja art. 233 § 4 k k., ktéra penalizuje czyn polegajacy na przedstawie-
niu wylacznie przez biegltego, rzeczoznawce lub tlumacza falszywej opinii, eks-
pertyzy lub thumaczenia, majacych stuzy¢ za dowdéd w postepowaniu sadowym
lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy. Nie oznacza to
jednak pelnej bezkarnosci, gdyz §wiadome wytworzenie fatszywego dowodu lub
inny podstepny zabieg prowadzacy do skierowania przeciwko okreslonej osobie
§cigania o przestepstwo, w tym 1 przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykro-
czenie skarbowe lub przewinienie dyscyplinarne, podobnie jak zatajanie dowo-
déw niewinnos$ci osoby podejrzanej o popelnienie przestepstwa, w tym i prze-
stepstwa skarbowego, wykroczenia, wykroczenia skarbowego lub przewinienia
dyscyplinarnego, stanowia wystepek typizowany odpowiednio w art. 235 k.k.
Iub 236 § 1 k.k., choé sankcje przewidziane za takie czyny sa niewspdtmiernie
mniejsze niz w przypadku biegltego.

W polskim procesie karnym analiza §ledcza nalezy do grupy dowodéw niena-
zwanych, ktore podobnie jak wszystkie inne dowody oceniane sa w sposob swo-
bodny, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy
1 doswiadczenia zyciowego. W zaleznosci od tego, czy analize §ledcza sporzadza
organ kierujacy postepowaniem czy tez, dzialajac na jego polecenie, funkcjo-
nariusz innego organu, bedzie ona przyjmowata forme notatki urzedowej badz
dokumentu urzedowego, przy czym w obu wypadkach bedzie podlegata odczy-
taniu na rozprawie, zgodnie z art. 393 § 1 k.p.k. Nie dyskredytujac przy tym
mozliwoséci, jakie otwiera przed organami procesowymi analiza §ledcza w pro-
cesie wykrywezym, trzeba pamietaé, ze dowdd ten wytwarzany jest co do za-
sady przez stuzby $cigania na potrzeby prowadzonych przez siebie czynnosci,
wiec mimo ze ma on charakter sprawozdawczy, to jednak wplyw wspomnia-
nych stuzb na dobér kryteriéw analizy oraz osobe autora musi sktaniaé¢ do da-
leko posunietej ostroznosci podczas oceny przedstawionych w niej wnioskéw.
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THE INVESTIGATION ANALYSIS AS EVIDENCE IN A CRIMINAL TRIAL

Abstract: The investigation analysis consists in performing a series of ordered actions complet-
ed according to the established order and aimed at reaching the most precise and logical conclu-
sion based on the information available. Thus, analysts’ actions focus on the study of actual and
potential relationship between individual pieces of information which may be relevant for deter-
mination of a crime and its perpetrator. Their job involves processing and selecting information
possessed by the procedural authority, according to specific criteria in order to present it in the
form that will help recreate the chain of events and draw conclusions.

Although the investigation analysis has not been mentioned in the Code of criminal proce-
dure, one must agree that as a method of establishing evidence it should find its place in the
criminal proceedings. This is because the rejection of new evidence would be nothing else but
resignation of law enforcement authorities from adapting to a new situation within the scope of
crime. However, we must make sure that introduction of the results of the investigation analysis
into criminal proceedings does not negatively affect the principles of the proceedings, in partic-
ular with regard to a fair trial and the right to defence, and in no way does it connect with viola-
tion of the related procedural guarantees.

Keywords: INVESTIGATION, INVESTIGATION ANALYSIS, CRIMINAL PROCEDURE,
PROCEDURAL GUARANTEES, RIGHT TO DEFENCE



