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W strone naukowoéci prawa w turystyce
— zagadnienia wybrane

Wstep

W 1978 r. Joseph M. Foley! okreélit mianem paradoksu sytuacje, w ktorej
coraz wieksza liczba akademikéw identyfikuje sie z badaniami w obszarze, kto-
rego pole badawcze nie zostato nalezycie zakre§lone. Stowa te staja sie ponie-
kad odzwierciedleniem sytuacji, w jakiej znajduje sie turystyka.

Turystyka bywa okreslana jako fenomen, zjawisko, konstrukt. To wlasnie
owa wielowymiarowos$c 1 zlozono$é dziedziny jest jedna z przyczyn, dla ktorej
trudno wskazaé jedna definicje obejmujaca catoksztatt tego fenomenu. Nauko-
wa refleksja nad turystyka dotyka wielu ptaszczyzn badawczych: od ujecia kul-
turowego poprzez analizy ekonomiczne, po analizowy w konteksécie relacji spo-
lecznych czy w uwiklaniu antropologicznym. Wedtug Tima Edensora turysty-
ka sklada sie raczej ,,z catego zakresu praktyk i1 epistemologii, ktére wytaniaja
sie odpowiednio do szczegblnych okolicznoéci kulturowych”2. W wielu opiniach
dominuje iluzja przypisywania turystyce roli panaceum lub, wprost przeciw-
nie, zrédla wszelkiego zta, bez uwzglednienia zlozonoé$ci 1 interdyscyplinarno-
$ci tego zjawiska czy tez zbieznos$ci doS§wiadczenia turystycznego z doSwiadcze-
niem kulturowym w ogéle3. Odczuwa sie jednoczeénie niedostatek poglebione;j
dyskusji na tematy rozwoju podstaw teoretycznych badan nad turystyka oraz
prawem turystycznym*. W dyskursie na temat prawa w turystyce przewazaja
tematy praktyczne, co jest zwigzane z dynamicznym rozwojem turystyki beda-
cym impulsem rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju.

* Uniwersytet Opolski, e-mail: mtwr@interia.pl.

1 J.M. Foley, Mass communication theory and research: An overview, [w:] Communication year-
book 2, ed. B. Ruben, New Brunswick 1978, s. 209.

2T, Edensor, Tourists at the Taj: Performance and meaning at a symbolic site, London 1998.

3 S. Owsianowska, Turystyka a fenomen spotkania. Szanse, zagrozenia, ztudzenia, [w:] Tury-
styka i podrézowanie w aksjologicznej perspektywie, red. M. Kazimierczak, Poznan 2007, s. 61.

4 L. Butowski, Podstawy ontologiczne i epistemologiczne badan nad turystykaq, ,Vistula” 2014,
nr 1(39).
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Naukowos$é — uwag kilka

Nauka towarzyszy nam od zarania dziejow 1 jest przedmiotem refleksji wie-
lu badaczy. Nalezy jedynie wskazaé, ze nauka moze byé¢ rozumiana w 3 kon-
tekstach:

1) jako dziedzina ludzkiej dziatalno$ci, dziedzina kultury;

2) jako pewien typ dziatalnoSci, zbidr czynnoSci uczonych, praca badawcza
(ujecie czynnosciowe);

3) jako wytwor — osiagnieta wiedza naukowa (ujecie wytworowe)®.

Nauka jest ztozonym zjawiskiem kulturowym. Moze by¢ rozpatrywana z epi-
stemologicznego badz socjologicznego punktu widzenia. Stosownie do tego mo-
zemy odrézni¢ metodologiczne 1 socjologiczne pojecie zjawiska. Pojecie nauki
jest badane przede wszystkim przez filozofie nauki, przy czym istnieja rozmai-
te jego koncepcje — moze by¢ np. badane jako czynnos$¢ lub jako wytwoér. Nauka
w sensie socjologicznym jest wynikiem spolecznego podziatu pracy.

7 kolei pytanie o naukowos§¢ dyscyplin badawczych, w tym takze prawa
w turystyce, pojawia sie w zalezno$ci od czeéci wiedzy zgromadzonej przez
kazda z nich, szczegolnie tych ich czesci, ktore wyodrebniaja sie w wyniku roz-
woju danej dyscypliny. Odpowiedz na to pytanie zachowuje swoja aktualno§é
przez pewien czas ze wzgledu na zjawisko dyferencjacji wiedzy, ktore wyste-
puje w rozwoju kazdej z dyscyplin, a takze w jej blizszym 1 dalszym otoczeniu.
Obok wymienionych zjawisk wewnetrznych danej dyscypliny badawczej kwe-
stia ta wywolana jest zmianami w bazie naukowej tworzacej podstawowa wie-
dze odpowiedniej dziedziny nauki. Ze wzgledu na rozwdj danej nauki zaréw-
no stan wiedzy, jak 1 ocena metod jej pozyskiwania zapisywania i upowszech-
niania wymagaja weryfikacji i taka tendencja w nauce staje sie powszechna.
Dziatania bedace skutkiem tych tendencji zwykle maja charakter ciagly, cho-
claz nie zawsze sg otwarcie ujawniane.

Pojecie naukowosci pojawia sie w réznych kontekstach. W definicji autor-
stwa Kazimierza A. Czarneckiego® naukowoéé okre$lana jest jako zgodnoéé ba-
dan 1 pisarstwa naukowego z zasadami 1 metodami nauki. Utozsamiana jest
ze zgodnos$cia z wymaganiami stawianymi dziataniom poznawczym przez na-
uke jako system tworzenia 1 kumulacji wiedzy. Poszukiwanie kryteriow nauko-
wosci byto jedna z mozliwych strategii 1 préb okreslenia hierarchii nauk. Sa-
dzono bowiem, ze gdyby udato sie taka skale hierarchiczng ustali¢, mozna by
wowczas na podstawie nauki o najwyzszym walorze orzekaé o prawomocnosci
nauk nizszego szczebla. Na przeszkodzie temu rozwigzaniu stanelo przyjecie
kryterium traktowania dyscypliny naukowej jako jednolitego systemu wiedzy
dla wszystkich mozliwych wystepujacych w tej dyscyplinie kierunkéw badaw-
czych. Tymczasem wydaje sie oczywiste, ze przyjecie tego kryterium czynitoby
niemal niemozliwym rozwiazywanie nowych zagadnien i1 probleméw badaw-
czych, ktérych poziom rozwoju jest nizszy w poréwnaniu z zagadnieniami star-
szymi. Odwrotnie — problemy, ktére podjeto zgodnie z aktualnymi potrzebami

5 K. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacji nauk, Lublin 1992, s. 253.
6 K.A. Czarnecki, Leksykon metodologiczny, Katowice 2006.
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nauki 1 techniki, szybciej uzyskuja znaczny postep dzieki inwestycjom kadro-
wym 1 materialnym, jakie dla ich rozwiazania poczyniono. Oznacza to, ze dy-
scyplina naukowa jest tworem niejednorodnym, w ktorym poszczegdlne jego
elementy nie moga by¢ traktowane jednakowo.

Wedlug Moniki Walczak wérdd cech nauki — kryteriéw naukowosci wymie-
nia sie m.in.: prawdziwo$é, uzasadnienie, racjonalnosé, obiektywno$é, intersu-
biektywnos$¢, metodycznos$é, uporzadkowany charakter, systematycznos$é, po-
wtarzalno$¢, charakter ogdlny i specjalistyczny (jednoaspektowo$¢), teoretycz-
noéé oraz praktycznoéé’. Wymienione przez autorke kryteria sa mniej lub bar-
dziej zwigzane z elementami konstytuujacymi (determinujacymi) nature na-
uki: jej przedmiot (to, co bada), problematyke (jakie rezultaty chce uzyskac),
metode (w jaki sposéb chce uzyskac zalozone cele), logiczna strukture (postac,
jaka przyblizaja uzyskane wyniki) i dynamike (dzieje nauki)8.

Kryteriami naukowos$ci sg czesto te same wlasnos$ci nauki, ktore uchodza
za kryteria jej racjonalnoéci®. Wazne spostrzezenie poczynil Tadeusz Kotarbin-
ski, twierdzac, ze ,Nauka jest to wszelka cato$é, godna tego, by by¢ przedmio-
tem nauczania intelektualnego w szkolnictwie wyzszym, w charakterze odreb-
nej specjalnoéci’!o,

Status nauki

Majac na mysli odrebno$é nauki, koncentrujemy sie wokot takich jej aspek-
tow jak: natura, specyfika, odrebno$é, autonomia, status. Rownolegle do jej
okreslania uzywana jest kategoria samodzielnoéci. Cho¢ i ta kategoria wyma-
ga doprecyzowania — o jakim charakterze autonomii méwimy czy jaki rodzaj
samodzielnoéci stanie sie przedmiotem naszych analiz. Wydaje sie konieczne
okreélenie, czy méwimy o autonomil w sensie: ontologicznym, epistemologicz-
nym, metodologicznym, spotecznym, instytucjonalnym, prawnym, politycznym
— wszystkie te aspekty wplywaja na samodzielnoéé danej naukill.

Opisujac pozycje danej nauki, nalezy okresli¢ jej status. Wéréd czynnikéw
okres§lajacych status naukowy nalezy wyr6znic:

— tradycje uprawniania nauki;

— potrzeby praktyczne decydujace o tym, ze pewne problemy zagadnien uzy-
skujq status autonomicznych dyscyplin naukowych;

—organizacje ksztatcenia studentéw i przysztych pracownikéw nauki — sta-
tus instytucjonalny;

— organizacje badan naukowych!2.

7 M. Walczak, Pomiedzy dyscypling a badaniami interdyscyplinarnymi. Uwagi o metodologicz-
nym statusie kulturoznawstwa, ,,Roczniki Kulturoznawcze” 2010, t. 1, s. 81 n.

8 Ibidem, s. 8-9.

9 M. Walczak, Racjonalnoéé nauki. Problemy, koncepcje, argumenty, Lublin 2006, s. 31.
10 T, Kotarbinski, Mysl o nauce, [w:] idem, Sprawnoéé i btad, Warszawa 1960, s. 23.

11 M. Walczak, Pomiedzy dyscypling..., s. 11.

12 Ibidem, s. 12.
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Innymi stowy status nauki ksztaltuja dwa czynniki — jej status metodolo-
giczny 1instytucjonalny. Jesli rozwazamy status metodologiczny, to wyznaczo-
ny jest on przez: charakterystyke nauki, przedmiot formalny, podejmowana
problematyke badan, metode rozwiazywania probleméw i cel. Tymczasem roz-
wazajac status formalny, mamy na mysli okre§lenie instytucjonalno-prawne;j
pozycji w strukturze jednostki badawczej oraz okreslenie uzytecznos$ci spotecz-
nej danej nauki. Jednak rzadko sie zdarza, ze rozwdj danej dyscypliny przebie-
ga rownomiernie. Czeéciej w nauce mamy do czynienia z sytuacja, kiedy jeden
ze statuséw (metodologiczny lub instytucjonalny) wyprzedza drugi. Oznacza
to, ze badana dyscyplina cechuje sie wysokim statusem instytucjonalnym 1 ni-
skim metodologicznym lub odwrotnie — wysokiemu statusowi metodologicznemu
nie towarzyszy réwnie wysoka pozycja nauki w strukturze instytucjonalnej!s.

Jesli chodzi o status metodologiczny, nasuwa sie krétka uwaga. Kategoria
ta rozwazana jest w metodologii w odniesieniu do dyscyplin naukowych — po-
szczegdlnych nauk. W metodologii nauki uwaza sie, ze dla zasadnego méwienia
o dyscyplinie naukowej niezbedne jest co najmniej posiadanie przez nia swoi-
stego dla niej aspektu badanego przedmiotu (badanych obiektéw, chocby tylko
wyobrazonych) oraz odpowiednio zaawansowanego stanu badan, wyrazanych
w jezyku wskazujacym na istnienie logicznych zwiazkéw miedzy poszczegdlny-
mi gloszonymi w jej ramach twierdzeniami.

Status nauki pozwala okresli¢ pozycje danej dyscypliny naukowej. Nato-
miast ocena stopnia metodologicznego rozwoju danej dyscypliny naukowej wy-
maga wskazania wewnetrznych 1 zewnetrznych kryteriéw wyznaczajacych sta-
tus autonomii tej dyscypliny!4. Jak stwierdza Walczak, kryteria wewnetrzne
uprawomocniaja nazwe danej dyscypliny, ktora wystepuje jako symbol jedno-
czacy 1 wyodrebniajacy jej desygnat badz pewna ciagto§¢ w czasie jakiego$ ukta-
du poznania — traktuje sie go jako cato$¢ genetyczna badz powiazania perso-
nalne, badZ pewna dziedzine poznania, ktéra jest przedmiotem analizy przez
wyodrebniona grupe uczonych, badz wzgledy organizacyjne uniwersytetéw lub
instytutow. Sprawdzianem bardziej wewnetrznym samodzielnoéci dyscypliny
naukowej jest dajacy sie wyr6zni¢ uktad problematyki ze wzgledu na osobny
przedmiot formalny lub swoisty cel poznania, albo z powodu odrebnej apara-
tury pojeciowej lub metody badania czy systematyzowanial®. Z kolei kryteria
zewnetrzne obejmuja kryteria genetyczne 1 instytucjonalne (status instytucjo-
nalny), natomiast to, co nazywa sie kryteriami wewnetrznymi, jest tozsame
z kryteriami decydujacymi o statusie metodologicznym dyscypliny naukowej.

Turystyka — problem z definicja

Problem zdefiniowania turystyki wydaje sie istotny dla dalszych rozwazan.
Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze turystyke mozemy rozpatrywaé w dwo-

13 Ibidem, s.10.
4 Ibidem, s. 11.
15 K. Kaminski, op. cit., s. 253.
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jakim znaczeniu: w zakresie Scistego rozumienia pojecia, jak 1 wielowymiaro-
wego zjawiska — ekonomicznego, przestrzennego, kulturowego, psychologiczne-
go 1 socjologicznego. Turystyka jest pojeciem wieloznacznym 1 otwartym, przez
co nie jest proste wskazanie jej jednej, uniwersalnej definicji, uwzgledniajace;j
wszystkie aspekty 1 obszary badawcze. W spoleczenstwie, gospodarce 1 nauce
funkcjonuje wiele nazw na okreslenie turystyki i wiele perspektyw jej postrze-
gania jako zjawiska wieloptaszczyznowego. Nie chcac w tym miejscu wchodzié
w zawile rozwazania, czym jest turystyka jako zjawisko 1 jako pojecie, skon-
centruje sie na paru podstawowych kwestiach.

Turystyka to termin o nieprzejrzystym 1 nie do konca zdefiniowanym zna-
czeniu. Kilkanascie lat temu postrzegano ja przez pryzmat regeneracji sit czlo-
wiekal®. Na przestrzeni lat definicje turystyki oraz ustug poérednictwa w tu-
rystyce ulegaty zmianom, by w konicu mozna byto powiedzieé, ze turystyka jest
czescig kultury masowej, sposobem na poznanie ludzi 1 warunkéw, w jakich
zyjal”. Po przemianach, ktére zaszly w 1989 r., turystyka traktowana jest co-
raz czesciej takze jako zjawisko ekonomiczne. Jest ono zwiazane ze wzrostem
spotecznego zapotrzebowania na ustugi Swiadczone przez szeroko pojmowana,
branze turystyczna.

W literaturze funkcjonuje wiele zréznicowanych definicji turystyki, w kto-
rych kazdy z badaczy okresla zjawisko z punktu widzenia wlasnej, stanowiacej
przedmiot jego zainteresowan badawczych, dyscypliny. Wskazac nalezy na defi-
nicje o humanistycznym podiozu, w tym definicje Waltera Hunzikera!®, W tym
ujeciu turystyke stanowi zespét stosunkéw 1 zjawisk wynikajacych z podrézy
1 pobytu 0s6b przyjezdnych, o ile nie nastepuje w zwiazku z tym osiedlenie 1 pod-
jecie dziatalno$ci zarobkowej. Z kolei turystyke jako forme migracji wytwarza-
jacej zespol okreslonych stosunkéw spoleczno-kulturowych definiuje Krzysztof
Przectawskil!?. Precyzuje on rodzaj stycznoéci stanowiacych podioze stosunkéw
1 zjawisk charakterystycznych dla turystyki. Jedna z najczesciej przywotywa-
nych w literaturze przedmiotu jest definicja stworzona przez Swiatowq Orga-
nizacje Turystyki Narodéw Zjednoczonych (United Nations World Tourism Or-
ganization — UNWTO), ktorej reprezentatywnos$é moze by¢ adekwatna jedynie
dla celéw statystycznych. Na potrzeby statystyki UNWTO proponuje rozumieé
turystyke jako ogél czynnosci osob, ktére podrozuja i przebywaja w celach wy-
poczynkowych, stuzbowych 1 innych nie dluzej niz rok bez przerwy poza swo-
im codziennym otoczeniem?2°.

Wskazuje sie, ze turystyka moze by¢ rozumiana w dwoéch znaczeniach: jako
szerokie 1 zréznicowane zjawisko spoteczno-przestrzenno-kulturowe, na ktére
sktadaja sie podréze podejmowane przez wieksza liczbe oséb 1 ich konsekwen-

16 Kompendium wiedzy o turystyce, red. G. Gotembski, Warszawa 2009, s. 4.
1TW. Alejziak, Turystyka w obliczu wyzwan XXI wieku, Krakéw 1999, s. 29.
18 W. Hunziker, Le tourisme social, Berne 1951, s. 11.

19 K. Przeclawski, Turystyka a swiat wspétczesny, Warszawa 1994, s. 9; idem, Czlowiek a tury-
styka. Zarys socjologii turystyki, Krakéw 1997, s. 37-38.

20 Terminologia turystyczna — zalecenia WT'O, Warszawa 1995.



232 Monika Tomaszewska

cje w postaci dziatan spotecznych i gospodarczych zachodzacych w miejscach
powstania podrézy oraz w obszarach, w ktérych sie konieza. Rozumiana mo-
ze by¢ takze jako dziedzina wiedzy 1 dociekan naukowych, ktéora takie zjawi-
ska opisuje i sie nimi zajmuje?!. Wielowymiarowoéé turystyki potwierdza tez
wieloéé tworzonych koncepcji teoretycznych stuzacych opisowi tej problematy-
ki. Koncepcje te dotykaja réznych obszarow badawczych. Wérod badaczy tury-
styki spotkaé¢ mozna ekologéw, socjologow, specjalistéow od kultury fizyczne;.
Znamienna jest rola ekonomistow czy specjalistow od planowania przestrzen-
nego oraz geografow.

Z innej perspektywy turystyka oznacza dziedzine dociekan naukowych zaj-
mujacych sie powyzszym zjawiskiem?2. Jeéli chodzi o turystyke jako przedmiot
dociekan naukowych, przewaza stanowisko, by potraktowacé ja jako nauke in-
terdyscyplinarna?3. Mozna ja rozpatrywaé z réznych ujeé¢ badawczych: geogra-
ficznego, spotecznego i ekonomicznego. Zjawisko interdyscyplinarnosci w tury-
styce dotyczy réznych zagadnien. Do wazniejszych nalezy zaliczy¢ organizacje
procesu ksztalcenia, szkolenia 1 prowadzenie badan naukowych.

7Z opinia o koniecznosci traktowania turystyki jako nauki o charakterze in-
terdyscyplinarnym zgadza sie wielu polskich 1 europejskich badaczy, mozna
tu wymienié¢ Grzegorza Golembskiego?* i Wiestawa Alejziaka?®. Nieco bardziej
sceptyczne stanowisko, cho¢ podkreslajace celowos$é potraktowania nauki jako
interdyscyplinarnej, prezentuja Wiestaw Maik?6 i Marek Kazimierczak?’. Z ko-
lei Alejziak wskazuje, ze jednym z podstawowych warunkéw rozwoju 1 usamo-
dzielnienia sie nauk o turystyce jest ich integracja teoretyczna, metodologicz-
na i praktyczna. Interesujace wydaja sie badania prowadzone przez Zbigniewa
Chojnickiego?®, ktéry w é§wietle dokonanych analiz z pozycji teoretyczno-meto-
dologicznych uznal nauke o turystyce jako protonauke, niespelniajaca wszyst-
kich warunkoéw co do charakteru wiedzy naukowe;j.

Jozef Lipiec, podejmujac problematyke ontologii turystyki, wskazuje na jej
podmiot oraz przedmiot??. Podmiotem turystyki (aktu turystycznego) wedlug te-
go autora jest oczywiscie cztowiek — turysta, wystepujacy w przywotanym kon-
tekscie jako jednostka lub jako zbiér jednostek (podmiot zbiorowy). Z kolei na
przedmiot turystyki sktadaja sie obszary, obiekty czy osoby (odwiedzane spo-

21 R. Winiarski, Turystyka w badaniach naukowych, Krakéw—Rzeszéw 2005, s. 5.

22 Tematyka ta jest szerzej oméwiona w artykule: L. Butowski, Turystyka jako dyscyplina na-
uki (artykut dyskusyjny), ,Turyzm” 2011, nr 21(1-2), s. 17-24.

23 J. Wyrzykowski, J. Marak, Turystyka w ujeciu interdyscyplinarnym, Wroctaw 2010, s. 111 n.
24 Kompendium wiedzy..., s. 4.

25 W. Alejziak, T. Marciniec, Miedzynarodowe organizacje turystyczne, Krakéw 2003.

26 Problemy turystyki XXI wieku, red. W. Maik, W.K. Marciniak, Bydgoszcz 2007.

27 M. Kazimierczak, W strone integracji nauk o turystyce, ,Roczniki Naukowe AWF w Poznaniu’
2004, z. 53, s. 76 1 n.

28 7. Chojnicki, Charakter i sytuacja nauk o turystyce — rozwazania metodologiczne, ,,Zeszyty Na-
ukowe Wyzszej Szkolty Gospodarki w Bydgoszczy. Turystyka i Rekreacja” 2005, nr 2, s. 12.

5

29 J. Lipiec, Filozofia turystyki, [w:] Turystyka w naukach humanistycznych, red. R. Winiarski,
Warszawa 2008.
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lecznosci) oddalone przestrzennie od podmiotu — stanowiace miejsca docelowe
(cele) podrézy odbywanej przez podmioty turystyki. Wreszcie nalezy wskazaé
na to, co by¢ moze stanowi istote samej turystyki: wedlug Lipca jest nig ruch —
jako dynamiczny uklad relacji podmiotowo-przedmiotowych.

Kilka wybranych refleksji o nie tylko metodologicznych
problemach prawa w turystyce

Fakt niewielkiego zainteresowania doktryny prawem w turystyce napawa
niepokojem, poniewaz wskazuje, ze aktualna refleksja naukowa nad ta dzie-
dzina dotyczy przede wszystkim aspektéw praktycznych, zwiazanych gléwnie
z biezacymi wydarzeniami (gospodarczymi, politycznymi czy $érodowiskowymi)
majacymi na nia posredni lub bezpoéredni wplyw. Odczuwa sie jednoczeénie nie-
dostatek poglebionej dyskusji na tematy rozwoju podstaw teoretycznych badan
nad prawem w turystyce, ktére powinny stanowié¢ baze poznawcza 1 metodolo-
giczna (epistemologiczna) do rozwazan o charakterze bardziej praktycznym?°,

Nalezy podkresli¢, ze dyskusja wokél prawa w turystyce dotyczy réznych
zagadnien. Jednym z przedmiotéw refleksji pozostaje naukowy spoér w obsza-
rze tego, co rozumiemy pod samym pojeciem. To sprawia, ze w obszarze badaw-
czym spotkaé mozna dwie rownolegle nazwy: prawo w turystyce i prawo tury-
styczne. Spér siega lat 70. XX w. Wéwcezas Kazimierz Libera®! ujawnit istnie-
nie nowej dyscypliny, okreélajac ja mianem prawa w turystyce. Nieco p6zniej
inny badacz rzeczywistos$ci turystycznej swoj przedmiot badawczy okreélilt mia-
nem prawa turystycznego, wskazujac, ze prawo turystyczne to normy prawne
regulujace sytuacje prawna organizacji pracy zrzeszonej w dziedzinie turysty-
ki 1 turystyczno-prawne stosunki zawierane przez podmioty prawa turystycz-
nego32. Wspélczeénie nie stracila na aktualnoéci definicja sformulowana przez
Jerzego Gospodarka??, ktéry prawem turystycznym okreéla zespé! norm praw-
nych regulujacych stosunki spoteczne zwiazane z podrézami poza codzienne
srodowisko oraz §wiadczeniem uslug na rzecz podmiotéw podrédzujacych, two-
rzeniem infrastruktury turystycznej, zarzadzaniem ta infrastruktura oraz za-
pewnieniem bezpiecznych warunkéw podrézy i pobytu oséb podrézujacych?4.
Sledzac geneze nazwy tej dyscypliny, nalezy wskazaé na definicje Mirostawa
Nesterowicza®?, ktéry mianem prawa turystycznego nazwal stosunki odnosza-
ce sie do uprawiania turystyki, stwarzajace uprawnienia i obowigzki po stronie

30 L. Butowski, Podstawy ontologiczne..., s. 117-121.

31 K. Libera, Prawo turystyczne i prawo dotyczqce miedzynarodowego ruchu turystycznego, [w:]
Problemy turystyki zagranicznej. Materialy z Sympozjum Naukowego w Stulecie Zorganizowanej
Turystyki Polskiej, Zakopane 19-21 paZdziernika 1973 r., red. T. Jarowiecka, Krakéw 1974, s. 37.

32 S, Susié, Prawo turystyczne jako nowa dyscyplina prawnicza, ,Zeszyty Naukowe Akademii
Ekonomicznej w Krakowie” 1990, nr 325, s. 5.

33 J. Gospodarek, Prawo turystyczne w zarysie, Bydgoszcz—Warszawa 2003, s. 17.

34 M. Nesterowicz, Prawo turystyczne, Warszawa 2003, s. 3; zob. tez: idem, Prawo turystyczne,
Krakéw 2012.

35 M. Nesterowicz, Prawo turystyczne, Warszawa 2003, s. 3.
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turystow 1 osob $§wiadczacych ustugi turystyczne oraz innych podmiotéw maja-
cych obowiazki w dziedzinie turystyki i rekreacji.

Zlozono$¢ prawa w turystyce bierze sie z ré6znorodnosci sktadajacych sie na
nie zjawisk, czesto o dynamicznym charakterze. Z kolei na tre§¢ prawa w tu-
rystyce skladaja sie normy o ré6znym charakterze — normy prawa cywilnego,
administracyjnego, gospodarczego 1 innych gatezi prawa. To sprawia, ze dzie-
dzina ta nalezy do dyscyplin prawniczych o kompleksowym, interdyscyplinar-
nym charakterze, cho¢ ta réznorodnoé¢ sprzyja dezintegracji przedmiotu pra-
wa turystycznego, poglebianiu sie réznic pomiedzy sposobami widzenia 1 inter-
pretacji turystycznoprawnej rzeczywistoséci, a w zwigzku z tym samorzutnemu
rozpadowi na osobne dyscypliny.

Wprawdzie metodologiczna odrebno$é prawa w turystyce nie stata sie klu-
czowym przedmiotem naukowej debaty, ale wérdd tych, ktore sie tocza, nie ty-
le stawia sie tradycyjne pytanie o to, jak odrézniaé 1 wyodrebni¢ prawo w tu-
rystyce wsrod innych nauk, ale o to, jaka nowa jako$§¢ wnosi ono do nauk spo-
lecznych?. Nalezy zauwazy¢, ze wszelkie dyskusje dotyczace odrebnoéci dzie-
dzin prawa prowadzone sa w oparciu 0 wypracowane na gruncie prawoznaw-
stwa kryteria gateziowego podziatu prawa. Ponadto problem traktowania pra-
wa w turystyce jako wyodrebnionej gatezi prawa wciaz wywoluje w doktrynie
liczne watpliwoSci. Nie dokonujac tutaj szczegbétowego przegladu stanowisk
w tej kwestii, zaznacze jedynie istnienie postaw aprobujacych autonomiczno§é
prawa w turystyce, negujacych jego samodzielnoé¢ czy traktujacych problem
jako nieistotny 1 mato inspirujacy badawczo (bowiem wazniejsza jest skutecz-
no$c¢ regulac)i niz zabiegi wokdt kreowania nowej gatezi prawa).

Jednoczes$nie ztozono$é prawa w turystyce utrudnia lub wrecz uniemozli-
wia prowadzenie badan w oparciu o tradycyjne kryteria podziatu prawa. Za-
tem w przypadku poddanego analizie zagadnienia nieco wiecej uwagi nalezy po-
$wiecié samodzielnoéci instytucjonalnej niz metodologicznej3’. Nalezy pamietaé,
ze dyskusja wokot prawa w turystyce odbywac sie bedzie gléwnie wokoét kryte-
ri6w jego instytucjonalnej samodzielnosci. I jeszcze jedna uwaga. Wedlug zasad
obowiazujacych w metodologii nauk dyscypliny naukowe definiuje sie z jednej
strony poprzez ich przedmiot, a wiec w oparciu o to, czym sie zajmuja, z dru-
giej strony — przez teorie, ktére okre$laja przedmiot badan?®®. W odniesieniu do
prawa w turystyce obowiazuja dwa skrajne stanowiska, jeéli chodzi o jego sta-
tus naukowy zwiazany z wystepowaniem obydwu wymienionych sktadnikéw.

Wydaje sie, ze najwieksze trudnos$ci w opisie prawa w turystyce przysparza
jednoznaczne okre$lenie samodzielnego przedmiotu badan, ktéory ma charakter
zlozony, tkwiacy w réznych naukach podstawowych, i1 to zar6wno prawniczych,
takich jak: prawo cywilne, administracyjne, gospodarcze, jak 1 spoza nauk praw-
nych, np. socjologii czy ekonomii. W pierwszej kolejnosci, wskazujac na przed-
miot prawa w turystyce, nalezy odniesc¢ sie do samego przedmiotu turystyki, sa

36 J. Séjka, Kulturoznawstwo — od znawstwa do dyscypliny naukowej, ,Nauka” 2005, nr 4,
s. 97-114.

37 M. Walczak, Pomiedzy dyscypling..., s. 9-10.
38 7. Chojnicki, op. cit., s. 12.
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one Sci$le zwiazane. Przedmiotem prawa w turystyce sa stosunki odnoszace sie
do uprawiania turystyki, stwarzajace uprawnienia i obowiazki po stronie tury-
stow 1 0s6b $wiadczacych ustugi turystyczne oraz innych podmiotéw majacych
obowiazki w dziedzinie turystyki i rekreacji??. Przedmiotem prawa turystycz-
nego pozostaja ztozone relacje turystyczne pomiedzy zréznicowanymi podmio-
tami. Z kolei podmiotem tych relacji pozostaja zaréwno organizatorzy turysty-
ki, jak 1 klienci ushug turystycznych, w szczegélnych przypadkach staja sie ni-
mi stowarzyszenia, fundacje czy zwiazki wyznaniowe. Artykut 3 ust. 5 ustawy
o ustugach turystycznych (u.u.t.) definiuje organizatora turystyki jako przed-
siebiorce dziatajacego we wlasnym imieniu i1 zawierajacego umowy z klientami
o §wiadczenie ustug turystycznych, ktéry organizuje podrédz, sprzedaje lub ofe-
ruje ja do sprzedazy bezposrednio lub za posrednictwem sprzedawcy. Wynika
Z tego, ze organizatorzy turystyki zajmuja sie przygotowywaniem, oferowaniem
1 realizacja imprez turystycznych. Kazda z tych faz rozumiana jest jako orga-
nizowanie danej imprezy turystycznej. Natomiast dyrektywa 90/314 EWG po-
stuguje sie terminem ,organizator imprezy turystycznej”, rozumiejac pod tym
pojeciem podmiot, ktéry zawodowo organizuje i sprzedaje lub oferuje na sprze-
daz imprezy turystyczne zaréwno w sposéb bezposredni, jak 1 za posrednictwem
punktu sprzedazy detalicznej. Rozumiany w tym znaczeniu organizator impre-
zy turystycznej nie musi prowadzi¢ sprzedazy przygotowane) przez niego ofer-
ty, lecz czyni to poprzez punkt sprzedazy, ktorym jest podmiot sprzedajacy lub
oferujacy sprzedaz ustug zestawionych przez organizatora w formie imprezy*°.

Przedsiebiorca turystyczny moze oferowacé i realizowaé swoje ushugi samo-
dzielnie lub czyni¢ to za posrednictwem posrednika badz agenta turystyczne-
go. Agent turystyczny jest podmiotem, ktorego dziatalnoéé polega na stalym po-
$redniczeniu w zawieraniu umow o §wiadczenie ustug turystycznych na rzecz
organizatorow turystyki posiadajacych zezwolenie w kraju lub na rzecz innych
ustugodawcéw posiadajacych siedzibe w kraju?!. Oznacza to, ze przedsiebior-
ca turystyczny moze wystepowaé w charakterze zleceniobiorcy dziatajacego na
podstawie umowy zlecenia lub $§wiadczy¢ ustugi poprzez wykonywanie umowy
agencyjnej, stanowiacej posrednictwo polegajace na zbywaniu swoim klientom
prawa udziatlu w imprezie turystycznej, ktora organizuje inny podmiot, w tym
takze przedsiebiorca §wiadczacy ustugi turystyczne*2.

0Od kazdego podmiotu prowadzacego dzialalno§é w formie biura podrozy wy-
magane jest legitymowanie sie odpowiednimi kwalifikacjami zawodowymi i nie-
karalnoécia®3. Jako biuro podrézy traktowany jest przedsiebiorca, ktéry w za-

39 M. Nesterowicz, Prawo turystyczne, Krakéw 2012.

40 M. Sitek, Ochrona konsumenta na rynku ustug turystycznych, [w:] Ochrona konsumenta w pra-
wie polskim i Unii Europejskiej, red. M. Krélikowska-Olczak, B. Pachuca-Smulska, Warszawa 2013,
s. 154.

41 Art. 3 pkt 7 ustawy o ustugach turystycznych, Dz.U. z 2004 r. Nr 223, poz. 2268.

42 M. Bialkowski, Forma prawna podmiotéw wykonujqcych ustugi turystyczne, ,,Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu Szczecinskiego. Ekonomiczne Problemy Ustug” 2010, nr 53, s. 362—-363.

3 Ibidem; zob. tez A. Zywicka, Status przedsiebiorcy turystycznego w polskim systemie prawa,
wZeszyty Naukowe WSEIL. Administracja” 2011, nr 1.



236 Monika Tomaszewska

kresie prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej wykonuje jednoczes-
nie kilka uslug, a wiec jest organizatorem turystyki, poSrednikiem turystycz-
nym lub agentem turystycznym. Biura podrézy moga by¢ prowadzone przez za-
rejestrowane w kraju podmioty o zréznicowanych formach prawnych (przedsie-
biorstwa panstwowe, spéldzielnie, stowarzyszenia, spotki komandytowe, sp6t-
ki z o.0., spotki akeyjne), a ich dziatalnos¢é musi byé regulowana. Tryb rejestra-
¢jijest uregulowany Ustawa z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sado-
wym?*4. Obowiazkiem przedsiebiorcy turystycznego prowadzacego dziatalnoéé
turystyczna jest wymoég uzyskania specjalnego zezwolenia oraz wpisu do reje-
stru organizatordéw turystyki i posrednikéw turystycznych prowadzonego zgod-
nie z art. 4 ust. 1 u.u.t. przez marszatka wojewodztwa wlasciwego ze wzgledu
na siedzibe podmiotu podlegajacego temu obowigzkowi.

Turysta utozsamiany jest z klientem ustug turystycznych. Definicja tury-
sty sformutowana jest w art. 3 pkt 9 u.u.t. 1 oznacza osobe fizyczna podrozuja-
ca do innej miejscowosci poza swoim stalym miejscem pobytu na czas nieprze-
kraczajacy 12 miesiecy, ktéra nie zamierza podjaé pracy zarobkowej i ktéra ko-
rzysta z co najmniej jednego noclegu. Turysta korzysta z przedstawionej mu
przez organizatora turystyki oferty, bedac przekonany co do zakresu profesjo-
nalizmu organizatora turystyki przy jej przygotowywaniu. W doktrynie przyj-
muje sie tozsamo§¢ pojecia turysty z pojeciem konsumenta. W $wietle prze-
pisow dyrektywy 90/314 konsumentem jest kazdy, kto nabywa impreze tury-
styczna lub wyraza zgode na jej nabycie. Je§li chodzi o klienta ustug turystycz-
nych, to réwniez jest to osoba, ktéra nabywa impreze turystyczna lub wyraza
zgode na jej nabycie. Wspdlnym mianownikiem dla poje¢ ,konsument” 1, tury-
sta” jest to, ze zaréwno konsumentem, jak 1 turysta jest osoba fizyczna o stab-
szej niz organizator turystyczny pozycji ekonomicznej, stad tez przystuguja jej
instrumenty ochronne.

Instytucjonalno-prawna pozycja prawa w turystyce

Odnoszac sie do instytucjonalno-prawnej pozycji prawa w turystyce, nale-
zy zaznaczy¢, ze dyskusja dotyczaca organizacji ksztalcenia studentéw w za-
kresie prawa w turystyce jest zywsza 1 daleko bardziej obiecujaca niz podejmo-
wane rozwazania na gruncie metodologii. Jesli temat prawa w turystyce bu-
dzi zainteresowanie badaczy, to jako autoréw komentarzy przepiséw z obsza-
ru ustug turystycznych. Jesli chodzi o regulacje unijne majace wpltyw na kra-
jowe regulacje w obszarze turystyki, nalezy wspomnie¢ o Decyzji Rady 92/421/
EWG z 13 lipca 1992 r.*® dotyczacej planu wspdlnoty w celu wspierania tury-
styki oraz o Dyrektywie Rady 94/47/WE z 26 pazdziernika 1994 r. w sprawie
ochrony nabywcéw w odniesieniu do niektorych aspektéow uméw odnoszacych
sie do nabywania praw do korzystania z nieruchomosci w oznaczonym cza-
sie*6. Zmiane w obszarze prawnych regulacji w turystyce wymusilo wstapienie

44 Dz.U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186 z p6zn. zm.
45 Dz.Urz. L 231 z 13.08.1992 r., s. 26.
46 Dz.Urz. 1. 280 z 29.10.1994 r., s. 83—87.
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Polski do Unii Europejskiej 1 wynikajaca stad koniecznos$é dostosowania pol-
skich uregulowan do wymogoéw unijnego prawa. Przede wszystkim nalezy wspo-
mnie¢ o obowigzku rzadu polskiego implementacji przepisow Dyrektywy 90/314
Rady Wspdélnot Europejskich z 13 czerwca 1990 r. w sprawie zorganizowa-
nych podrézy, wakacji i wycieczek?’, jak réwniez Dyrektywy Rady 82/470/EWG
z 29 czerwca 1982 r. w sprawie $rodkéw utatwiajacych skuteczne stosowa-
nie przepiséw o swobodzie przedsiebiorczos$ci 1 swobodzie §wiadczenia ustug
w odniesieniu do os6b prowadzacych wlasne firmy w zakresie pewnych ustug
w transporcie oraz ushug turystycznych, magazynowania i sktadowania. Powyz-
sze regulacje europejskie naktadaly na kazdy podmiot zamierzajacy prowadzié
dziatalno$é gospodarcza obowigzek legitymowania sie odpowiednimi zawodo-
wymi kwalifikacjami i brakiem karalno$ci.

Obowiagzujaca u.u.t. jest aktem prawnym z doé¢ zamierzchlych czasow, gdyz
pochodzi z 1997 r. 1 byla wielokrotnie nowelizowana. Wielokrotnie tez podejmo-
wano préoby uchwalenia nowego aktu prawnego, lecz dotychczas konczyly sie one
niepowodzeniem. Najwazniejsza nowelizacja ustawy miala miejsce w 2000 r.,
kiedy to pojawila sie konieczno§¢ dostosowania jej przepiséw do prawnych stan-
dardéw Unii Europejskiej oraz zmian wprowadzonych do kodeksu cywilnego
czy do innych powiazanych ustaw?®. 25 listopada 2015 r. z inicjatywy panstw
cztonkowskich 1 majac na uwadze zmieniajacy sie rynek uslug turystycznych,
uchwalono nowa dyrektywe w sprawie zorganizowanych 1 innych ustug tury-
stycznych??. Dyrektywa 2015/2302 ma zupelnie inny charakter niz dyrektywa
90/314. Artykul 21 nowej dyrektywy stwierdza, ze bedzie miata bezwzglednie
wiazacy charakter, co oznacza, ze konsumenci nie beda mogli zrzekac sie praw
przyznanych im przez ustawy implementujace dyrektywy.

Tymeczasem, wobec uchwalenia nowej Dyrektywy Rady Wspélnot Europe;j-
skich w 2015 r., podejmowane sa kolejne proby legislacyjne majace na celu
uchwalenie nowej ustawy turystycznej, uwzgledniajacej regulacje zawarte w po-
stanowieniach nowej dyrektywy. Sytuacja jest o tyle kuriozalna, ze postano-
wienia starej, implementowanej dyrektywy sa nieadekwatne do rzeczywisto-
§ci turystycznej, natomiast nowa dyrektywa wciaz nie zostala implementowa-
na do polskiego porzadku prawnego®. Wprawdzie ustawodawca unijny pozo-

47 Dyrektywa Rady z dnia 13 czerwca 1990 r. w sprawie zorganizowanych podrézy, wakacji i wy-
cieczek, Dz.Urz. WE L 158 z 23.06.1990 r.

48 J. Gospodarek, Prawo turystyczne, Warszawa 2001, s. 24-25.

49 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2302 z dnia 25 listopada 2015 r.
w sprawie imprez turystycznych i powiazanych ustug turystycznych, zmieniajaca rozporzadzenie
(WE) nr 2006/2004 i dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE oraz uchylajaca dy-
rektywe Rady 90/314/EWG, Dz.Urz. UE L 326/1 z 11.12.2015 .

50 K. Baginska. A. Ossowska-Kowalska, Dyrektywa 90/314 EWG o podrézach turystycznych
— perspektywa zmian, [w:] Odpowiedzialno$é biur podrézy a ochrona klientéw w prawie polskim
i Unii Europejskiej, red. M. Nesterowicz, Torun 2013, s. 23—40; zob. tez: K. Marak, Harmonizacja
maksymalna projektowanej dyrektywy turystycznej i mozliwe odstepstwa od tak wyznaczonego po-
ziomu harmonizacji, [w:] Wspétczesne wyzwania prawa konsumenckiego, red. B. Gnela, K. Micha-
lowska, Warszawa 2014; idem, Odpowiedzialnosé cywilnoprawna hotelarza, [w:] Odpowiedzialnosé
cywilnoprawna w obrocie gospodarczym, red. A. Smieja, Wroctaw 2011, s. 156-175.
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stawil krajom czltonkowskim na wprowadzenie przepisow okres dwuletni (do
konca 2017 r.), jednak sytuacja braku implementacji dyrektywy wydaje sie za-
réwno dla konsumentow, jak 1 dla przedsiebiorcéw turystycznych niekorzyst-
na®!l. Tym bardziej, ze w ciagu ostatnich kilkunastu lat w dzialalnoéci tury-
stycznej nie tylko w Unii Europejskiej, ale 1 na catym $wiecie nastapity nowe
zjawiska, ktorych regulacje nie sa objete postanowieniami ustawy z 1997 r. Ty-
tutem przyktadu nalezy wspomnieé o intensywnym rozwoju rynku tanich li-
nii lotniczych, powszechnym dostepie do Internetu i1 po$rednio wiazacym sie
z nim rozwojem pakietéw dynamicznych®2. Sposéb uregulowania tych zagad-
nien w nowej dyrektywie z 2015 r. bedzie miat bezposredni i doniosty wplyw
na przysztoéé turystyki w Polsce.

Pochodzaca z 1997 r. u.u.t. byta jak na éwczesny czas bardzo nowatorskim
1 przelomowym aktem normatywnym, a jej uchwalenie poprzedzone bylo szere-
giem wczeséniejszych propozycji legislacyjnych. Nalezy jednak podkreslié¢ frag-
mentaryczno$¢ kwestil prawa w turystyce, brak catoSciowego ujecia proble-
matyki, co znalazto odzwierciedlenie w tek$cie ustawy. Dtugotrwate prace nad
ustawa nastapily po weczeéniejszych badaniach w obszarze prawa turystyczne-
go prowadzonych przez réznych badaczy, m.in. przez Zygmunta Biatkowskiego,
ktéry jako jeden z pierwszych podat sie proby zdefiniowania tego, co kryje sie
pod nazwa, ,prawo w turystyce”. Wprawdzie zaproponowana przez niego defi-
nicja miala charakter dydaktyczny, lecz okazala sie pomocna w dalszych pra-
cach nad ustawa. W tamtym czasie sformutowano postulat dotyczacy trakto-
wania prawa w turystyce jako samodzielnej dyscypliny naukowej. Préoba okres-
lenia statusu prawa w turystyce stuzyto sympozjum zorganizowane w Zakopa-
nem w 1973 r., w stulecie zorganizowanej turystyki polskiej. W toku obrad po-
jawila sie ciekawa propozycja, jaka byla inicjatywa wydania pierwszego pod-
recznika prawa turystycznego. Warto w tym miejscu wskazad, ze pierwsze wy-
danie pozycji Prawo turystyczne mialo miejsce w 1981 r., a jego autorami by-
li Andrzej Gramatyka i Jacek Zygmunt Szwaja®3. Treéé podrecznika ujmowa-
la zakres zagadnien z prawa turystycznego jedynie fragmentarycznie. Waz-
ne pozostaje jednak, ze inicjatywa ta stata sie inspiracja do prowadzenia prac
nad kompleksowym podrecznikiem z omawianej tu dziedziny. Nalezy wska-
zacé, ze réwnolegle pojawily sie inne opracowania z zakresu prawa turystycz-
nego. Inspirujaca propozycje wydawnicza stanowito opracowane w 1982 r. Pra-
wo turystyczne autorstwa Mieczystawa Tyczki. Wprawdzie w publikacji skon-
centrowano sie na kwestiach bezpieczenstwa w turystyce, a tresci programo-
we z pozostatych obszaréow tematycznych turystyki podejmowano w ograniczo-
nym wymiarze, to jednak podrecznik stanowi inspiracje dla pézniejszych bada-

51 Gospodarek J., Projektowana dyrektywa turystyczna a przysztosé turystyki w Unii Europej-
skiej i w Polsce, ,Rozprawy Naukowe Akademii Wychowania Fizycznego we Wroctawiu” 2014,
nr 4, s. 26.

52 H. Zawistowska, Wplyw nowoczesnej technologii na zmiany systemu ochrony prawnej konsu-
mentéw UE na przyktadzie dynamicznych pakietéw turystycznych, [w:] Turystyka wobec nowych
zjawisk w gospodarce swiatowej, red. E. Dziedzic, Warszawa 2011, s. 155.

53 A. Gramatyka, J.Z. Szwaja, Prawo turystyczne, Krakéw 1981.
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czy. Problematyke bezpieczenstwa w swoim artykule poruszyl réwniez Jerzy
Raciborski®. Pojawily sie takze inne opracowania z obszaru prawa w turysty-
ce, np. Wiliama Beyera Umowy w turystyce miedzynarodowej®® czy tegoz auto-
ra Umowy w miedzynarodowym obrocie turystycznym zawierane pomiedzy pol-
skimi a zagranicznymi biurami podrézy®®. Inspirujaca badawczo byla rozprawa
doktorska Andrzeja Rozmarynowicza ,,Odpowiedzialno$é¢ za wypadki kolizyj-
ne w narciarstwie”®’. Ukazaly sie pozycje poéwiecone problematyce przewod-
nictwa turystycznego®® czy pilotazu wycieczek, zadoééuczynienia za zmarno-
wany urlop®?, odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej biura podrézy®, a takze ko-
mentarz do ustawy o ustugach turystycznych.

Warto zwréci¢ uwage, ze prawniczy dorobek naukowy w obszarze turystyki
byt do§é obszerny i co wiecej — znaczaco sie powiekszal, choé problemy praw-
ne traktowane byly wybiérczo 1 koncentrowaty sie gléwnie na zagadnieniach
zwigzanych z bezpieczenstwem. Zainteresowanie problematyka prawa w tury-
styce obejmowato tez publikacje na lamach czasopism: ,,Swiatowida”, ,Prawa
i Zycia”, ,Zycia Gospodarczego”, jednak w gtéwnej mierze obejmowaly one za-
gadnienia cywilnoprawne czy administracyjnoprawne®?.

W obszarze badan naukowych na uwage zastugujq jeszcze inne pozycje,
wérédd nich praca doktorska J. Raciborskiego®? podejmujaca zagadnienie umo-
wy o podroz. Wiele cennych spostrzezen dotyczacych problematyki prawa w tu-
rystyce mozna odnalezé w pracy doktorskiej Katarzyny Majchrzak®? takze po-
Swieconej kwestiom umowy o podrdz. Z aktualnych monografii podoktorskich
niezwykle inspirujaca 1 naukowo tworcza, pozycje stanowi opracowanie Piotra
Cybuli traktujace o ustugach turystycznych®?.

54 J. Raciborski, Bezpieczeristwo 0séb uprawiajacych turystyke kwalifikowanaq (zagadnienia praw-
ne), [w:] Tresci programowe turystyki. Materiaty z Konferencji Naukowych zorganizowanych pod
patronatem Gtownego Komitetu Turystyki ,, Tresci poznawcze i wypoczynkowe nowoczesnej turysty-
ki”, ,,Wartosci wychowawcze, poznawcze i zdrowotne uczestnictwa w zbiorowych formach ruchu tu-
rystycznego”, Krakéw 1981, s. 171-181.

55 W. Beyer, Umowy w turystyce miedzynarodowej (wybrane zagadnienia), Warszawa 1976.

56 W. Beyer, Umowy w miedzynarodowym obrocie turystycznym zawierane pomiedzy polskimi
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57 A. Rozmarynowicz, Odpowiedzialnoéé za wypadki kolizyjne w narciarstwie (niepublikowana
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Prawa Prywatnego” 2005, nr 2.
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Charakterystyczne dla polskiej nauki podejmujacej badania w obszarze pra-
wa w turystyce wydaje sie to, ze prace naukowe poSwiecone tej dziedzinie sa
W znacznym stopniu rozproszone. Dzieje sie tak z powodu jeszcze zbyt stabej
integracji érodowiska naukowego, rozproszenia osrodkéw badawczych, w kto-
rych pracownicy zajmuja sie prawem w turystyce, czy braku wiodacej insty-
tucji, wokot ktorej skupialiby sie badacze, ktérych przedmiotem zaintereso-
wania stajq sie nauki o turystyce 1 prawo w turystyce. Brakuje wiec zaréwno
tworczej integracji Srodowiska naukowego, jak i interdyscyplinarnej placéwki
badawczej. Wydaje sie, ze kiedy$ taka rola przypadata Instytutowi Turystyki.

Nie inacze] wyglada sytuacja, jesli chodzi o publikacje tekstéow krotszych.
W przypadku artykutéw naukowych — drukowane sa zaréwno w branzowych
pismach turystycznych, jak 1 w prawniczych czasopismach naukowych. Prob-
lematyka turystyczna (prawa w turystyce) rzadko wystepuje jako problematy-
ka samodzielna 1 mozna wskazaé niewiele numeréw czasopism w calosci jej po-
$wieconych. Zdarzajace sie sporadycznie takie numery byty to zazwyczaj nume-
ry specjalne — tematyczne w branzowych czasopismach, lub opracowania stano-
wiace zbiér publikacji artykuléw pokonferencyjnych. Tytulem przyktadu moz-
na wskazaé¢ numer periodyku ,,Folia Turistica” z 2006 r. po$wiecony zagadnie-
niom prawnym w turystyce (,Turystyka a Prawo”). Zazwyczaj jednak publi-
kacje takie pojawia sie niejako przy okazji opracowan materialéw naukowych
z innych obszaréw badawczych. NajczeSciej sa to badania z prawa konsumen-
ckiego czy lotniczego. Nie istnieje zadne naukowe czasopismo poSwiecone w ca-
lo$ci prawnej problematyce turystycznej, cho¢ mozna wskazaé pare czasopism
naukowych (np. ,Folia Turistica”, ,,Aktualnosci Turystyczne”), w ktorych poja-
wiaja artykuly o interesujacej nas problematyce. Podobnie rzecz sie¢ ma w pe-
riodykach prawnych, np. ,Panstwie 1 Prawie”, ,Radcy Prawnym”, w ktérych
problematyka prawnoturystyczna nie staje sie¢ przedmiotem interdyscyplinar-
nego 1 wszechstronnego zainteresowania badaczy.

Bardziej optymistycznie wyglada sytuacja na rynku podrecznikéw. Liczba
autoréw 1 publikacji na rynku wydawniczym podejmujacych te problematyke
systematycznie wzrasta. Na uwage zastuguja podreczniki M. Nesterowicza®®
czy J. Raciborskiego, Bozeny Tanskiej-Hus®®, Hanny Zawistowskiej®’, Ryszar-
da Walczaka®8, Zygmunta Kruczka. Podreczniki te w niezwykle obszerny spo-
séb przedstawiaja problematyke nie tylko prawa w turystyce, ale 1 prawa lot-
niczego, a takze podejmuja sie analizy zagadnien zwiazanych z przewodnic-
twem 1 pilotazem.

Konferencje naukowe maja stuzy¢ wymianie pogladow, mysli, idei, jak réw-
niez integracji Srodowiska naukowego. W tym obszarze ostatnie lata obfito-
waly w kilka waznych inicjatyw. Na szczegdlna uwage zasluguje konferencja,
ktéra odbyla sie w Krakowie na Wydziale Wychowania Fizycznego 13 maja

65 M. Nesterowicz, Prawo turystyczne, Krakéw 2012.

66 B. Tanska-Hus, Prawo turystyczne, Warszawa 2002.

67 H. Zawistowska, Podstawy prawa w turystyce, Warszawa 1999.
68 R. Walczak, Prawo turystyczne, Puttusk 2007.
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2015 r.; wérod wielu innych poruszanych tematéw przedmiotem dyskusji sta-
la sie tam problematyka prawa w turystyce. Nalezy wspomnie¢ o wspdlnej ini-
cjatywie Akademii Wychowania Fizycznego w Krakowie 1 Wyzszej Szkoty Za-
rzadzania 1 Informatyki w Rzeszowie, ktére w 2005 r. zorganizowaly miedzy-
narodowa konferencje poSwiecona badaniom naukowym w turystyce pt. ,,Tu-
rystyka w badaniach naukowych”. W ostatnim okresie waznym o$rodkiem na-
ukowym w zakresie podstaw metodologicznych badan nad turystyka stala sie
Szkota Gtéwna Turystyki 1 Rekreacji w Warszawie, gdzie w 2013 1 2014 r. od-
byty sie dwa wazne sympozja poSwiecone tej problematyce: ,Turystyka w ba-
daniach naukowych. Stan 1 perspektywy rozwoju” oraz ,,W poszukiwaniu toz-
samosci naukowej turystyki — teoretyczne 1 metodologiczne aspekty badan”.

Istotna inicjatywa byta organizowana przez Wyzsza Szkote Gospodarki
w Bydgoszczy konferencja poéwiecona problematyce uméw w turystyce®?. Na-
lezy wspomnie¢ tez o innej inicjatywie, jaka stanowi Gremium Turystyki Pol-
skiej, ktore jest cyklicznym spotkaniem branzowo-naukowym bedacym wymia-
na mysli naukowej 1 praktycznych rozwiazan dziataczy samorzadowych 1 pra-
cownikow naukowych. Gremium odbywa sie corocznie od 6 lat, a jego gospoda-
rzem w kazdym roku staje sie inny o$rodek naukowy. W roku 2016 gospoda-
rzem Gremium zostal Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu.

Niewatpliwie wszystkie wymienione konferencje stanowia niezwykle inspi-
rujace spotkania naukowe. Poktosiem niektérych z nich byty wydawane mono-
grafie pokonferencyjne. Uczestnictwo w konferencji naukowej badaczy zajmu-
jacych sie rozwojem dyscypliny o nieukonstytuowanym statusie, jaka jest pra-
wo w turystyce, stanowi istotny wktad w jej rozwdj, konsolidujac srodowisko
badaczy z réznych, odlegtych nieraz placéwek naukowych. W przypadku inter-
dyscyplinarnych dziedzin nauki wydaje sie, ze taka inicjatywa jest niezwykle
pozadana dla ich rozwoju. Juz sama idea badan i organizacji interdyscyplinar-
nych konferencji jest taka, aby umozliwiaty wspélprace 1 wymiane badaczy ze
zréznicowanych dyscyplin naukowych.

Istotnym czynnikiem rozwoju omawianej dyscypliny jest dzialalnos¢ dydak-
tyczna prowadzona w jej zakresie. W ostatnich latach wzrosta liczba o$rodkow
akademickich, w ktérych prawo w turystyce jest przedmiotem wykladowym.
Wsrod takich oérodkéw wskazaé nalezy osrodki uniwersyteckie, np.: Katolicki
Uniwersytet Lubelski, Uniwersytet Szczecinski, Uniwersytet Gdanski, Uni-
wersytet Opolski, Uniwersytet Jagiellonski (Wydzial Prawa. Katedra Publicz-
nego Prawa Gospodarczego) czy Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Prawo turystyczne jest wyktadane takze na Akademii Wychowania Fizycznego
(AWF) w Krakowie 1 AWF w Katowicach. Nalezy zauwazy¢, ze wyklad z prawa
turystycznego prowadzony jest tez na Uniwersytetach Ekonomicznych w Kato-
wicach, Krakowie 1 w Poznaniu oraz na takich uczelniach jak Akademia Gor-
niczo-Hutnicza w Krakowie czy Szkota Gléwna Handlowa w Warszawie. Poza
tym prawo turystyczne jest wykladane na innych wydziatach uniwersyteckich,
np. na Uniwersytecie Opolskim: na Wydziale Ekonomicznym na kierunku za-

69 Konferencja naukowa ,Umowy w turystyce”, Bydgoszcz 26-27 maja 2009 r.
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rzadzanie, na Wydziale Filologicznym na kierunku jezyki obce w turystyce czy
na Wydziale Teologicznym na kierunku kultura érédziemnomorska. Ciekawe
jest, ze prawo w turystyce 1 rekreacji jest przedmiotem wykladowym na Uni-
wersytecie Lodzkim, ale na Wydziale Nauk Geograficznych, na Wydziale Pra-
wa Uniwersytetu Opolskiego prawo turystyczne jest natomiast wykladem mo-
nograficznym na kierunku prawo i kierunku administracja. Jednak na innych
uczelniach wyklad ten jest prowadzony w ramach specjalizacji administracyj-
nej (Uniwersytet Szczecinski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu).

Trzeba wymienié jeszcze jeden oSrodek naukowy, ktorego wktad w rozwaj
prawa w turystyce jest nieoceniony. Na AWF w Krakowie od wielu lat aktyw-
naq dziatalno$¢ naukowa i dydaktyczna prowadzi Zaktad Prawa Turystyczne-
go, w ramach ktorego w obszarze dydaktycznym prowadzone sa nie tylko wy-
ktady monograficzne z prawa turystycznego oraz ¢wiczenia z tego przedmio-
tu, ale prowadzone sa réwniez badania naukowe z prawnych aspektow tury-
styki 1 organizowane debaty i konferencje. Zaktad ten moze sie pochwalié or-
ganizacja wielu krajowych konferencji naukowych 1 sympozjéw. Z tych ostat-
nich nalezy wymienié¢ sympozjum poswiecone debacie woko6t miejsca turysty-
ki w nauce z maja 2015 r.”° czy konferencje poéwiecona bezpieczestwu w tu-
rystyce z 2012 r.”! Niezwykle wazna staje sie wspélpraca Zakladu Prawa Tu-
rystycznego z Krakowskim oddzialem PTTK czy wspoétpraca z Uniwersytetem
Jagiellofiskim i wspélna organizacja konferencji naukowych?. Zaklad ten sku-
pia $srodowisko badaczy specjalizujacych sie w prawie w turystyce, podejmu-
jacych aktywno$¢ naukowa nie tylko w obszarze wlasnego osrodka, ale 1 w ra-
mach wspélpracy z innymi oérodkami badawczymi.

Wnioski

Prawo w turystyce nie nalezy do autonomicznych gatezi prawa. Mozna okre-
§li¢, ze jest jedynie dyscypling naukowa in status nascendi. To wyjaénia, dla-
czego pomimo podejmowanych dotychczas staran nie udalo sie znalezé wspél-
nego mianownika dla okre§lenia statusu prawa w turystyce. Mozna zadaé py-
tanie, jak 1 dlaczego tak wazny temat, bedacy przedmiotem licznych polemik
1 dyskurséw naukowych, znalazt jak dotad znikome odzwierciedlenie we wsp6t-
czesnej refleksji prawnej. Na razie refleksja nad prawem w turystyce koncen-
truje sie nad rozwiazywaniem dogmatycznych probleméw, pozostawiajac poza
zakresem zainteresowania problematyke metodologiczna. Wydaje sie, ze jed-
na z wielu przyczyn niepowodzen stato sie przyjecie blednego zatozenia. Zato-
zenie to polega na poszukiwaniu metodologicznych kryteriéw w procesie auto-
nomizacji prawa w turystyce. Tymczasem w przypadku tak ztozonych dyscy-
plin jak prawo w turystyce, prawo ochrony §rodowiska, prawo gospodarcze czy

70 Debata w sprawie turystyki miala miejsce na AWF w Krakowie 15 czerwca 2015 r.
71 Konferencja naukowa ,Bezpieczenstwo w turystyce”, Krakéw 2012 r.

72 Konferencja naukowa ,,Prawo sportowe i turystyczne. Pomiedzy regulacja a deregulacja”, Kra-
kéw 2011 r.
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konsumenckie my§lenie systemowe skazane jest na porazke. Wydaje sie tak-
ze, ze sformulowane wnioski oparte sa na btednych przestankach ujawnianych
czesto podczas odbywajacych sie panelowych dyskusji. Wszelkie takie dyskusje,
dotyczace odrebnosci dziedzin prawa, prowadzone sa w oparciu o0 wypracowa-
ne na gruncie prawoznawstwa kryteria galeziowego podzialu prawa. Kryteria
te odwotuja sie do klasycznego systemu prawa, w ktorych kluczowa role odgry-
waja wzgledy poprawnoéci podziatu logicznego. Tymczasem prawo w turystyce
jest dziedzing ztozona. Owa zlozono$¢ utrudnia, czy wrecz uniemozliwia, pro-
wadzenie badan opartych na tradycyjnych kryteriach podziatu prawa. Ztozona
struktura zagadnienia wynika ze ztozonoéci samego zjawiska turystyki. Wyda-
je sie, ze celowe jest spojrzenie na prawo w turystyce z szerszej perspektywy
niz podejmowane ontologiczne czy epistemologiczne spory. Jednym ze sposo-
béw mozliwych rozwiazan jest wyjScie poza metodologiczne kryteria — uwzgled-
nienie kompleksowoéci tej dyscypliny, badania inter- lub multidyscyplinarne.

O tym, ze sam temat prawa w turystyce jest wazny 1 sktania do podjecia
refleksji, $wiadczy szereg problemoéw, przed ktérymi stoi zaréwno badacz tej
dziedziny, jak 1 zwykly turysta. Problemy te dotycza kwestii tak fundamental-
nych jak ochrona praw turysty, ale tez coraz czesciej dotycza probleméw etycz-
nych. Narastajaca liczba spraw sadowych z obszaru turystyki uzmystawia po-
trzebe kontynuacji prac badawczych w obszarze omawianej tematyki. Uwy-
pukla to potrzebe tworzenia prawa, ktére czynitoby podmiotem ochrony tury-
ste. Poza tym potrzebe prowadzenia dyskusji dotyczace) prawa w turystyce po-
twierdzaja organizowane konferencje naukowe, dyskusje panelowe 1 semina-
ria naukowe. Nalezy zauwazy¢ wzrost liczby publikacji naukowych poswieco-
nych tej problematyce.

Tym, co cechuje polska nauke podejmujaca badania w obszarze prawa w tu-
rystyce, jest fakt, ze badania mu po$wiecone sa w znacznym stopniu rozproszo-
ne. Dzieje sie tak z powodu rozproszenia osrodkéw, w ktérych badacze pode;j-
muja te problematyke. Brakuje interdyscyplinarnej instytucji badawczej, kto-
ra skupiataby naukowcéw nie tylko zainteresowanych éciéle tematyka prawa
w turystyce, ale 1 tych z obszaru innych dyscyplin naukowych: socjologii, psy-
chologii, komunikacji miedzykulturowej oraz etyki.

Pozostaje jeszcze wazna dyskusja wokét instytucjonalnego statusu prawa
w turystyce. I ta dyskusja toczy sie od lat, cho¢ obecnie wydaje sie przybierac
bardziej realny ksztatt. Patrzac z perspektywy znaczenia instytucjonalnego sta-
tusu tej dziedziny, nalezy zauwazy¢ pewien postep. Swiadczy 0 nim wzrasta-
jace znaczenie zarowno uniwersyteckich, jak i1 pozauniwersyteckich osrodkéw
naukowych, w ktérych prawo turystyczne weszto na stale do kanonu przedmio-
tow prawniczych. Swiadczy o tym takze rozwdj kadry naukowej, ktorej przed-
miotem zainteresowania jest prawo w turystyce, czy wreszcie wspdtpraca mie-
dzyinstytucjonalna. Waznym czynnikiem ksztalttujacym status instytucjonal-
ny jest integracja $rodowiska naukowego, czemu m.in. sluza organizowane
konferencje naukowe. Nalezy wskazaé na role, jaka w integracji érodowiska
naukowego odgrywa Zakltad Prawa Turystycznego na AWF w Krakowie. Ja-
ko najblizsza z inicjatyw podejmowanych przez ten Zaktad nalezy wskazaé or-
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ganizacje konferencji naukowej poSwieconej prawnym zagadnieniom turysty-
ki dzieci i mlodziezy 3.

I jeszcze jedna istotna uwaga. Za wzmacnianiem instytucjonalnego znacze-
nia prawa w turystyce przemawiaja przestanki pragmatyczne. Nie trzeba niko-
go przekonywad, ze turystyka stala sie wazna dziedzing gospodarki, a jej eko-
nomiczne znaczenie bedzie sukcesywnie wzrasta¢. W ponowoczesne) rzeczywi-
sto$ci multikulturowych mobilnych, hedonistycznych spoteczenstw turystyka
stanow1 wazny projekt spoteczno-kulturowy.

Jestem przekonana o tym, ze chociaz mozna spierac sie co do samodzielnosci
prawa w turystyce jako galezi prawa, to nie ma zadnych watpliwosci w kwe-
stil jego ukonstytuowania sie jako dyscypliny prawniczej zaréwno naukowej,
jak 1 dydaktycznej. Czy dyscyplina ta, przede wszystkim naukowo, ale 1 dydak-
tycznie, umocowana jest na tyle silnie, aby rozwazac jej fundamentalne opra-
cowanie w formie systemu? Czas pokaze, czy na takie opracowanie zastuguje
1 czy do niego dojrzata.
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TOWARD THE SCIENTIFIC LAW OF TOURISM — SELECTED ISSUES

Abstract: The aim of the article is to present some arguments in favor of independence of laws
in tourism. It seems that the current development of tourism tends to reflect the dilemma wheth-
er we can today speak of a law in tourism and, if so, whether we should grant the tourism law
a scientific status. The article focuses on selected issues of scientific tourism and law in tour-
ism. The first part deals with the concept of scientific definition of tourism and laws in tourism
as well as points which are problematic in formulating a definition of these two terms. In the sec-
ond part, the author includes her considerations concerning the areas of institutional status of
the law in tourism. In the section dealing with the institutional status, she points to scientific
centres in which research is carried out in the area of law in tourism, refers to the current state
of development of scientific staff, evaluates the degree of integration of the scientific communi-
ty and mentions the important role of scientific institutions in the training of scientific person-
nel for the needs of the tourist market. A little on the sidelines of these comments, the author fo-
cuses on selected problems and methodological terms, the issues representing only a marginal
topic the discussion.

Keywords: SCIENTISM, TOURISM LAW, TOURISM, INSTITUTIONAL STATUS OF TOUR-
ISM



