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Sposéb uwzgledniania
uplywu terminu przedawnienia roszczenia
a postrzeganie ochrony praw jednostki
w postepowaniu sagdowym

Wstep

Problematyka przedawnienia roszczen nalezy do kontrowersyjnych za-
gadnien w nauce prawa cywilnego. Jednym z watkéw, wokot ktérego oscy-
luja spory, jest sposéb uwzgledniania uptywu terminu przedawnienia rosz-
czenia, zwlaszcza czy powinno to nastepowaé z urzedu, czy tez na zarzut
podniesiony przez pozwanego. Argumenty podnoszone na rzecz kazdego
z tych rozwigzan czesto odwotuja sie do pewnych standardéw ochrony praw
jednostki oraz do spolecznego postrzegania przyjecia ktorejs z tych opcji.

Spoleczne postrzeganie uwzgledniania uplywu terminu
przedawnienia roszczenia na zarzut albo z urzedu

W tym kontek$cie nalezy zauwazy¢, ze stosowanie rozwigzania przewi-
dujacego uwzglednianie uplywu terminu przedawnienia tylko w razie pod-
niesienia odpowiedniego zarzutu w tej kwestii przez osobe, w stosunku do
ktérej dane roszczenie jest dochodzone, postrzegane bywa jako rozwiaza-
nie chroniace interesy oséb bogatszych, lepiej wyksztatconych, ktore albo
same maja wystarczajaca wiedze prawna w zakresie instytucji przedaw-
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nienia albo dysponuja majatkiem umozliwiajacym skorzystanie z pomo-
cy profesjonalnego prawnika, ktéry bedzie nalezycie reprezentowat w sa-
dzie ich interesy'. W tym ujeciu rozwiazanie przewidujace uwzglednianie
uplywu terminu przedawnienia jedynie na zarzut tego, przeciwko komu
roszczenie to przystuguje, postrzegane bywa pejoratywnie z punktu wi-
dzenia ochrony praw jednostki, a wlaéciwie calej grupy spotecznej, jako —
stosujac terminologie funkcjonujaca w dawniejszej literaturze przedmio-
tu — narzedzie ucisku biedniejszych i mniej §éwiadomych klas spolecznych?.
Co wiecej, zauwaza sie negatywny odbiér spoleczny takiego rozwiazania
takze z tej przyczyny, ze w rezultacie tworzy ono obraz braku jednolitego
standardu ochrony poszczegélnych jednostek znajdujacych sie w podob-
nej sytuacji. W sprawach niezwykle zblizonych co do podstawy faktyczne;)
1 prawnej rozstrzygniecia dochodzi bowiem do wydawania réznych orze-
czeh sadowych — raz oddalenia powddztwa, a innym razem jego uwzgled-
nienia, w zaleznos$ci od tego, czy pozwany podniést zarzut przedawnienia
(bo miat wystarczajaca Swiadomo$é prawna, lub érodki finansowe na ad-
wokata), czy tez nie. Na tym tle stwierdza sie w literaturze przedmiotu, iz
w rezultacie tworzy to niezrozumiaty i nieakceptowany w odczuciu spotecz-
nym obraz mechanizméw prawnych, a takze poczucie braku rownego dla
wszystkich poziomu ochrony prawnej, 1 powoduje dopatrywanie sie podej-
rzanego wplywu adwokatéw na wymiar sprawiedliwosci, co tacznie skut-
kuje utrata zaufania do sadéw?. Nie bez znaczenia w calej tej argumenta-
¢ji pozostaje takze czynnik moralny. Krytyczne podejScie do rozwigzania
przewidujacego uwzglednianie uplywu terminu przedawnienia roszczenia
na zarzut 1 preferowanie brania go jednak przez sady pod uwage z urzedu
wynika bowiem réwniez z zapatrywania, w my$l ktorego w razie wprowa-
dzenia przez ustawodawce pierwszego z tych rozwigzan pozwany, korzy-
stajac z przyznanej mu mozliwos$ci podniesienia zarzutu przedawnienia
dochodzonego od niego roszczenia, naraza sie na stygmatyzacje jako oso-
by o niskim poziomie moralnym, unikajacej wywiazania sie z zaciagnie-
tych przez siebie zobowigzan; podczas gdy branie pod uwage uplywu termi-
nu przedawnienia roszczenia z urzedu $ciaga z pozwanego to odium, gdyz
wowecezas to w gestii sadu lezy przypisanie uptywowi tego terminu okreslo-
nych konsekwencji prawnych?. Podnoszenie kwestii zwigzanych z moral-
nosScia w zakresie omawianej problematyki wydaje sie by¢ jednak mieczem

L A. Wolter, Prawo cywilne — cze$é ogélna, Krakéw—Lublin 1953, s. 265; B. Dobrzanski, Prob-
lemy kodyfikacyjne przedawnienia. Uwagi na marginesie artykutu J. Gwiazdomorskiego pt. ,,Pod-
stawowe problemy przedawnienia”, ,Nowe Prawo” 1955, nr 2, s. 53; B. Dobrzanski, Czy uzasadnione
Jjest zachowanie w kodeksie cywilnym PRL réznicy miedzy przedawnieniem a terminem zawitym?,
»Nowe Prawo” 1960, nr 6, s. 814; S. Szer, Prawo cywilne — czesé ogélna, Warszawa 1950, s. 240.

2 A. Wolter, Prawo cywilne..., s. 265.

3 J. Cagara, Na temat przedawnienia i prekluzji stéw kilka, ,Nowe Prawo” 1961, nr 6, s. 768—769.

4 B. Dobrzanski, op. cit., s. 55.
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obosiecznym. Trzeba bowiem pamietaé o kontrowersyjnej moralnie i etycz-
nie proweniencji przedawnienia roszczen, ktore wszak prowadzi do tego, ze
w majestacie prawa pozwala sie komus$ np. uniknaé koniecznos$ci uregulo-
wania dtugu, ktéry zaciagnat i powinien byt sptacié, a tego dzieki mecha-
nizmowi przedawnienia unika przeciez kosztem jakiego$ wierzyciela. Pre-
miowanie przez autorytet panstwa i prawa tego typu postaw jawi sie jako
kontrowersyjne moralnie i etycznie®. Na tym tle pamietaé nalezy bowiem
o tym, ze w ogromnej mierze o przyjeciu instytucji przedawnienia roszczen
do prawa cywilnego przesadzily nie zadne zalety tej instytucji z punktu
widzenia moralnoéci, lecz wzgledy pragmatyczne, w tym prozaiczna kwe-
stia pojawiania sie z biegiem lat probleméw z udowodnieniem faktéw re-
lewantnych dla rozstrzygniecia sprawy®. Zreszta wzgledy natury moralnej
bywaja powolywane przez zwolennikow obu wspominanych tu rozwigzan
w kwestii uwzgledniania uptywu terminu przedawnienia, gdyz z kolei opo-
wiadajacy sie za uwzglednianiem przedawnienia na zarzut podnosza, ze
to wtasnie tego typu czynniki silnie przemawiaja, za pozostawieniem wtas-
nie pozwanemu decyzji co do tego, czy zechce on skorzystac z obrony przez
powolanie sie na przedawnienie. Podnosi sie tu bowiem, ze pozwany mo-
ze mie¢ interes w tym, by jego sprawa zostata rozpoznana w sposéb mery-
toryczny, gdyz tylko to, w jego ocenie, zapewni mu nalezyta, oczekiwana,
ochrone jego praw przed sadem. Czesto przywoluje sie przy tym sugestyw-
ny przyklad lekarza pozwanego o naprawienie szkod wyniklych, zdaniem
powoda, z leczenia zaordynowanego przez tegoz lekarza. Podkre§la sie, ze
temu ostatniemu zalezeé¢ moze nie na szybkim oddaleniu powo6dztwa prze-
ciwko niemu z uwagi na przedawnienie roszczenia, lecz na ratowaniu swo-
jej reputacji, wykazaniu, ze nie popelnit btedu w leczeniu 1 nie mozna mu
przypisaé¢ zawinionego wyrzadzenia szkody pacjentowi’. Inna rzecz, ze ten
akurat argument nie wydaje sie by¢ do konca aktualny w dzisiejszej rzeczy-
wistosci, gdzie zwlaszcza w przekazie medialnym istotny jest tylko komu-
nikat, czy kto§ wygral czy przegrat sprawe w sadzie, a z reguly nie proble-
matyzuje sie prawniczego tta catej sytuacji. Stad osobie pozwanej, w tym
np. lekarzowi, raczej lepiej przystuzy sie w ramach ochrony jego dobrego
imienia szybkie zakonczenie sprawy dzieki skorzystaniu z mozliwosci po-
wolania sie na przedawnienie 1 ,p0jécie w Swiat” informacji, ze oddalono
powddztwo przeciwko niemu, anizeli wiklanie sie w dtugotrwaly spér sa-
dowy, dotykajacy kwestii podlegajacych ocenie, takich jak chocby katego-
ria bledu lekarskiego czy wina.

5 J. Kuzmicka-Sulikowska, Idea przedawnienia i jej realizacja w polskim kodeksie cywilnym,
Wroclaw 2015, s. 71-93.

6 Ibidem, s. 62—64.

7 J. Gwiazdomorski, Przedawnienie czy zarzut przedawnienia?, ,Nowe Prawo” 1955, nr 1, s. 50;
A. Szpunar, Uwagi o zrzeczeniu sie¢ zarzutu przedawnienia, ,Rejent” 2002, nr 10, s. 17. Podobnie
M. Wilejezyk, Zagadnienia etyczne czesci ogolnej prawa cywilnego, Warszawa 2014, s. 4317.
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Przyczyny i rola rozwigzan posrednich

Kazde z obu wspomnianych rozwiazan co do sposobu uwzgledniania
uplywu terminu przedawnienia roszczenia ma zaréwno swoje zalety, jak
1wady. Te ostatnie ujawniaja sie zwlaszcza przy stosowaniu ktorejs z tych
koncepcji w skrajnej wersji, nie dziwi wiec, ze pojawialy 1 nadal pojawiaja,
sie rozwigzania o charakterze posrednim, tagodzace rygoryzm danej kon-
cepcji, zarowno w przepisach, jak 1 sposobie ich interpretacji czy praktyce
orzecznicze]. Przyktadowo przywotaé mozna zapatrywanie J. Gwiazdomor-
skiego, ktory uwazal, ze ryzyku pokrzywdzenia interesoéw strony ekono-
micznie stabszej, pojawiajacemu sie potencjalnie w przypadku rozwigzania
przewidujacego uwzglednianie uptywu terminu przedawnienia na zarzut,
mozna przeciwdziataé dzieki temu, ze sad w postepowaniu cywilnym bedzie
dbat o ustalenie prawdy obiektywnej, a strone dziatajaca bez adwokata po-
uczy o mozliwoéci podniesienia przez nia zarzutu przedawnienia®. Innym
przykladem wspomnianej tendencji, tym razem wynikajacym z regulacji
prawnych, jest rozwigzanie przyjete w pierwotnej wersji kodeksu cywilne-
go, kiedy to w tzw. obrocie powszechnym sad co do zasady mial uwzgledniaé
uplyw terminu przedawnienia dochodzonego przed nim roszczenia z urze-
du, jednak z takimi wyjatkami, ze pozwany dtuznik mégt zrzec sie korzy-
stania z przedawnienia po jego uptywie albo na podstawie obowigzujacego
nadwczas art. 117 § 3 zd. 2 k.c. sad moégt z urzedu nie wziaé pod uwage te-
go, ze dochodzone roszczenie jest przedawnione, jezeli okres przedawnie-
nia nie przekraczat trzech lat, a opdznienie w dochodzeniu roszczenia nie
bylo nadmierne 1 znajdowalo usprawiedliwienie w wyjatkowych okolicz-
noéciach. Doskonatego przyktadu zacierania sie granic pomiedzy uwzgled-
nianiem uplywu terminu przedawnienia z urzedu a zarzutem pozwanego
w trzeciej wspomnianej powyzej plaszczyznie dostarcza natomiast praktyka
orzecznicza uksztaltowana na tle art. 117 § 2 obecnie obowiazujacego ko-
deksu cywilnego?. Przepis ten do 8 lipca 2018 r. odnosit sie do przypadkéw
uplywu terminu przedawnienia wszystkich majatkowych roszczen cywil-
noprawnych (z wyjatkiem tych, co do ktérych przepis szczegdlny wytacza
ich przedawnianie siel?), a poczawszy od 9 lipca 2018 r. pozostaje aktual-
ny w stosunku do sytuacji dochodzenia wszelkich takich roszczen z wyjat-
kiem przypadkow, w ktorych przedsiebiorca dochodzi roszczenia majatko-

8 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy przedawnienia, ,Nowe Prawo” 1955, nr 1, s. 17.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze w §wietle dzi$ obowiazujacych przepiséw kodeksu postepowania cy-
wilnego takie dzialanie sadu uznaé nalezaloby za niedopuszczalne, jako naruszajace m.in. zasade
kontradyktoryjnosci postepowania oraz bezstronnoéci sadu.

9 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz.U. z 2019 r., poz. 1145, (dalej k.c.).

10 Przedmiotem dyskusji naukowej jest natomiast, czy takiego wylaczenia spod dzialania me-
chanizmu przedawnienia mozna tez upatrywaé¢ w naturze danego roszczenia — zob. J. Kuzmicka-
-Sulikowska, op. cit., s. 228-235.
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wego od konsumenta (albowiem w odniesieniu do tych ostatnich sytuacji,
wraz ze wspomniang data, na mocy ustawy z 13 kwietnia 2018 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw!!, wprowadzono
art. 117 § 21 k.c. przewidujacy odmienna regule, a mianowicie uwzglednia-
nie w tych przypadkach uptywu terminu przedawnienia roszczenia przez
sad z urzedu). We wskazanym zakresie regulowanym przez art. 117 § 2 k.c.
uplyw terminu przedawnienia roszczenia uwzgledniany jest bowiem przez
sad dopiero w razie podniesienia stosownego zarzutu w tej kwestii przez
osobe, przeciwko ktérej roszczenie to przystuguje, a nadto takze ta osoba
wydaje sie by¢ przez przepisy 1 w innych aspektach traktowana jako wy-
lacznie decydujaca o tym, czy okoliczno§é, ze dochodzone od niej roszczenie
jest przedawnione, zostanie uwzgledniona, czy tez nie, poniewaz to ona ma
mozliwo$¢ albo podnie$é zarzut przedawnienia, albo zrzec sie korzystania
z te] mozliwosci obrony (art. 117 § 2 k.c.) badz nie dokonujac takiego zrze-
czenia sie, po prostu moze nie podnie$é¢ zarzutu przedawnienia. Niemniej
ten obraz przestaje by¢ taki jednoznaczny, jesli przestudiuje sie orzecznic-
two sadowe w kwestil przedawnienia roszczen, gdyz wowczas ukazuje sie
bardzo rozpowszechniona i utrwalona praktyka orzecznicza, w ktorej Sad
Najwyzszy, a za nim sady powszechne przyjely, ze nawet jesli pozwany pod-
niesie zarzut przedawnienia dochodzonego od niego roszczenia, to sad moze
uznadé, ze w okoliczno$ciach danej sprawy stanowi to ze strony tego pozwa-
nego naduzycie prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c., 1 dzialajac
na tej podstawie, sad moze nie wziaé¢ pod uwage podniesienia takiego za-
rzutu 1 zasadzi¢ takie przedawnione roszczenie. W orzecznictwie zastrze-
ga sie wprawdzie, 1z takie dziatanie sadu powinno nastepowacé¢ w zupetnie
wyjatkowych sytuacjach, jednak liczba samych tylko publikowanych orze-
czen, w ktorych za zasadne uznano nieuwzglednianie zarzutu przedaw-
nienia poprzez odwolanie sie do art. 5 k.c., pokazuje, ze jest to powszech-
na praktyka orzecznicza'?, ktéra sprawia, ze ostateczng decyzje co do tego,
czy przedawnienie roszczenia bedzie wziete pod uwage, realnie podejmuje
sad, a nie — jak zdaje sie wynika¢ z art. 117 § 2 k.c. — ten, przeciwko komu
takie roszczenie przystuguje. Do takiej praktyki postepowania sadéw moz-
na mieé wiele zastrzezen. Poki co pozostaje ona jednak faktem.

Spostrzezenia koncowe

Stosunkowo licznie pojawiajaca sie, zwlaszcza w przekazie medialnym,
krytyka rozwiazania, w ktérym sad bierze pod uwage uplyw terminu prze-
dawnienia roszczenia jedynie w razie podniesienia zarzutu w tej kwestii

11 Dz.U. z 2018 r., poz. 1104.
12 Zob. J. Kuzmicka-Sulikowska, op. cit., s. 508—520 oraz powolane tam orzecznictwo.
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przez pozwanego, zaogniona na tle kontrowersyjnych zachowan firm win-
dykacyjnych podejmowanych z wykorzystaniem elektronicznego poste-
powania upominawczego!?, stworzyla asumpt do ozywienia dyskusji nad
powrotem do rozwiazania, w ktorym uptyw terminu przedawnienia rosz-
czenia bylby uwzgledniany przez sad z urzedu. O takich koncepcjach, dys-
kutowanych w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci, szczegdlnie glosno stalo sie
w pierwsze) potowie 2017 r., co odbito sie niemalym echem 1 zostato licz-
nie skomentowane zazwyczaj jako rozwigzanie majace chronié¢ dtuznikéw
przed skutkami nieznajomosci prawa i masowym dochodzeniem roszczen
przedawnionych'4, choé nie brak bylo takze gloséw sprzeciwiajacych sie ta-
kiemu rozwiazaniu!®. Wspomniane zapowiedzi Ministerstwa Sprawiedli-
woécil® dotyczace zmian w sposobie uwzgledniania uplywu terminu prze-
dawnienia roszczen przedstawiane byly jako rozwiazanie, w ktorym uptyw
terminu przedawnienia bedzie brany pod uwage z urzedu, co spowodowaé
ma lepsza obrone praw dluznikéw 1 przeciwdzialanie praktykom tzw. firm
windykacyjnych, ktore ,,wykorzystuja nieSwiadomosc¢ ludzi i masowo sku-
puja za bezcen przedawnione roszczenia, liczac na to, ze dltuznicy nie pod-
niosa przed sadem zarzutu przedawnienia”!?. Jednak juz zapowiedziane
zmiany, wprowadzone z moca od 9 lipca 2018 r. na podstawie wspominane;)
powyzej ustawy z 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektérych innych ustaw, przyniosty ze soba uwzglednianie uptywu
terminu przedawnienia roszczenia przez sady z urzedu jedynie w odnie-
sieniu do roszczen dochodzonych przez przedsiebiorcow od konsumentéow
(art. 117 § 2 k.c.), a nie co do wszystkich roszczen; zmiana nie objeta wiec
catego obrotu gospodarczego. Przy tym nalezy podkresli¢, ze bynajmniej nie
jest tak, 1z na gruncie obowiazujacego stanu prawnego konsument pozwa-
ny przez przedsiebiorce o przedawnione roszczenie zawsze zostanie przed
nim ochroniony przez sad, a to dlatego, ze ustawodawca pozostawit sado-
wi mozliwoéé innego rozstrzygniecia. Mianowicie na mocy art. 117! k.c.

13 Zob. np. P. Potejko, Elektroniczne postepowanie upominawcze — fikcja wymiaru sprawied-
liwosci?, ,Monitor Prawniczy” 2010, z. 1, s. 17.

4 A, Stal, Przedawnienie — Ministerstwo Sprawiedliwosci przygotowuje zmiane przepiséw KPC,
https://www.radcaprawny.info/przedawnienie-zmiana/, (dostep: 26.9.2017).

15 L. Bloch, O przedawnieniu uwzglednianym przez sqd z urzedu raz jeszcze, http://leszekbloch.
pl/o-przedawnieniu-uwzglednianym-przez-sad-z-urzedu-raz-jeszcze/, (dostep: 26.9.2017); K. Sien-
kiewicz, Wierzyciele, spieszcie sie pozywaé, bo roszczenia sie przedawniq! http://www.dochodze-
niewierzytelnosci.pl/2017/02/07/wierzyciele-spieszcie-sie-pozywac-roszczenia-wygasna/, (dostep:
26.9.2017).

16 Zaowocowaly one projektem z 31 maja 2017 r. ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny,
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy o prawach konsumenta, zamieszczonym na:
https://bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/projekty-aktow-prawnych/prawo-cywilne/ (dostep: 29.09.2017).

17 Przedstawienie zalozen projektu przez Ministra Sprawiedliwoéci: http://www.rp.pl/W-sadzie-
i-urzedzie/307069944-Sad-z-urzedu-zbada-czy-roszczenie-jest-przedawnione---projekt-Ministerst-
wa-Sprawiedliwosci.html#ap-1 (dostep: 29.9.2017).
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w wyjatkowych przypadkach sad moze, po rozwazeniu intereséw stron,
nie uwzglednié¢ uptywu terminu przedawnienia roszczenia przystuguja-
cego przeciwko konsumentowi, jezeli wymagaja tego wzgledy stuszno$ci.
Ustawodawca wskazuje, ze w takich przypadkach sad powinien wziaé pod
uwage zwlaszcza: dltugoéé terminu przedawnienia danego roszczenia oraz
dtugoéé okresu, jaki uptynat od ukonczenia biegu tego terminu przedaw-
nienia do chwili dochodzenia roszczenia, a takze charakter okoliczno$ci,
ktore spowodowaly, ze uprawniony nie dochodzil roszczenia przed uply-
wem terminu jego przedawnienia, w tym wplyw zachowania zobowiaza-
nego na op6znienie uprawnionego w dochodzeniu roszczenia. Biorac pod
uwage zastosowany tu ksztalt tej konstrukeji normatywnej, uznaé nalezy,
ze — je$li poshuzyé sie klasyfikacja przyjeta w niniejszym artykule — przy-
nalezy ona do konstrukcji mieszanych, a nie skrajnych. Pomimo bowiem
ustanowienia jako zasady, ze w przypadku dochodzenia roszczenia przez
przedsiebiorce od konsumenta sad powinien uwzgledniaé¢ uptyw terminu
przedawnienia roszczenia z urzedu, zostawiona zostala sadowi mozliwosé —
przy wzieciu pod uwage okolicznosci danego przypadku — by jednak tego
nie czynié¢ i zasadzié roszczenie, mimo ze jest przedawnione.

Skutkiem dokonania powyzej wskazanych zmian na mocy powolywane]
juz ustawy z 13 kwietnia 2018 r. w kontek$cie tematyki niniejszego arty-
kutu, to jest sposobu uwzgledniania uptywu terminu przedawnienia rosz-
czenia, jest powstanie de lege lata specyficzne] sytuacji, w ktérej kluczowe
z punktu widzenia praktyki stosowania przepisow jest prawidlowe ustale-
nie kwalifikacji podmiotowej stron sporu. Jeéli bowiem przedsiebiorca po-
zwie konsumenta o przedawnione roszczenie, to na sadzie spoczywat bedzie
obowiazek uwzglednienia z urzedu'® uplywu terminu przedawnienia takie-
go roszczenia (art. 117 § 21 k.c.)!?, choé wyjatkowo moze tego nie uczynid,

18 Wprawdzie w przepisie tym nie uzyto stéw o uwzglednianiu przez sad uptywu terminu prze-
dawnienia roszczenia dochodzonego przez przedsiebiorce od konsumenta ,,z urzedu”, jednak ka-
tegoryczne brzmienie art. 117 § 2! k.c. (,Po uplywie terminu przedawnienia nie mozna domagaé
sie zaspokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi”) sprawia, ze w literaturze
nie budzi watpliwoéci, ze przepis ten naklada na sad obowiazek brania tu przez sad tej okolicz-
noéci pod uwage wlaénie z urzedu (tak m.in.: P. Machnikowski, Nowelizacja przepiséw Kodeksu
cywilnego o przedawnieniu roszczer, ,Przeglad Sadowy” 2018, nr 9, s. 11; J. Pisuliniski, Mata re-
forma przepiséw o przedawnieniu, [w:] Ius est ars boni et aequi. Ksiega pamiqtkowa dedykowa-
na Profesorowi Jozefowt Frqckowiakowi, red. A. Danko-Roesler, M. Leéniak, M. Skory, B. Sottys,
Wroctaw 2018, s. 907; J. Kuzmicka-Sulikowska, Przedmiot przedawnienia, jego terminy i skut-
ki w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego z 2015 roku i ustawie z dnia 13 kwietnia
2018 roku, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2018, z. 3, s. 594; D. Bierecki, Nowe regulacje prze-
dawnienia roszczen, ,Rejent” 2018, nr 10, s. 17).

19 Jednak wspomniana nowelizacja z 30 kwietnia 2018 r. nie zmieniono rozkladu ciezaru do-
wodu w procesie cywilnym, takze sad bedzie sie tu opieral na materiale dowodowym zgromadzo-
nym w sprawie, gtéwnie przedtozonym przez strony (nie zobligowano tu sadu do przeprowadzania
z urzedu dowoddéw na okoliczno$é uplywu terminu przedawnienia — tak stusznie: P. Machnikow-
ski, op. cit., s. 12). Niewatpliwie pomdc ma mu jednak w rozwazanym aspekcie takze wprowadzo-



160 Joanna Kuzmicka-Sulikowska

biorac pod uwage specyfike danego przypadku (na podstawie oméwionego
powyzej art. 117! k.c.). Z kolei w przypadku roszczen dochodzonych w in-
nych konfiguracjach podmiotowych (tzn. tam, gdzie nie mamy do czynienia
z przedsiebiorca pozywajacym konsumenta tylko z np. niepodlegajaca takie-
mu zakwalifikowaniu osoba fizyczna pozywajaca inna osobe fizyczna) sado-
wi nie wolno wziaé pod uwage uptywu terminu przedawnienia dochodzone-
go roszczenia z urzedu, lecz moze to uczynic¢ jedynie wtedy, kiedy stosowny
zarzut przedawnienia podniesie pozwany. Jednakze — jak wyjaéniono po-
wyze] — nawet w razie podniesienia takiego zarzutu przez pozwanego sad
niekoniecznie oddali powddztwo przeciwko niemu, lecz moze ocenié przez
pryzmat art. 5 k.c., ze w danym przypadku podniesienie takiego zarzutu
stanow1 naduzycie prawa, a w rezultacie — zasadzié¢ takie przedawnione
roszczenie. Powyzsze oméwienie pokazuje wyraznie, ze zaro0wno ustawo-
dawca, jak 1 praktyka sadowa przejawiaja tendencje do nieprzyjmowania
w kwestii sposobu uwzgledniania uptywu terminu przedawnienia roszczen
(a wiec uymujac rzecz szerzej — skutkéw, jakie wywotuje w tym aspekcie
przedawnienie) rozwiazan radykalnych, ktére zmuszaltyby do wiazania jed-
nakowych konsekwencji prawnych z kazda sytuacja dochodzenia przed sa-
dem przedawnionego roszczenia (a wtasciwie, biorac pod uwage oméwiony
dzisiejszy dualizm regulacji prawnej w tym zakresie — jednakowej konse-
kwencji w odniesieniu do kazdego roszczenia dochodzonego przez przed-
siebiorce od konsumenta oraz innej konsekwencji, cho¢ takze jednakowej,
w stosunku do roszczen dochodzonych w innych uktadach podmiotowych),
lecz preferuja pozostawienie jednak w kazdym przypadku mozliwosci do-
konania indywidualnej oceny sytuacji i osadzenia go odmiennie niz wska-
zuje regula ogdélna. Czy rozwigzanie takie okaze sie nalezycie chronigcym
prawa jednostki w postepowaniu sadowym, pokaze dopiero praktyka sto-
sowania tych konstrukeji, zwlaszcza to, w jakich przypadkach sady beda
siegaly po mozliwo$é dawana przez art. 117! k.c. i zasadzaly przedawnione
roszczenie, pomimo ze bedzie dochodzone przez przedsiebiorce od konsu-
menta. Nie bez znaczenia bedzie takze to, czy w przypadku roszczen docho-
dzonych w innych konfiguracjach podmiotowych, a wiec tam, gdzie uptyw
terminu przedawnienia dochodzonego przed sadem roszczenia nadal mo-
ze by¢ brany pod uwage tylko w razie podniesienia zarzutu przedawnienia
roszczenia przez pozwanego, sady dalej beda stosunkowo czesto korzysta-
ly z mozliwoéci nieuwzgledniania takiego zarzutu na podstawie art. 5 k.c.
W ostatecznym bowiem wymiarze to sadowa praktyka stosowania prze-
pisow pokazuje, czy 1 jak oraz ktora ze stron otrzymuje realna ochrone ze
strony wymiaru sprawiedliwoéci.

ny powolang ustawa nowelizujaca (jej art. 2 pkt 1) obowiazek oznaczania w pozwie w sprawach
o zasadzenie roszczenia daty wymagalnoéci roszczenia (nowy art. 187 § 1 pkt 1! k.p.c.).
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THE SIGNIFICANCE OF THE MANNER OF ACCOUNTING FOR THE EXPIRATION
OF THE CLAIM LIMITATION PERIOD FOR THE PERCEPTION OF PROTECTION
OF THE INDIVIDUAL’S RIGHTS IN COURT PROCEEDINGS

Abstract: The article points out the importance of the way of taking into account the fact that
the claim demanded before the court is time-barred for the perception of the standard of pro-
tection of the individual’s rights in court proceedings. It is shown how it depends on whether
the limitation period is taken into account ex officio or upon the objection raised by the person
against whom the claim is brought.

Keywords: LIMITATION OF CLAIMS, HUMAN RIGHTS, JUSTICE.



