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Monografia dra hab. Marka Mréwczynskiego pt. Uczestnicy postgpowania
upadtosciowego, Warszawa 2019, s. 1-765 jest — z wielu wzgledow - imponu-
jacym, bardzo starannie udokumentowanym opracowaniem pos$wigconym dzie-
dzinie prawa upadlo$ciowego. Na uznanie zastuguje zaréwno zakres rozmachu
badawczego monografii, szczegdtowos¢ analiz jak i przyjete metody badawcze.
Monografia pt. Uczestnicy postepowania upadlosciowego niewatpliwie sytuuje si¢
wsrod najobszerniejszych dziel poswieconych prawu o niewyplacalnosci. Jedno-
cze$nie wyznacza dobre standardy dla dalszych badan naukowych. Trafny jest
semantyczny wydzwiek tytulu pracy Uczestnicy postepowania upadtosciowego.
Nawiagzuje on do brzmienia tytulu dziatu III tytulu I czesci pierwszej ustawy
Prawo upadlo$ciowe, niemniej praca prezentuje w istocie rzeczy bardziej szeroki
katalog uczestnikéw postepowania niz wymieniony w art. 185-213 p.u.

Prawo upadiosciowe materialne ma bardzo $cisty zwigzek z prawem pro-
ceduralnym. Co do zasady normy materialnoprawne dotyczace uczestnikéw
postepowania moga by¢ realizowane w ramach procedury upadlosciowe;.
Czynnosci uczestnikéw postepowania upadlosciowego moga by¢ wykonywane
(1) w postepowaniu sgdowym, jakim jest postepowanie upadlosciowe, (2) w innych
postepowaniach sagdowych, administracyjnych i innych w zwigzku z upadtoscia,
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(3) w obrocie prawnym regulowanym przepisami prawa materialnego, poza
postepowaniem sagdowym, niemniej w zwigzku upadloscia (np. o$wiadczenie
wierzyciela o potraceniu, exceptio non adimpleti contractus kontrahenta upa-
dlego). Punktem cigzkosci pracy jest jednak analiza zagadnien proceduralnych.

Juz sama rzetelna analiza pozycji prawnej m.in. wierzycieli i upadlego
w postepowaniu upadlosciowym przemawia za bardzo duza wartoscig pracy
w wymiarze zaréwno teoretycznym, jak i praktycznym. Do gléwnych, a zarazem
uniwersalnych celéw postgpowania upadiosciowego nalezy jak najpelniejsze
zaspokojenie wierzycieli. Trudno zatem przeceni¢ prowadzenie poglebionych,
konsekwentnych badan dotyczacych pozycji prawnej uczestnikéw postepowa-
nia. Tym bardziej, ze Autor uporzadkowal w swojej pracy wiele zagadnien
teoretycznych.

Warto przyzna¢, ze zagadnienie uczestnictwa w postepowaniu upadloscio-
wym nie doczekalo si¢ dotychczas tak szerokiego monograficznego opracowania
doktrynalnego w rodzimej literaturze prawniczej. Dzielo Autora wkracza zatem
na malo eksploatowany obszar prawa o niewyplacalnosci. W dziedzinie prawa
tak nasyconej licznymi pracami badawczymi znalezienie wolnej, a zarazem spo-
tecznie donioslej przestrzeni naukowej niewatpliwie swiadczy o bardzo trafnym
doborze tematu przez Autora. Popularnos¢ badan w tej dziedzinie prawa mozna
powita¢ z zadowoleniem.

Pomimo ze ograniczenie tematu do postgpowania upadlosciowego skutko-
walo powstaniem dziela o monumentalnej objetosci, wypada wyrazi¢ zal, ze
Autor nie zdecydowal si¢ na réwnolegte opracowanie problematyki uczestnictwa
w postepowaniach restrukturyzacyjnych. Tym bardziej, ze byloby tu jeszcze
wiele do zrobienia.

W kontekscie problematyki uczestnikéw postepowania restrukturyzacyjnego
pewne kontrowersje wzbudza np. pozycja administratora hipoteki. Admini-
strator hipoteki zawiera umowe o ustanowienie hipoteki, w ktdrej okresla si¢
przedsiewzigcie, w zwiazku z ktérym powolywany jest administrator hipoteki,
a takze zakres zabezpieczenia poszczegdlnych wierzycieli. Administrator hipoteki
wykonuje prawa i obowigzki wierzyciela hipotecznego na rachunek wierzycieli.
Ustawodawca nie ogranicza administratora hipoteki do czynnosci zwiagzanych
bezposrednio z zabezpieczeniem. Powstaje m.in. pytanie, jaka jest pozycja praw-
na wierzycieli (w imieniu i na rachunek ktérych dziala administrator hipoteki)
w przypadku otwarcia restrukturyzacji dluznika osobistego, na mieniu ktorego
ustanowiono hipoteke. Pojawia si¢ watpliwos¢, czy administrator hipoteki ma
kompetencje do wyrazenia zgody na objecie wierzytelnosci ukladem i na glo-
sowanie w przedmiocie ukladu.

Opracowanie bytoby jeszcze wartosciowsze, gdyby zostalo wzbogacone o pro-
blematyke relacji pomigdzy uczestnikami gléwnego postepowania upadtosciowego
i wtdrnego postepowania upadlosciowego, ponad syntetyczny opis ze s. 686-690.



Marek Mréwczynski, Uczestnicy postepowania upadlosciowego... 183

Autor zamknal stan prawny na 12 lutego 2019 r., dlatego poza zakresem
opracowania musialy si¢ znalez¢ zagadnienia zwigzane z uczestnikami poste-
powania w odrebnym postepowaniu upadiosciowym wobec oséb fizycznych
nieprowadzacych dzialalnosci gospodarczej, po zmianach dokonanych ustawg
z 30 sierpnia 2019 r. Z tych samych wzgledéw praca nie mogla obja¢ problematyki
uczestnictwa w postepowaniu o zawarcie ukladu na zgromadzeniu wierzycieli.

Tematyka zostala oparta zaréwno na gruntownych studiach polskiej doktryny
prawa o niewyplacalnosci, jak i na wlasnych, glebokich przemysleniach Autora.
Znaczacym atutem dziela jest jego bardzo szczegélowe udokumentowanie ro-
dzima literatura przedmiotu, co jest niewatpliwie wazne dla tej warstwy pracy,
ktora zostala przygotowana w oparciu o metode¢ dogmatyczng. Ponadto rozdziat
czwarty pracy poswiecony jest zagadnieniom komparatystycznym. Autor odwotat
sie do poréwnania uregulowan prawa niemieckiego, szwajcarskiego, austriackiego,
francuskiego i angielskiego. Doda¢ nalezy, ze s3 to rozwazania raczej pobiezne
i maja postuzy¢ bardziej jako tlo gléwnego watku pracy.

Atutem opracowania jest z pewnoscig jego warsztat naukowy. Dywagacje
poswiecone prawu o niewyplacalnosci Autor prowadzi na bazie bardzo so-
lidnej podbudowy ogodlnoteoretycznej, z uwzglednieniem metodologii nauk
humanistycznych czy elementéw logiki formalnej. Wywody teoretyczne stuza
wypracowaniu konkretnych wnioskéw, ktére — w pewnych wypadkach - stano-
wia punkt wyjscia dla dalszych poszukiwan naukowych. Gléwne cele badawcze
zostaly zaprezentowane w klarowny sposéb. Kazdy z rozdzialow konczy sie
syntetycznym przedstawieniem wnioskéw Autora.

Interesujaca jest konstrukcja samej pracy. Autor zajmuje si¢ w pierwszej ko-
lejnosci ogdlnymi zagadnieniami teoretycznymi. Nastepnie dokonuje prezentacji
swoich badan dla wydzielenia desygnatéw pojecia ,,uczestnicy postepowania
upadiosciowego”. Po tym zabiegu Autor dokonuje podzialéw, typologii i prze-
krojow tego pojecia. Do mniej emocjonujacych - ale waznych - zagadnien
zaliczy¢ nalezy prezentacje niektérych atrybutéw podmiotowych uczestnikow
postepowania. Za nowatorski mozna uzna¢ rozdzial poswiecony relacjom po-
miedzy zasadami postepowania upadlosciowego a pozycja uczestnikéw poste-
powania. Prezentacja uczestnikow postepowania i ich kompetencji poprzedza
rozwazania dotyczgce nastepstwa prawnego uczestnikow postepowania i kwestie
reprezentacji uczestnikow.

W ramach tak szerokiego tematu wybor zagadnien do analizy wymagal do-
konania pewnej selekcji. Autor wykazal si¢ przy tym umiejetnoscia stosowania
hierarchii w selekcji zagadnien kluczowych i peryferyjnych.

Od rozwazan wybitnie teoretycznych Autor sprawnie przechodzi do budo-
wania wnioskéw praktycznych.

Prace wyrdznia duza kultura prowadzonej przez Autora polemiki z innymi
pogladami i koncepcjami. Prawo jest sztuka. Nie kazdy poglad moze by¢ we-
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ryfikowany tak jak sprawdza si¢ wynik wyrazenia algebraicznego. Polemika jest
zatem nieodigcznym elementem wypowiedzi na tematy prawne.

Najbardziej istotne znaczenie — dla dokonania oceny w zakresie dorobku
Autora - majg jednak walory merytoryczne opracowania, a jest ich niewatpliwie
bardzo duzo. Pozwala to na bardzo wysoka ocene opiniowanego dzieta. Poczy-
nione uwagi krytyczne co do treéci pracy maja charakter polemiczny.

Rozdzial pierwszy pracy zasluguje na szczegdlng uwage. Nalezy do jednego
z lepszych wykladéw czesci ogolnej prawa upadlosciowego i z pewnoscia moglby
sam stanowic¢ interesujacg, osobng monografie.

Autor trafnie rozpoczyna swéj wywod od uporzadkowania kwestii jurys-
lingwistycznych.

Interesujace sa rozwazania Autora dotyczace miejsca prawa upadlosciowe-
go w systemie prawa. Niemniej nie przekonuje mnie np. argument, ze prawo
o niewyplacalnosci nie jest osobng galezig prawa, gdyz m.in. stosunki zwigzane
z niewyplacalnoscia moga by¢ uksztaltowane w inny sposéb niz wynikajacy
z Prawa upadlosciowego czy Prawa restrukturyzacyjnego, np. poprzez zawarcie
ugody, zwolnienie z dtugu, prowadzenie egzekucji z majatku dtuznika. Zauwazy¢
nalezy, ze signum specificum prawa o niewyplacalnosci wigze sie ze zbiorowym
zaspokojeniem wierzycieli niewyplacalnego dluznika. Uktad w postepowaniu upa-
dlosciowym czy w postepowaniu restrukturyzacyjnym, przyjety przez wigkszo$é
wierzycieli, nie jest odpowiednikiem ugody czy zwolnienia z dlugu opartego na
konsensie wszystkich stron stosunku zobowigzaniowego. Poza tym strong ugody
czy zwolnienia z dfugu nie musi by¢ osoba niewyptacalna, a dtuznik zawierajacy
uklad musi by¢ niewyptacalny (albo przynajmniej zagrozony niewyplacalnoscia).
Inny argument: to, ze praca ludzka moze by¢ $wiadczona nie tylko w oparciu
0 umowe o prace, ale np. w oparciu o umowe zlecenia, umowe o $wiadczenie
uslug, umowe o dzielo efc., nie przemawia przeciwko wyodrebnieniu galezi
prawa, jaka jest prawo pracy. Niemniej duza cze¢$¢ doktryny uwaza Prawo
upadiosciowe jedynie za tzw. kompleksowa regulacje prawna.

Autor drobiazgowo i rzetelnie przedstawia poglady doktrynalne na temat
pojecia postepowania upadlosciowego, struktury postepowania upadtosciowego,
celow i funkcji tego postepowania, wreszcie jego charakteru prawnego.

Postepowanie upadlosciowe ma charakter rozpoznawczo-wykonawczy. W toku
tego postepowania dochodzi do autonomicznego rozpoznania wierzytelnosci
(przy sporym ograniczeniu procesowej zasady kontradyktoryjnosci), a zatem
w literaturze rozgorzal spor o to, czy postepowanie upadlosciowe to ,proces”
czy ,postepowanie nieprocesowe”.

Autor uwaza ten spor za jalowy. Przy czym innym miejscu pracy (np. s. 235)
skadinad bardzo trafnie podnosi, ze ,,pojecie uczestnika postepowania upadlos-
ciowego wigza¢ si¢ musi co do zasady z osobistym zainteresowaniem w wyni-
ku sprawy”. Zatem Autor przy budowaniu bardzo waznej tezy (na podstawie
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przepiséw Prawa upadiosciowego) odnosi si¢ raczej do regulacji art. 510 § 1
k.p.c. (ktéra stanowi, ze uczestnikiem w sprawie nieprocesowej moze zosta¢
zainteresowany, ktorym jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowania)
niz do przepiséw o wspodtuczestnictwie w procesie czy przepisow o interwencji
w procesie. Czy konstrukcja odestania do procesu zamieszczona w Prawie upa-
dlosciowym i naprawczym i od 1.1.2016 w Prawie upadiosciowym byla ,,dobra
zmiang’? Przypomnie¢ nalezy, ze art. 68 rozporzadzenia z dnia 24 pazdziernika
1934 r. Prawo upadlo$ciowe przewidywal, ze ,w postepowaniu upadlo$ciowym,
nie wylaczajac postgpowania w przedmiocie ogloszenia upadiosci, stosuje sig
odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania cywilnego ze zmianami i uzupet-
nieniami, zawartymi w niniejszym prawie”. Przepis ten byl trafnie odczytywany
jako ,,przekierowanie” do stosowania przepiséw o postepowaniu nieprocesowym.
Czy na bazie sporu o charakter postepowania upadlosciowego nie byloby war-
to przeprowadzi¢ krytyki obecnej konstrukcji odestania jedynie do przepisow
o procesie? Ustawodawca nie posiadl atrybutu nieomylnosci. By¢ moze do
postepowania upadlosciowego nalezaloby odpowiednio stosowaé jeszcze inne
watki z art. 510 § 1 k.p.c. czy inne zasady ogdlne postepowania nieprocesowego.
Autor przywoluje teze, ze ,nazwa «proces» zarezerwowana jest dla oznaczenia
tylko podstawowego trybu sadowego postepowania cywilnego rozpoznawczego”
»Proces” to jednak okreslona konstrukcja prawna z pewnymi charakterystycznymi
cechami, a postgpowanie nieprocesowe (wczesniej eufemistycznie okreslane jako
»hiesporne”) to procedura z réznych wzgledow nieodpowiadajaca tym zasadni-
czym cechom konstrukcyjnym procesu. O istocie instytucji prawnych powinna
rozstrzyga¢ gldwnie ich tre$¢, a nie systematyka czy konstrukcja techniczna.

Szczegolna staranno$¢ naukowa Autora jest widoczna w kontekscie rozwa-
zan nad pojeciami ,,strony” i ,,uczestnika” postepowan wobec niekonsekwencji
w tym zakresie samego ustawodawcy. Autor zajmuje si¢ problematyka podzialu
uczestnikow postepowania na uczestnikéw w znaczeniu formalnym i w zna-
czeniu materialnym.

Rozmach badan pozostawia pewien niedosyt co do sformufowania wnioskow
de lege ferenda. Wydaje sig, ze sa pewne obszary prawa o niewyplacalnosci,
dotyczace pozycji uczestnikow postepowania, ktére wymagaja reformy, a przy-
najmniej dyskusji co do sensu przeprowadzenia ewentualnych zmian. Poniewaz
w upadiosci moze by¢ zawarty uklad (art. 266a i nast. p.u.), pojawia sie np.
pytanie, czy obecny model regulacji konwersji wierzytelnosci na udzialy badz
akeje, ktory caly cigzar decyzji pozostawia w rekach autora propozycji ukltadowych
i wiekszosci wierzycieli, nie wymaga zmian? Udzialowcy (akcjonariusze) nie
maja mozliwosci wypowiedzenia si¢ w sprawie podwyzszenia kapitatu zaklado-
wego w trybie ukladu w odniesieniu do spétki kapitatowej w upadlosci. Udzial
czy akcja w spdlce kapitalowej w upadlosci jest tytutem wlasnosci. Ow tytut
podlega konstytucyjnej ochronie ze strony panstwa. Kodeks spétek handlowych
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wprowadza szereg gwarancji dla dotychczasowych wspdlnikow (akcjonariuszy)
przy podwyzszaniu kapitalu zakladowego. Zmiana proporcji udzialu w kapitale
zakladowym ma bardzo duze znaczenie, co jest szczegdlnie widoczne, jezeli
spotka ma stosunkowo maly kapital zakladowy, a duze kapitaly wlasne. Czy
zatem uczestnikami postgpowania — w przypadku konwersji wierzytelnosci na
akcje — nie powinni by¢ de lege ferenda udzialowcy (akcjonariusze) upadlego?
Innym zagadnieniem jest kwestia wysokosci oplat sadowych w procedurze
zaskarzania listy wierzytelnosci. Czy i w tym wypadku nie powinno dojs¢ do
istotnych zmian?

Wydaje si¢ rowniez, ze poruszony w monografii temat maégl by¢ uzupetniony
o materi¢ wynikajaca z dyrektywy 2002/14/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 marca 2002 r. ustanawiajacej ogélne ramowe warunki informowania
i przeprowadzania konsultacji z pracownikami we Wspdlnocie Europejskiej.



