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Abstract: The main aim of this paper is to identify the most important problems that arise
when interpreting Article 11 of the Polish Code of Civil Procedure, which provides, in
civil proceedings, the conditions of application of a criminal judgment, including a foreign
criminal one. Therefore, at the very beginning of the paper, the judgment of the Supreme
Court of 27 March 2013 in the case ref. V CSK 185/12 is presented, as the starting point
for further considerations. This judgment states that the above-mentioned Article 11 also
applies to a final judgment issued in criminal proceedings by a court of a European Union
country. Further in the paper, the author presents doubts concerning the interpretation of
Article 11, which may also arise when a foreign criminal judgement is involved. They relate
mainly to the notion of a conviction and the nature, and limits of binding a civil court
with a criminal judgement.
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Abstrakt: Celem artykulu jest zidentyfikowanie najwazniejszych probleméw, ktdére poja-
wiajg sie przy interpretacji art. 11 Kodeksu postepowania cywilnego, ktory stanowi o wa-
runkach zastosowania wyroku sadu karnego w postepowaniu cywilnym, w sytuacji kiedy
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zastosowany ma by¢ zagraniczny wyrok karny. W zwigzku z tym na wstepie artykulu,
jako punkt wyjscia do dalszych rozwazan, przedstawiony zostal wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie o sygnaturze akt V CSK 185/12, ktéry przesadzil,
ze art. 11 k.p.c. stosuje si¢ rowniez w odniesieniu do prawomocnego wyroku wydanego
w postepowaniu karnym przez sad panstwa Unii Europejskiej. W dalszej czesci artykutu
autorka przedstawia watpliwoéci interpretacyjne zwigzane z zastosowaniem art. 11 k.p.c,
ktére moga si¢ réwniez nasuna¢, kiedy w gre wchodzi zagraniczny wyrok karny, zwigzane
przede wszystkim z pojeciem wyroku skazujacego oraz charakterem i granicami zwigzania
sadu cywilnego wyrokiem karnym.

Stowa kluczowe: artykul 11 k.p.c, wyrok karny w procedurze cywilnej, skazujacy wyrok,
granice zwigzania wyrokiem karnym, zagraniczny wyrok karny

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie o sygnaturze
akt V CSK 185/12! przesadzit, ze art. 11 Kodeksu postepowania cywilnego (dalej
k.p.c.) stosuje si¢ rowniez w odniesieniu do prawomocnego wyroku wydanego
w postepowaniu karnym przez sad panstwa Unii Europejskiej (t. 1). Zgod-
nie ze zdaniem pierwszym art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa
wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Niewatpliwie zwigzanie to jest swoistym
skutkiem zewnetrznym prawomocnego wyroku skazujacego, ktorego podstawe
stanowi ,,szczegolna norma” (art. 11 k.p.c.), majaca na wzgledzie tylko i wylacz-
nie specyficzne zjawisko procesowe, mianowicie przeniesienie ustalen z procesu
karnego co do popelnienia przestepstwa, zamieszczonych w zasadzie w sentencji
wyroku skazujacego, do procesu cywilnego. Polega na tym, ze sad w poste-
powaniu cywilnym przyjmuje te ustalenia jako jeden z elementéw podstawy
faktycznej swego rozstrzygniecia. W rezultacie strona, ktéra w postepowaniu

! Wyrok ten zostal wydany na kanwie nastepujacego stanu faktycznego: w grudniu 2004 r.
do Wtoch pojechata grupa polskich turystow. W miescie Trydent jeden z uczestnikéw wycieczki zostat
pobity przez dwdch innych polskich turystéw z tej samej wycieczki. Poszkodowany upadt i uderzyt glowa
w kraweznik. Sprawcy zostali zatrzymani i trzy dni pozniej lokalny sad karny wydal w trybie przyspie-
szonym wyrok, w ktérym skazal sprawcéw na kare wigzienia, ale nastepnie zamienit ja na grzywne
w wysokosci 1520 euro. W 2008 r. poszkodowany skierowal pozew przeciwko jednemu ze sprawcow
do Sadu Okregowego w Gliwicach. Mezczyzna domagat si¢ ok. 300 tys. zt zado$¢uczynienia, odszko-
dowania, zwrotu kosztéw leczenia, a takze zwrotu utraconych korzysci, poniewaz z powodu obrazen
musial zrezygnowa¢ z kilku zawartych juz uméw. Na poparcie swoich roszczen mezczyzna wskazat
wyrok wloskiego sadu. Sprawca bronit sie, twierdzac, ze ustalenia wloskiego sadu byly powierzchowne,
a poza tym wyrok zagranicznego sadu karnego nie powinien by¢ podstawa do orzekania w postepo-
waniu cywilnym o zados¢uczynienie i odszkodowanie. Sprawca byt zdania, ze polski sad powinien
od poczatku przeprowadzi¢ postepowanie. Sad Okregowy przyznal poszkodowanemu odszkodowanie
i zado$¢uczynienie oraz stwierdzil, ze jest zwiazany wyrokiem wloskiego sadu karnego, bo wskazuje
na to art. 11 k.p.c., ktéry méwi, ze ustalenia prawomocnego wyroku karnego wigza inne sady w po-
stepowaniu cywilnym. Sad oparl si¢ tez na przepisach unijnych, stanowiacych, ze skazany nie moze
by¢ drugi raz sadzony za ten sam czyn (sygn. akt V CSK 185/12).
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karnym zostala prawomocnie skazana, nie moze juz udowadnia¢ przed sadem
cywilnym, Ze nie popelnita czynu, ktéry wypetnia norme prawna i zostal jej
przypisany jako przestepstwo (pkt 2).

W wyroku bedacym przedmiotem rozwazan w niniejszym artykule Sad Naj-
wyzszy (dalej SN) stwierdzil, ze na gruncie prawa polskiego podstawa do wy-
korzystania zagranicznego wyroku karnego jest art. 11 k.p.c., zgodnie z ktérym
ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazuja-
cego® co do popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym.
Wyzej przytoczony artykul jest usankcjonowaniem stanu, ze miedzy sprawa
karng i cywilng moze wystepowalé zwigzek zaréwno faktyczny, jak i prawny.
U podstaw tego zwigzku lezy jedno zdarzenie faktyczne, tj. jeden czyn w zna-
czeniu historycznym i spolecznym, ktéry moze by¢ zZrédlem zaréwno stosunku
karnoprawnego, jak i cywilnoprawnego (Cieslak 1955: 107; Sliwinski 1948: 199
in.). Artykul 11 k.p.c. jest wiec wyrazem zwigzku, jaki moze zachodzi¢ pomie-
dzy postepowaniem karnym a postepowaniem cywilnym, kiedy to orzeczenie
karne rodzi skutki prawne takze w sprawie cywilnej (Marciniak, Piasecki [red.]
2016). Artykul ten reguluje zwigzanie prawomocnym wyrokiem sadu karnego
skazujacym za popelnienie przestepstwa, wydanym przed zakonczeniem po-
stepowania cywilnego, ktory jako okolicznos¢ faktyczna ma znaczenie dla roz-
strzygniecia sprawy cywilnej. Zwigzanie to jest okreslane jako prejudycjalnos¢
wyroku karnego w szerokim tego stowa znaczeniu (Rodziewicz: 2000: 8 i n.)*.
Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze sam wyrok w sprawie karnej nie jest $rod-
kiem dowodowym w procesie cywilnym. Nie wigze réwniez sadu cywilnego
w zakresie ustalonych w nim faktéw na mocy art. 11 k.p.c. Przepis ten odnosi
sie bowiem jedynie do wyrokéw skazujacych, nie za$ do wszelkiego rodzaju
orzeczen wydanych przez sady karne (sygn. akt IV CZ 62/17).

Artykul ten ma zastosowanie zaréwno w postepowaniu procesowym, jak
i postepowaniu nieprocesowym, na co bezsprzecznie wskazuje fakt, ze miesci
sie w czesci ogolnej k.p.c. (Marciniak, Piasecki [red.] 2016). Tym niemniej
jednak w postepowaniu cywilnym wiazace sg wylacznie wyroki wydane w po-
stepowaniu karnym, tj. w kazdym z postepowan unormowanych w Kodeksie
postepowania karnego (dalej k.p.k.) toczacych sie przed sadem powszechnym
lub wojskowym, a wigc réwniez w postegpowaniu uproszczonym, z oskarzenia

2 Poki prawomocny skazujacy wyrok karny nie zostanie wzruszony w drodze nadzwyczajnych
$rodkéw odwolawczych (skargi kasacyjnej, wznowienia postepowania), poty sad cywilny zwiazany jest
ustaleniami sadu karnego (art. 11), gdyz sam nie jest uprawniony do badania zasadnosci skazania
(sygn. akt I PR 78/70).

3 Moc prejudycjalna sensu stricto ma natomiast wyrok karny, np. w art. 442 (1) § 2 i art. 928

§ 1 pkt 1 Kodeksu cywilnego (dalej k.c.); art. 52 § 1 pkt 2 Kodeksu pracy (dalej k.p.), art. 403 § 1
i art. 404 k.p.c.. Wowczas objete tymi normami skutki cywilnoprawne zaleza od uprzedniego stwier-
dzenia, ze zostalo popetnione okreslone przestepstwo (Erecinski 2009: 119).
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prywatnego i nakazowym (Marciniak, Piasecki [red.] 2016). Sadu cywilnego
nie wigza natomiast orzeczenia wydane w innych postepowaniach, np. skar-
bowym czy tez dyscyplinarnym (sygn. akt V PZP 8/78, III ZP 28/00, I PKN
379/00, II UZP 10/80).

Celem wprowadzenia art. 11 k.p.c. jest wylaczenie sytuacji, w ktorej w ob-
rocie prawnym funkcjonujg dwa sprzeczne ze sobg wyroki sadu karnego, w tym
karnego sadu zagranicznego oraz cywilnego (Gora-Blaszczykowska 2016).

Celem niniejszego artykulu jest ustalenie na podstawie dotychczasowego
stanowiska doktryny oraz orzecznictwa, zaréwno SN, jak i sadéw apelacyjnych,
jakie wymogi powinien spelnia¢ wyrok zagranicznego sadu karnego, aby mogt
zosta¢ wykorzystany w postepowaniu przed polskim sadem cywilnym.

1. Zwiazanie sadu cywilnego wyrokiem karnym
1.1. Pojecie wyroku karnego skazujacego

Jesli chodzi o definicje wyroku karnego skazujacego, to w tym miejscu na-
lezy wskaza¢ na art. 413 § 2 k.p.k., wedlug ktdrego jest to wyrok, ktéry zawiera
dokladne okreslenie czynu przypisanego oskarzonemu i jego kwalifikacje praw-
ng oraz rozstrzygniecia co do kary i srodkéw karnych (Marciniak, Piasecki [red.]
2016). W doktrynie i orzecznictwie przedmiotu zostaly wypracowane kryteria
odno$nie do tego, jakie wyroki wydawane przez sady karne majg charakter
karnych wyrokéw skazujacych, tylko bowiem takie wyroki, posiadajace ponad-
to walor prawomocnosci, wigzag w postepowaniu cywilnym (sygn. akt II CK
116/02)*. W tym miejscu podkresli¢ wiec nalezy, ze w postepowaniu cywilnym
nie wigza postanowienia wydane w postepowaniu karnym, nawet jesli zawieraja
ustalenia dotyczace popelnienia przestepstwa (Marciniak, Piasecki [red.] 2016).
Co wiecej, zardwno w orzecznictwie (sygn. akt III CZP 56/83, V CSK 310/09,
I UK 338/14), jak i w literaturze przedmiotu przyjmuje si¢ rygorystyczng wy-
ktadnie art. 11 k.p.c., tak, aby nie prowadzila ona do zbytniego rozszerzenia
zakresu okolicznos$ci, ktére powinny by¢ sprawdzone i poddane ocenie przez
sad cywilny (Marciniak, Piasecki [red.] 2016).

4 Co wiecej, poki prawomocny skazujacy wyrok karny nie zostanie wzruszony w drodze nadzwy-
czajnych srodkéw odwolawczych (wznowienie postgpowania lub rewizji nadzwyczajnej), poty sad cywilny
zwigzany jest ustaleniami sadu karnego (art. 11 k.p.c.), gdyz sam nie jest uprawniony do badania zasadnosci
skazania. Pozwani pracownicy powodowego przedsigbiorstwa, jako skazani za wspélne z innymi osobami
wyrzadzenie szkody, nie moga powolywac si¢ na to, ze swoim osobistym dziataniem nie wyrzadzili calej
szkody, gdyz dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, ponosza wspolna odpowiedzialnos¢ za szkode
wyrzadzong przez wszystkich dziatajacych w tej grupie (sygn. akt I PR 78/70).
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1. W postepowaniu cywilnym nie wigzg wyroki skazujace za wykroczenia,
w tym wykroczenia skarbowe (Marciniak, Piasecki [red.] 2016)°.

2. Nie s3 réwniez wigzace postanowienia sadu rodzinnego wydane na pod-
stawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach
nieletnich, w ktorych zastosowano $rodki wychowawcze i poprawcze (sygn.
akt III CZP 44/86)%. Wigze natomiast wyrok skazujacy nieletniego, jezeli zo-
staly wobec niego orzeczone kary na podstawie art. 10 § 2 Kodeksu karnego
(dalej k.k.), gdyz wowczas sad wlasciwy rozpoznaje sprawe wedlug przepiséw
kpk. (art. 18 § 1 ww. ustawy), zatem orzeka w sprawie wyrokiem (Marciniak,
Piasecki [red.] 2016).

3. Zatarcie skazania jest pewng fikcja prawng i oznacza, ze skazanemu po-
nownie przystuguje status osoby niekaranej, bowiem przyjmuje si¢, ze skaza-
nie jako zdarzenie historyczne nie mialo w ogole miejsca [...]. Nie chodzi
tu bowiem o domniemanie, lecz o fikcje prawng. Zatem zatarcie skazania nie
oznacza anulowania tresci wyroku, tj. wyeliminowania go z moca wsteczng
z porzadku prawnego jako w ogoéle niewydanego, i nie niweluje tez catkowi-
cie wszystkich skutkéw skazania, albowiem skazany nie odzyskuje wszystkich
utraconych np. praw, urzedéw, orderéw czy tez odznaczen (sygn. akt II SA/Wr
128/17). Zatarcie skazania nie wylacza wiec zastosowania art. 11 k.p.c. (sygn.
akt III UK 6/05).

4. W postepowaniu cywilnym nie wiaza wyroki karne warunkowo umarza-
jace postepowanie karne (por. art. 66 § 1 kk. i art. 342 § 1 kp.k.), gdyz nie
s3 to wyroki skazujace (sygn. akt III PZP 20/74, sygn. akt II PR 223/73, sygn.
akt V ACa 733/16). W zwiazku z tym wyrok karny warunkowo umarzajacy
postepowanie nie wigze sagdu w postepowaniu cywilnym w zakresie sprawstwa
i wysokosci szkody (sygn. akt I ACa 1352/12). Ustalenia wydanego w postepo-
waniu karnym prawomocnego wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie
karne powinno by¢ ocenione przez sad cywilny w ramach przystugujacych temu
sagdowi uprawnien z art. 233 § 1 k.p.c. (sygn. akt IT PR 223/73).

5. W postepowaniu cywilnym nie wigza réwniez wyroki umarzajace poste-
powanie (sygn. akt III APa 9/15).

> Orzeczenia wydane w postepowaniu karno-administracyjnym, a wiec w postepowaniu w spra-
wach o wykroczenia, nie sa wigzace dla sadu w postepowaniu cywilnym, cho¢by mialy charakter
skazujacy (sygn. akt IIT APa 23/14).

6 W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze w orzecznictwie byto rowniez wyrazane stanowisko prze-
ciwne. Mianowicie ustalenia prawomocnego wyroku, w ktérym sad karny uznal nieletniego w wieku
pomiedzy trzynastym a siedemnastym rokiem zycia za dzialajacego z rozeznaniem i winnego przypi-
sanego mu czynu, wigza sad cywilny co do popelnienia przestepstwa takze wowczas, gdy sad karny
zastosowal wobec nieletniego $rodek wychowawczy (sygn. akt III CZP 6/73).
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6. Nie jest wyrokiem skazujacym w rozumieniu art. 11 k.p.c. umorze-
nie postepowania karnego na podstawie przepiséw o amnestii (sygn. akt I PR
249/90, 111 CZP 98/77, IV PR 90/78, z 4 lipca 1974 r.)’.

7. Ulaskawienie lub odstgpienie od wymierzenia kary niweczy moc wiazaca
wyroku karnego skazujacego (Gora-Blaszczykowska: 2016).

8. Co oczywiste, sad w postepowaniu cywilnym nie jest rowniez zwigzany
wyrokiem karnym uniewinniajagcym (sygn. akt I ACa 1161/15), w postepowaniu
tym nie obowigzuje bowiem domniemanie niewinno$ci (sygn. akt I PK 289/13)8.
Wyrok uniewinniajacy w sprawie karnej jest niewatpliwie dokumentem urzedo-
wym korzystajagcym z domniemania prawdziwosci i jego tres¢ stanowi dowod
tego, co zostalo w nim urzedowo zaswiadczone, a wigc fakt uniewinnienia,
oraz to, ze sad karny w okreslony sposéb ustalil i ocenil fakty i moc dowodo-
wa poszczegdlnych dowodéw. Domniemanie to jest domniemaniem wzruszal-
nym, a ci¢zar jego obalenia, zgodnie z art. 252 k.p.c., spoczywa na tej stronie,
ktéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu. Dokumenty urzedowe korzystaja
z domniemania prawdziwosci tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone,
a w orzeczeniu sgdowym objete s nim tres¢ rozstrzygniecia i motywy, jakimi
kierowat si¢ sad, ktéry je wydal. Domniemanie to nie obejmuje natomiast praw-
dziwosci ustalen faktycznych, ktore byly objete podstawg rozstrzygniecia (sygn.
akt II CSK 254/14). W zwiagzku z powyzszym sad cywilny moze samodzielnie
bada¢, czy oskarzony, ktory zostal uniewinniony przez sad karny od zarzutu
przestepstwa, dopuscil si¢ czynu, ktéry moze powodowac jego odpowiedzialnos¢
wynikajacg z przepiséw szeroko rozumianego prawa cywilnego, (Marszatkowska-
-Krzes [red.] 2020).

9. Sad cywilny nie jest rowniez zwigzany stwierdzeniem sadu karnego -
nawet w wyroku skazujagcym - o przyczynieniu si¢ czy tez wspdlwinie osoby;,
ktora nie byla oskarzona w procesie zakonczonym wyrokiem karnym (sygn.
akt I ACa 487/15).

10. Sad cywilny nie jest zwiazany decyzja o odmowie wszczecia postepo-
wania karnego (art. 11 k.p.c. a contrario), co oznacza, ze moze — inaczej niz
organy postepowania karnego — uzna¢, ze do popelnienia przestgpstwa doszto
(sygn. akt I ACa 678/14).

11. Ani decyzja o umorzeniu dochodzenia, ani przestanki, ktérymi kierowat
sie prokurator, nie wiaza sadu cywilnego, ktéry obowiazany jest we wlasnym
zakresie poczyni¢ ustalenia i oceni¢ zebrany w sprawie material dowodowy.

7 Niemniej jednak zgodnie ze stanowiskiem SN wyrazonym w wyroku z 13 stycznia 1958 r. (III CR
511/57) jezeli zostal juz wydany prawomocny wyrok skazujacy, a nastgpnie orzeczong kar¢ darowano
na mocy amnestii, wyrok skazujacy wiaze sad cywilny (Gromska-Szuster 2011: 82).

8 Wiegcej na ten temat rdwniez w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierp-
nia 2002 r.,, II UK 41/02.
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12. Nie istnieje zwigzanie sagdu cywilnego ustaleniami co do faktu popelnie-
nia przestepstwa zamieszczonymi w nakazie karnym (sygn. akt II CKN 130/98,
IIT PZP 25/68).

13. Orzeczenie sadu karnego, w ktérym sad stwierdzil, Ze oskarzony do-
puscil sie czynu przestepnego i jednoczesnie ustalil okolicznosci, wytaczajac
jego karalno$¢ (np. niepoczytalno$¢ sprawcy, obrone konieczng, stan wyzszej
koniecznosci), nie stanowi ustalenia popelnienia przestepstwa, nie wigze wiec
sadu cywilnego (Erecinski 2009: 162).

W postepowaniu cywilnym wigza natomiast:

1. Wyrok, w ktérym sad odstapil od wymierzenia kary (art. 59, 61 kk.).
Wyrok taki zawiera bowiem rozstrzygniecie co do kary, o jakim stanowi art. 413
§ 2 pkt 2 k.p.k. (Marciniak, Piasecki [red.] 2016)°,

2. Wyrok wydany w nastepstwie uwzglednienia wniosku oskarzonego o pod-
danie si¢ karze (art. 387 k.p.k.), gdyz wyrok wydany w okolicznosciach okres-
lonych w art. 387 k.p.k., niezaskarzony w terminie lub utrzymany w mocy jest
prawomocnym wyrokiem skazujgcym!©.

3. Wyrok, w ktérym orzeczono warunkowe zawieszenie wykonania kary
i gdy z powodu nie zarzadzenia wykonania tej kary w stosownym czasie ska-
zanie zostalo uznane za niebyte (sygn. akt III PO 31/64).

4. Wyrok, ktory si¢ przedawnil, poniewaz instytucja przedawnienia ka-
ralnosci dotyczy jedynie uchylenie karalnosci na skutek uptywu oznaczonego
w ustawie terminu (Marciniak, Piasecki [red.] 2016).

5. Wyrok orzekajacy kare, ktora zostala nastepnie darowana (nastgpito ula-
skawienie skazanego) (sygn. akt II PR 112/69).

6. Wyrok zaoczny (Gora-Blaszczykowska 2016).

1.2. Charakter i granice zwigzania sadu cywilnego wyrokiem karnym

Zakres zwigzania wynikajacy z art. 11 k.p.c. okreslony jest ogélnie — jako
okolicznosci co do popelnienia przestepstwa. Przepis ten nie precyzuje kon-
kretnych ustalen wigzacych oraz tych, co do ktérych zwigzanie nie zachodzi
(Marszatkowska-Krze$ [red.] 2021). Kolejnym problemem, ktéry pojawia si¢
na gruncie zwigzania sagdu w postepowaniu cywilnym prawomocnym karnym

° W tym miejscu warto jednak podkregli¢, ze w orzecznictwie wyrazone zostalo réwniez stano-
wisko odmienne: sygn. akt VII KZP 23/77, III ZP 17/01. Podobnie odmienne stanowisko prezentowane
jest takze w literaturze przedmiotu. Przedstawiciele tego nurtu twierdza, ze wskazany wyrok nie jest
wyrokiem skazujacym wiazacym sad cywilny, poniewaz wypadki, gdy sprawce uznano za winnego,
ale nie skazano, czyli nie wymierzono mu kary, nie s3 wyrokami skazujacymi (I. Gromska-Szuster
2011: 83, Erecinski 2009: 164; Marciniak, Piasecki 2016).

10" Tak réwniez w wyroku SN z dnia 5 marca 2009 r., I CSK 484/08.
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wyrokiem skazujacym, w tym wyrokiem sadu zagranicznego, jest sprecyzowanie
granic tego zwigzania. Wyrok sadu jest dokumentem urzegdowym i na pod-
stawie art. 244 § 1 k.p.c. stanowi dowdd tego, co zostalo w nim urzedowo
zaswiadczone (sygn. akt I ACa 1352/12). Wiazaca jest przy tym sama tylko
sentencja wyroku!!, natomiast nie jest juz wigzaca tre§¢ uzasadnienia (Marci-
niak, Piasecki [red.] 2016). W zasadzie nie ulega watpliwosci, ze minimum tego,
czym sad w postepowaniu cywilnym jest zwigzany, jest nieumyslno$¢ sprawcy
(sygn. akt IV CSK 443/17)!2. Nastepnie ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym wyroku karnego skazujacego, zawarte w jego sentencji, wiaza sad cywil-
ny co do faktu popelnienia przestepstwa, czyli zaréwno co do popelnienia czynu
przez okreslong osobe na szkode konkretnej osoby, jak tez co do kwalifikacji
prawnej tego czynu'® i stopnia winy, okolicznosci jego popelnienia, np. czasu
(sygn. akt I PR 343/71), miejsca i sposobu oraz poczytalnosci sprawcy - sad,
rozpoznajac sprawe cywilng, musi przyjaé, ze skazany popelnit przestepstwo
przypisane mu wyrokiem karnym (sygn. akt I ACa 343/08). Zwigzanie dotyczy
ustalonych w sentencji wyroku znamion przestepstwa, a takze okolicznosci jego
popelnienia dotyczacych czasu i miejsca, to jest elementéw stanu faktycznego
przestepstwa (sygn. akt I ACa 554/14), modus operandi sprawcy, a takze charak-
teru szkdd na osobie pokrzywdzonego (sygn. akt I ACa 88/14). Poza zakresem
zwigzania ustalenia sadu w postepowaniu cywilnym mogg i$¢ dalej niz to wyni-
ka z wyroku w sprawie karnej i w konsekwencji doprowadzi¢ do ustalen mniej
korzystnych dla pozwanego (Zielinski, Flaga-Gieruszynska [red.] 2017, sygn. akt
III PRN 66/66).

W literaturze przedmiotu w zasadzie nie budzi watpliwosci to, ze w po-
stepowaniu cywilnym nie wigza okolicznosci tagodzace i obcigzajace ustalone
przez sad karny w prawomocnym wyroku skazujgcym, poniewaz nie dotycza
popelnienia przestepstwa, lecz maja jedynie wplyw na wymiar kary (Marciniak,
Piasecki [red.] 2016), podobnie jak uksztaltowala sie juz linia orzecznicza SN

11" Do faktéw ustalonych w sentencji wyroku karnego, ktére wigza sad w postepowaniu cywilnym
na podstawie art. 11 k.p.c., nie ma zastosowania zasada swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1
k.p.c.). Sad cywilny dokonuje jedynie subsumcji tych faktéw pod odpowiedni przepis prawa cywilnego
(Marciniak, Piasecki [red.] 2016).

12 Z drugiej strony prawomocne skazanie za przestepstwo umyslne wylacza w $wietle art. 11
k.p.c. mozliwos¢ ustalenia, ze sprawca dzialal nieumyslnie (sygn. akt III CZP 71/83). Stwierdzenie
w wyroku przez sad karny umy$lnosci dzialania nie stoi na przeszkodzie ustaleniu, Ze poszkodowany
zaklad pracy (pracodawca) przyczynil si¢ do powstania szkody spowodowanej przez skazanego (sygn.
akt I PR 231/90).

13 W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w tej kwestii pojawia
sie réwniez odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym prawna kwalifikacja czynu przestepnego w ska-
zujacym wyroku nie ma znaczenia ustalenia co do popelnienia przestepstwa w sensie art. 11 k.p.c.
i dlatego nie wigze sadu cywilnego (sygn. akt IT CR 441/72).
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i stanowisko literatury w kwestii zwigzania sagdu cywilnego wing sprawcy usta-
long w wyroku karnym (sygn. akt III CZP 14/83, III PRN 66/66, II PR 309/74).
Natomiast zaréwno stanowisko literatury przedmiotu, jak i linia orzecznicza SN
nie s3 jednomyslne odno$nie do zwigzania sagdu cywilnego kwalifikacja prawna
czynu'4, jak réwniez istnienia i wysokosci szkody'. Jedli za$ chodzi o zakres
podmiotowy, to sad cywilny jest zwigzany zaréwno osobg skazanego, jak i osoba
pokrzywdzonego (Marciniak, Piasecki [red.] 2016).

Reasumujac, stwierdzi¢ mozna, ze na gruncie art. 11 k.p.c. zwigzanie sadu
cywilnego prawomocnym wyrokiem karnym obejmuje wszystkie okoliczno$ci
stanowigce istote przestepstwa, przy czym uznaje si¢, ze zakresy poje¢ ,istota
przestepstwa’ oraz ,ustawowe znamiona przestepstwa’ nie pokrywaja sie. Szer-
szy zakres ma pojecie ,istota przestepstwa’, obejmujace wszystkie okoliczno$ci
faktyczne i prawne, zaréwno te o charakterze ogélnym (dotyczace przestepstwa
w ogole), jak i szczegdlne, charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstw,
podczas gdy ustawowe ,,znamiona przestepstwa’ to ustawowy opis typu czynu
zabronionego zawierajacy cechy konstytutywne karalnego zachowania si¢ okres-
lonego rodzaju (Gromska-Szuster 2011).

Natomiast w szczegdlnosci sad powinien samodzielnie rozstrzygna¢, czy da-
lej idace skutki zajscia, niz to wynika z wiazacych ustalen skazujacego wyroku

14 Stosownie do brzmienia wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 3 lutego 1973 r.,
IT CR 424/72 prawna kwalifikacja czynu przestepczego w prawomocnym skazujacym wyroku karnym
w rozumieniu art. 11 k.p.c. nie ma znaczenia ustalenia co do popelnienia przestepstwa i dlatego nie
wigze ona sadu w postepowaniu cywilnym, natomiast zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale
SN z 7 marca 1978 r., III CZP 14/78 oraz w wyroku z dnia 25 czerwca 2010 r.,, I CSK 520/09, kwa-
lifikacja prawna czynu dokonana w postepowaniu karnym wiaze takze sad w postepowaniu karnym.
W pierwszym z powolanych orzeczen SN stwierdzil bowiem, ze osoby skazane za udzial w pobiciu,
w wyniku ktérego doszlo do uszkodzenia ciala, odpowiadaja wzgledem poszkodowanego solidarnie
za doznang przez niego szkode (art. 441 k.c.) takze wtedy, gdy sad karny przypisal w prawomocnym
wyroku skazujacym spowodowanie tego uszkodzenia tylko jednemu z uczestnikéw pobicia, natomiast
w uzasadnieniu drugiego, ze skoro orzeczenie sadu karnego wiaze sad w postepowaniu cywilnym,
nie jest on uprawniony do oceny stopnia spolecznego niebezpieczenstwa czynu i przyjmowania dla
potrzeb postepowania cywilnego innej kwalifikacji czynu niz ta, o ktorej orzekt sad w wyroku karnym
(Marciniak, Piasecki [red.] 2016).

15 Ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do wyso-
kosci szkody wiaza sad cywilny w postepowaniu tylko wtedy, gdy sprawca zostat skazany za zagarniecie
konkretnej sumy pienigznej (sygn. akt I CR 464/66). Wprawdzie w mys¢l art. 11 sad w postepowaniu
cywilnym jest zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku skazujacego, ale w kazdym wypadku stwier-
dzenia przez sad cywilny braku szkody, wyrok karny i jego ustalenia nie mogg zmieni¢ tego faktu.
Chodzi¢ tu bedzie o takie wypadki, jak: wygasniecie zobowiazania na skutek potracenia, przedawnienia,
prekluzji, wyréwnania szkody i wreszcie jej skompensowania (sygn. akt I PR 116/65). Natozony wyrokiem
sadu karnego obowiazek naprawienia szkody przez wplate okreslonej kwoty wiaze sad cywilny jedynie
w ten sposob, ze pokrzywdzony nie moze jeszcze raz dochodzi¢ w postepowaniu cywilnym pelnej
kwoty stanowiacej rownowartos$¢ wyrzadzonej mu szkody, lecz jedynie réznicy miedzy kwota zasadzona
wyrokiem sadu karnego a kwotg rzeczywiscie poniesionego uszczerbku (sygn. akt I UK 52/09).
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karnego, wynikly z dziatania pozwanego, wzglednie w jakim zakresie dzialanie
pozwanego wywotalo te skutki (sygn. akt III CRN 327/77). Wéréd zagadnien,
ktére wylaniajg si¢ w zwigzku z procesem karnym, sad cywilny obowigzany
jest rozstrzygna¢ samodzielnie takze kwestie wydania przez sad karny wyroku
uniewinniajacego (sygn. akt III CR 181/65). Zasada ta wynika z tego, Ze sad
karny nigdy nie dokonuje ustalen pod katem widzenia przepiséw prawa cywil-
nego (oczywiscie poza wypadkami postepowania adhezyjnego) (sygn. akt I PR
64/65). Fakt warunkowego umorzenia postepowania, jakkolwiek nie jest wigzacy,
to wskazuje na wine osoby, wobec ktorej postepowanie warunkowo umorzono,
albowiem takie rozstrzygniecie moze zapas¢ tylko wtedy, gdy wina i spoteczna
szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, a okolicznosci jego popelnienia nie budza
watpliwosci (art. 66 § 1 kk.). Samodzielne ustalenia sagdu w sprawie cywilnej
s3 wystarczajace dla przyjecia bezprawnosci dziatania strony pozwanej. Wynika
to z faktu, ze nie kazde dzialanie bezprawne jest przestepstwem, natomiast kazde
przestepstwo jest dzialaniem bezprawnym (sygn. akt I ACa 460/14).

Z kolei jesli chodzi o charakter tego zwigzania, to nie ulega watpliwosci,
ze prawomocny karny wyrok skazujacy nalezy w postepowaniu cywilnym trak-
towac jako element stanu faktycznego. Takie stanowisko wynika wprost z posta-
nowienia SN z dnia 14 czerwca 2018 r., IT CSK 73/18, zgodnie z ktérym przepis
art. 11 k.p.c., majacy charakter procesowy, nie reguluje i nie przesadza kwestii
odpowiedzialnosci cywilnej. O skutkach cywilnoprawnych wynikajacych z czynu
objetego prawomocnym wyrokiem skazujagcym decyduje bowiem cywilne prawo
materialne. Istota zwigzania sagdu cywilnego skazujagcym wyrokiem karnym wy-
raza si¢ w tym, ze w sklad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego
wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku skazujacego, sad cywilny jest
wigc pozbawiony mozliwosci dokonywania ustalen w tym zakresie. Uzyte zas
w art. 11 zdanie drugie k.p.c. pojecie ,wszelkie okoliczno$ci” oznacza tylko takie
okolicznosci, ktore wykraczaja poza okreslony w zdaniu pierwszym tego przepisu
zakres ustalen wigzacych sad w postegpowaniu cywilnym. Istota zwigzania sadu
cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza si¢ w tym, ze w sklad podsta-
wy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji
karnego wyroku skazujacego, natomiast sagd cywilny jest pozbawiony mozliwosci
dokonywania ustalenn w tym zakresie (sygn. akt I ACa 29/18)'°.

Zarazem jednak sam wyrok w sprawie karnej nie jest srodkiem dowodowym
w procesie cywilnym. Nie wigze réwniez sadu cywilnego w zakresie ustalonych

16 Por. réwniez wyrok SN z dnia 23 czerwca 2017 r., I CSK 614/16; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 26 listopada 2015 r., I ACa 638/15; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 9 sierpnia 2013 r., I ACa 355/13; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 czerwca
2013 r., I ACa 709/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 maja 2013 r., I ACa 343/08;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r., I CSK 373/12.
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w nim faktéw na mocy art. 11 k.p.c. Przepis ten odnosi si¢ bowiem jedynie
do wyrokéw skazujacych, nie za$ do wszelkiego rodzaju orzeczen wydanych
przez sady karne (sygn. akt IV CZ 62/17). Istota zwigzania skazujagcym wyro-
kiem karnym polega na tym, ze sad cywilny, ustalajac stan faktyczny sprawy,
nie moze poming¢ czynu opisanego w sentencji karnego wyroku skazujgcego
(sygn. akt IT CSK 683/14).

Co w zasadzie oczywiste, istota zwigzania, w mysl art. 11 k.p.c., polega
na wylaczeniu dokonywania w postepowaniu cywilnym ustalen faktycznych
innych niz te, ktérych dokonal sad w sentencji wyroku skazujacego; nie wigza
ustalenia zawarte w uzasadnieniu wyroku skazujacego (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 lutego 2012 r., IT CSK 330/11).

2. Podsumowanie

Jak zostalo to juz zaznaczone na wstepie niniejszego artykutu, w uzasadnie-
niu wyroku z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt V CSK 185/12, Sad Najwyzszy
wskazal, ze zwigzanie polskiego sadu cywilnego zagranicznym wyrokiem kar-
nym ma swoje zrédlo w art. 11 k.p.c.'’, ktéry dopuszcza wykorzystanie wyroku
sadu karnego w procesie cywilnym, w zakresie ograniczonym do faktu popet-
nienia przestepstwa. Pozostaje wiec nakresli¢ granice, w jakich ma nastapi¢
to zwigzanie.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze z literalnego brzmienia art. 11
k.p.c. wyraznie wynika, ze odnosi si¢ on tylko do tych orzeczen, ktére przybie-
rajg posta¢ wyroku. W postepowaniu cywilnym nie wiagza bowiem postanowie-
nia wydane w postgpowaniu karnym, nawet jesli zawieraja ustalenia dotyczace
popetnienia przestepstwa (Marciniak, Piasecki [red.] 2016). Tymczasem z licz-
nego orzecznictwa dotyczacego zastosowania art. 54 Konwencji wykonawczej
do traktatu z Schengen'® wynika, ze orzeczenie, ktdre wigze sad w panstwie
czlonkowskim innym niz to, w ktérym zostalo wydane, nie musi przybieraé
formy wyroku. Wprost przeciwnie, w zakresie stosowania zasady ne bis in idem

7" 'W uzasadnieniu ww. wyroku SN wyraznie stwierdzil, ze ,art. 11 k.p.c. stosuje sie réwniez
w odniesieniu do prawomocnego wyroku wydanego w postepowaniu karnym przez sad panstwa Unii
Europejskiej”.

18 Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 roku miedzy Rzadami
Panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w spra-
wie stopniowego znoszenia kontroli na wspolnych granicach, (Document 42000A0922(02), Chapter
19 Volume 002 P. 9-52. Zgodnie z powolanym art. 54 Konwencji osoba, ktérej proces zakonczyl sie
wydaniem prawomocnego wyroku na obszarze jednej Umawiajacej si¢ Strony, nie moze by¢ $cigana
na obszarze innej Umawiajacej sie Strony za ten sam czyn, pod warunkiem ze zostala nalozona i wy-
konana kara lub jest ona w trakcie wykonywania, lub nie moze by¢ juz wykonana na mocy przepiséw
prawnych skazujacej Umawiajacej si¢ Strony.
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dla sadu orzekajacego wiazaca jest np. ugoda pozasadowa, w ktorej prokurator
moze, bez interwencji zadnego organu sadowego, sklada¢ jednostronng pro-
pozycje zakonczenia postepowania karnego, jesli oskarzony spelni okreslone
warunki, w szczegdlnosci uisci kary pieniezne (wyrok ETS z dnia 11 lutego
2003 r. w sprawach pofaczonych C-187/01 i C-385/01 Goziitok i Briigge). Po-
nadto w tezie wyroku ETS z dnia 29 czerwca 2016 r. w sprawie C-486/14 zostato
wprost stwierdzone, ze art. 54 Konwencji ma réwniez bowiem zastosowanie
do decyzji pochodzacych od organéw powolanych do uczestniczenia w wy-
miarze sprawiedliwosci w sprawach karnych w okreslonym krajowym porzadku
prawnym, takich jak Prokuratura Rejonowa w Kotobrzegu, konczacych prawo-
mocnie postepowanie karne w panstwie czlonkowskim, nawet jesli decyzje takie
podejmowane s3 bez udzialu sadu i nie przyjmuja formy wyroku.

Nastepnie konsekwencjg regulacji art. 11 k.p.c. jest to, ze moc wiazaca
w polskim postepowaniu cywilnym maja tylko orzeczenia w postaci wyrokow
oraz fakt, ze musza by¢ one wydane tylko i wylacznie przez organ sadowy.
Z kolei z powyzej przytoczonych orzeczen wprost wynika, Ze moc wigzaca dla
organu orzekajacego w innym panstwie cztonkowskim ma nie tylko orzeczenie
wydane przez sad, ale réwniez moga pochodzi¢ ono od prokuratora, a nawet
od organu administracyjnego. Co wigcej, w polskim postepowaniu cywilnym
wiazace s tylko te wyroki karne, ktére zostaly wydane w postepowaniu kar-
nym w rozumieniu, jakie temu pojeciu nadaje ustawa Kodeks postepowania
karnego. Konsekwencja takiej regulacji jest to, ze w postepowaniu cywilnym
nie wigzg wyroki skazujgce za wykroczenia, w tym wykroczenia skarbowe
(Marciniak, Piasecki [red.] 2016). Nastepnie nie sg rowniez wigzgce postano-
wienia sagdu rodzinnego wydane na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o postegpowaniu w sprawach nieletnich (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 969),
w ktoérych zastosowano $rodki wychowawcze i poprawcze (sygn. akt III CZP
44/86). W koncu sadu cywilnego nie wigzg tez orzeczenia wydane w postepo-
waniu dyscyplinarnym. Z powyzszego wynika wiec, ze orzeczenia zagranicznego
sadu karnego lub innego organu publicznego (a nawet podmiotu prywatnego,
np. korporacji zawodowej w przypadku postepowania dyscyplinarnego) o wyzej
wskazanym charakterze na gruncie art. 11 k.p.c. nie bytyby wigzace. Reasumu-
jac, mozna wiec stwierdzi¢, ze pojecie postepowania karnego w ujeciu unijnym
jest rozumiane znacznie szerzej niz to przyjmuje art. 11 k.p.c. W ujeciu unijnym
kiadzie si¢ bowiem nacisk nie tyle na formalng przynaleznos¢ danego typu
postepowania do postepowania karnego, ile na to, czy jego charakter, a przede
wszystkim, czy charakter wymierzonych w nim sankgji, jest karny w rozumieniu
represyjny dla danej jednostki.

W koncu podnies¢ nalezy, ze z zakresu zastosowania art. 11 k.p.c. wy-
raznie wylaczone s3 wyroki uniewinniajace (sygn. akt I ACa 1161/15), w po-
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stepowaniu tym nie obowigzuje bowiem domniemanie niewinnosci (sygn. akt
I PK 289/13). Tymczasem podczas dookreslania zakresu stosowania art. 54
Konwencji wykonawczej do traktatu z Schengen, ETS w sprawie Van Straaten
wyrazit opinie, ze zasada ne bis in idem bedzie miala zastosowanie do orzeczen
organéw sadowych panstw cztonkowskich, na mocy ktérych oskarzony zostat
uniewinniony z powodu dostatecznych dowodéw. Przyjecie bowiem zalozenia,
ze art. 54 Konwencji obejmuje swoim zakresem jedynie wyroki skazujace i nie
ma zastosowania do prawomocnych orzeczen uniewinniajacych z powodu bra-
ku dostatecznych dowodéw, zagroziloby wykonywaniu prawa do swobodnego
przemieszczania si¢ na terenie calej UE oraz stworzyloby zagrozenie dla zasad
pewnosci prawnej. Uniewinnienie z powodu braku dostatecznych dowodéw sta-
nowi, zdaniem Trybunatu, merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Z kolei art. 50
k.p.p., co jednocze$nie odréznia go od art. 54 Konwencji wykonawczej do trak-
tatu z Schengen, wprost odnosi si¢ do wyrokéw uniewinniajacych.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze artykul 11 k.p.c. nie ulegt Zadnym prak-
tycznym zmianom od czasu wejscia w zycie ustawy Kodeks postepowania cy-
wilnego, zatem nalezy go dostosowa¢ do realiéow wynikajacych ze wspotczesnego
obrotu prawnego, kiedy to w obrebie wielu systemdéw prawnych panstw czlon-
kowskich Unii Europejskiej wydawanych jest wiele rodzajéw orzeczen karnych,
ktore czgsto nie maja odpowiednika w polskim systemie prawnym, a ktére moga
mie¢ znaczenie sprawy cywilnej rozstrzyganej przez polski sad. Proponowane
zmiany powinny po6j$¢ przede wszystkim w kierunku poszerzenia pojecia orze-
czenia wydawanego w sprawach karnych tak, aby nie bylo ono ograniczone tylko
do wyroku, jak réwniez poszerzenia pojecia organu wydajacego te orzeczenia
tak, aby z kolei nie ograniczalo si¢ ono tylko do pojecia sagdu. Nastepnie rewizji
powinno ulec pojecie postepowania karnego w kierunku takim, aby bardziej
zwraca¢ uwage na charakter sankcji orzekanych w tym postepowaniu, a nie jego
przyporzadkowanie stricte do jednego typu postepowania. W koncu nalezaloby
sie rowniez zastanowi¢, czy tylko i wylacznie orzeczenia o charakterze skazuja-
cym nalezy traktowac jako wiazace w postepowaniu cywilnym.
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