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1. Polityka tozsamosci a tozsamo$¢

Termin ,tozsamos$¢” obarczony jest réznymi bagazami interpretacyj-
nymi i zwigzkami znaczeniowymi, w zaleznosci od nauki, ktora si¢ nim postuguje
oraz celow, w ktdrych jest on stosowany. Ta wielo$¢ dyscyplin i narracji stanowi
podstawowy problem stojacy na drodze kazdorazowej proby usystematyzowanej
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refleksji nad tozsamoscia, w ktérym spore znaczenie odgrywaja m.in. réznice meto-
dologiczne. Podnoszone w tym kontekscie zarzuty ptynnosci i braku badz utraty
naukowego potencjalu przez omawiang kategorig, generuja pytanie o jej poziom
heurystycznej wartosci oraz sensownosci dalszego jej uzywania. W odpowiedzi
warto wskaza¢ na fakt, iz oczywiste stabosci, odpowiednio wykorzystane moga
sta¢ sie zaletami. Specyficzna interdyscyplinarno$¢ i powszechno$¢ kategorii
tozsamosci moze okaza¢ si¢ pomocna przy opisie wielowymiarowych zjawisk
spolecznych badanych w obrebie réznych dyscyplin naukowych. Niezaleznie od
swojej dewaluacji wciaz najlepiej odstania ona doswiadczenie jednosci i historycz-
nego zakorzenienia wystepujacego tak u jednostki, jak i spoteczenstwa.

Jednym z kontekstow, w ktérym wspolczesnie ta kategoria funkcjonuje
jest tzw. ,,polityka tozsamosci’, ktérg mozna w pewnym uproszczeniu zdefiniowaé
jako ogodt politycznych dzialan, ktére maja wspomoc proces dochodzenia danej
grupy mniejszo$ciowej do jej wlasnej tozsamosci (Markiewicz 2014: 77). Sam
termin, chociaz w ogdlnym sensie charakteryzuje zjawiska od dawna obecne
w zyciu spoleczno-politycznym, wigze sie bezposrednio z II potows lat 60. XX
w. i poczatkami funkcjonowania nowych ruchéw spotecznych, ktére charaktery-
zowala proba zdefiniowania samych siebie w oparciu o niezaleznie i wewnetrznie
wytyczone kwestie natury obywatelskiej (Czyzewski 2012: 110). Najczesciej
odnosi si¢ on do polityki dotyczacej LGBT, ale w szerszym znaczeniu dotyczy
takze m.in. kwestii etniczno$ci. Chociaz pojecie to funkcjonuje stosunkowo
krotko, to jest dzi§ wyraznie obecne w literaturze i mozna si¢ nawet spotkac
z twierdzeniem, ze okres ostatnich trzydziestu lat to czas dominacji polityki
tozsamos$ci (Warminska 2014: 49).

Obecnos$¢ w dyskursie teoretycznym oczywiscie nie musi koniecznie
oznacza¢ afirmatywnego podejscia ze strony wszystkich badaczy do upolitycz-
nienia kategorii tozsamosci. Z jednej strony w ruchach szukajacych punktow
wspdlnego zakorzenienia wida¢ potrzebe samopotwierdzenia (Clifford 2000:
94), a w ich wymiarze etnicznym wylania si¢ specyficzny sentyment do tradycji,
ktora ze wzgledu na globalizacje znajduje si¢ w stanie oblezenia i wymaga obrony
(Warminska 2014: 53). Poruszanie kwestii tozsamos$ci w obszarze polityki
generuje takze watki etyczne oraz normatywne zwigzane z takimi pojeciami,
jak sprawiedliwo$¢, wolnos¢ czlowieka, prawa obywatelskie. Stad wartos$¢ tego
rodzaju ruchéw moze by¢ podkreslana w odniesieniu do zasad rzadzacych spote-
czenstwem obywatelskim (Warminska 2014: 52). Z drugiej strony zauwazanym,
negatywnym skutkiem polityki tozsamosci jest definicyjny brak zgody dla iden-
tyfikacyjnej plynnosci, co przejawia si¢ w zjawisku esencjalizacji tozsamosci.
Oddziela ono tozsamo$¢ od sfery codziennych kontaktow, jej wielowymiarowosci
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i zamyka ja w $cidle okreslonej strukturze (Calhoun 1994: 22). Tak rozumiana
esencjalizacja moze zosta¢ uznana za naturalng konsekwencje upolitycz-
nienia kategorii tozsamosci, ktéra jednak niestety prowadzi do jej totalizacji
i uproszczenia, a w skrajnych przypadkach do silnej radykalizacji postaw. Dlatego
jednoznaczne opowiedzenie si¢ za w petni pozytywna lub negatywna interpretacja
polityki tozsamosci w gruncie rzeczy sprowadza si¢ do pytania o nature dziatan
politycznych i ich sensu, co jednoczesnie wykracza poza temat tego tekstu.

Politycznos$¢ kategorii tozsamos$ci wynika w pewnym stopniu z jej
charakteru, znaczenia dla budowania relacji w spoleczenstwie, ale takze stosunku
do wtadzy. Jest ona powigzana z procesem socjalizacji, ktory zawsze rozgrywa
sie w najblizszym dla danej jednostki $rodowisku - wzglednie niezmiennym,
»swojskim”, stanowigcym obszar zakorzenienia danego podmiotu. Tak
pojmowana tozsamo$¢ bylaby préba objecia kontroli nad wlasnym samoopisem,
co prowadzi do tego, Ze czgsto stuzy ona do tworzenia swoistej przeciwwagi dla
negatywnych skutkow rozwoju spoleczenstwa. Manuel Castells mowi wrecz
o0 »tozsamosci obronnej’, ktora tworzy si¢ dla ochrony przed trzema wspodlcze-
snymi, negatywnymi trendami (globalizacja, usieciowieniem i kryzysem patriar-
chalnych odniesien) (Grzybowski 2012: 512). W jego koncepcji tozsamos$¢ ma
stanowi¢ zrédlo sensu okreslajacego kim dana jednostka jest, ktore konstruuje
sie w oparciu o konkretne atrybuty kulturowe, uznawane przez dang grupe za
wazniejsze od innych (Castells 2008: 22). Natomiast obronny charakter tozsamosci
polega na wyjsciowym oporze wobec opresji dominujacej instytucji lub ideologii
(Castells 2008: 23). Tym samym pelni ona role przeciwwagi dla tzw. spoleczenstwa
sieciowego i poczucia braku kontroli nad globalng rzeczywistoscig. Zatem, chec
powrotu do spoleczenstwa lokalnego, czyli do Zrédfa sensownego zakorzenienia
jednostki w konkretnej grupie spolecznej, mozna odczytywac jako prébe zhierar-
chizowania dostepnych kodow kulturowych, wartosci spotecznych, a takze prze-
strzennych. W tej sytuacji sSwiadomos¢ tozsamosci jest dla czlowieka poznawczym
i emocjonalnym wsparciem, ,,bezpieczenistwem ontologicznym” (Giddens 2012:
58), a polityka tozsamosci odgrywa powszechnie coraz wigksza i wazniejszg role.

2. Przestrzen a tozsamos¢

Drugaistotnadlategotekstukategorigstanowiprzestrzen, ktérazpojeciem
tozsamosci taczy przede wszystkim potrzeba lokowania, dzieki ktorej jestesmy w
stanie uporzadkowa¢ chaos naszych doswiadczen, nada¢ im przynajmniej pozory
jakiego$ zakorzenienia (Kunce 2004: 79). Z punktu widzenia badacza, przestrzen
moze dziala¢ zaréwno jak inkubator, przekaznik wiedzy oraz samego poczucia
tozsamosci w obrebie wspdlnoty, jak i swoista mapa interpretacyjna zachodzacych
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w jej obrebie zjawisk. Za Peterem Weichartem tozsamos¢ przestrzenng mozna
zdefiniowa¢ jako ,umyslowa reprezentacje i emocjonalno-afektywna ocene
danego wycinka $rodowiska, ktdre jednostka wiacza do koncepcji samej siebie
i postrzega jako czes¢ samej siebie. W odniesieniu do zbiorowosci spotecznych
jest to tozsamos¢ pewnej grupy, ktéra postrzega okreslony fragment przestrzeni
jako czes¢ sktadowa poczucia wspolnej przynaleznodci, ktére jest funkcjonalne
wobec spdjnosci grupowej i stanowi przy tym element ideologicznej repre-
zentacji koncepcji »My«” (Lukowski 2002: 82-83). Kategoria ta okresla zatem
poczucie pewnej wspolnoty kulturowej, tradycji oraz wspolnoty wartosci taczacej
osoby zamieszkujgce dany obszar, ktére jednoczesnie utozsamiaja, przynajmniej
w pewnym stopniu, ten zwigzek wlasnie z miejscem zamieszkania. Jak podkresla
Krzysztof Bierwiaczonek, pojawia si¢ ona w miejscu zetknigcia sie réznych
wymiaréw tozsamosci: geograficznego, urbanistyczno-architektonicznego i socjo-
logicznego (Bierwiaczonek 2013: 16). Jednoczes$nie wielko$¢ terytorium wokot
ktérego koncentruje si¢ dana tozsamos¢ moze by¢ rézna i chociaz splata si¢ przede
wszystkim z kategorig etnicznosci to pozostaje tez oczywiscie w konkretnym
stosunku do struktur administracyjno-politycznych (Posern-Zielinski 2005: 2).

Tozsamos$¢ przestrzenna, terytorialna odnosi si¢ bezposrednio do
konkretnego miejsca, ale tym samym nawiazuje do przesztych pokolen zamiesz-
kujacych kiedy$ dany obszar (Raszkowski 2014: 36), tworzac w ten sposob
réwnoczes$nie wiez w perspektywie czasowej. W oparciu o ten mechanizm
funkcjonuja bodaj najbardziej widoczne punkty styku tozsamos$ci i pamieci
z przestrzenig, czyli obiekty symboliczne, miejsca pamigci.

Juz Maurice Halbwachs w swoich pionierskich pracach na temat pamieci
spolecznej wskazywal na jej zwigzki z przestrzenia: ,uchwycenie przesztosci bytoby
nie do pomyslenia, gdyby nie byta ona przechowywana w materialnym milieu, ktére
nas otacza” (Halbwachs 2008: 48). Istotna role w tym procesie odgrywaja miejsca
szczegolnie wazne historycznie lub symbolicznie dla danej wspolnoty, stawiajace
jasng granice miedzy codzienno$cia a odswietnoscig. Oparty na miejscach
pamieci, pomnikach, charakterystycznych budowlach, a nawet wyjatkowym
pejzazu, krajobraz etnoprzestrzenny stanowi jedng z podstaw mitéw zatozycielski
(Edensor 2004: 138). Jednocze$nie mozna tu méwic o roznych poziomach zjawiska,
ktére funkcjonuje zaréwno na poziomie narodowym, jak i catkowicie lokalnym.
Co ciekawe, czg$¢ badaczy, w tym Pierre Norra czy Aleida Assmann, dokonuje tu
podzialu na miejsca symboliczne, kultywowane ze wzgledu na wydarzenie, ktore
sie w nich dokonalo, oraz na miejsca, gdzie ta symboliczno$¢ jest zaposredni-
czona. Paradoksalnie to ten drugi typ miejsc ma wigksza sil¢ i znaczenie dla danej
wspolnoty (Nora 2009: 4; Saryusz-Wolska 2011: 132).

30



TOFILSKI: WPEYW FORM PRZESTRZENNYCH...

Ponownie odwolujac si¢ do koncepcji Castellsa i napigcia pomiedzy
poszukiwaniem tradycyjnej tozsamosci a globalizacja mozna zauwazy¢, ze
z drugiej strony we wspdlczesnosci obserwowalne jest tez zjawisko uwalniania si¢
pamieci od miejsc. Nie jest ona juz w tak oczywisty i prosty sposob zakorzeniona
w konkretnej przestrzeni, gdyz ta ulega nieustajacej transformacji. Jednostka jest
zagubiona w rzeczywisto$ci i wyobcowana, przez co nie jest w stanie porozumie¢
sie z innymi i trafnie zidentyfikowac swoich potrzeb, co jest przyczyna bezcelowosci
i chaosu przestrzeni, w ktorej zyje (Saryusz-Wolska 2011: 152). Poszukiwanie
punktow wspolnej identyfikacji w lokalnym srodowisku mialoby by¢ recepta na
ten stan.

Wyréznione punkty na mapie danego miejsca stanowig istotny, ale
nie jedyny punkt stycznosci pomiedzy tozsamoscia a przestrzenig. Przyjmujac
szersza perspektywe mozna powiedzie¢, ze konkretne urbanistyczne zalozenie
jako calo$¢ miesci w sobie pewien bagaz tresci, kodéw charakterystycznych dla
danej spolecznosci. Jak pisze Marcin Kula, niewazne czy chodzi tu o symboliczna
jurte w Mongolii, czy tez o plan krakowskiego rynku, jest w nich zapisana
historia danych o$rodkéw (Kula 2002: 15). Na ksztaltowanie si¢ wzajemnych
zwiazkoéw, uklad spolecznych relacji, a wiec takze poczucie identyfikacji, duzy
wplyw ma przestrzen codziennego funkcjonowania jednostki. Zreszta proces ten
jest dwustronny i mozna mowi¢ réwniez o tozsamosci miasta, ktéra bierze sie
z jego kultury, geografii i historii, a wiec i zbioru zachodzacych w nim proceséow
(Madurowicz 2007: 103).

Ma to znaczenie w kontekscie dynamizmu tozsamosci, ktora nie jest raz
dana, ale zmienia si¢ wraz z przestrzenia, w ktdrej funkcjonuje (Rewers 2005: 294).
Chociazby z tego powodu problem kontekstu kulturowego i tozsamosci miejsca
jest tak wazny dla projektowania architektury, ktora jest zrozumiata dla odbiorcow
tylko, gdy postuguje si¢ znanymi przez nich kodami, takze tymi dotyczacymi przy-
naleznosci lokalnej (Wrana 2011: 62). Jan Wrana méwi nawet o ,,architekturze
tozsamosci” i zwraca uwage na konieczno$¢ odniesienia si¢ do tozsamosci miejsca
w projektowaniu architektonicznym, poniewaz ,,nadrzednym celem w tworczosci
architektonicznej jest kreacja estetycznej przestrzeni, zapewniajacej optymalne
warunki funkcjonalne w symbiozie i w zgodzie z otoczeniem i jej krajobrazem”
(Wrana 2011: 63). Jest to zatem pewna ochrona tozsamo$ci miejsc, ich zasadniczego
»kodu genetycznego’, co jest szczegdlnie istotne w przypadku ingerencji w juz
istniejaca tkanke urbanistyczng oraz modernizacje obiektow. Osiedli Nikiszowiec
i Giszowiec, z ktorych pierwsze nie ulegto specjalnym zmianom jesli chodzi o uktad
urbanistyczny i architekture, a drugie zostalo w duzym stopniu przebudowane, sa
tego najlepszym przykladem.
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Wprawdzie polityka tozsamosci wiagze si¢ raczej z dzialaniami
oddolnymi, ale rzecz jasna wplyw na rozwoj tozsamosci maja tez decyzje polityczne
podejmowane odgornie, czego nieoczywisty i posredni przyktad stanowi wlasnie
projektowanie przestrzeni. Przestrzen miejska, tkanka urbanistyczna, ale
i konkretne obiekty architektoniczne moga by¢ w réwnym stopniu elementem
taczacym,jakidestabilizujacym spoteczno$é, wprowadzajac poczucie wyobcowania
i braku przynaleznosci. Nieumiejetne, badz swiadomie negatywne ksztaltowanie
przestrzeni miejskiej prowadzi do prostego zerwania pofaczen na linii tozsamo$¢ -
przestrzen. Stad imperatyw lokowania od samego poczatku mial w pewnym sensie
charakter polityczny, poniewaz wyptywal z potrzeby i koniecznosci wspdtpracy
miedzyludzkiej (Stawek 2010: 19).

W tym ujeciu przestrzen pelni podwdjna funkeje, z jednej strony
o$rodka kumulacji doswiadczen historycznych przenoszonych w jej tkance (model
czegos), ale i obszaru projektowania powszechnej spotecznej pamigci (model dla
czego$) (Geertz 1973: 91). Zachowane i zapamietane zostajg w niej fakty tworzace
wspolczesna, aktualna tozsamos¢, a umiejetne jej zaprojektowanie umozliwia
wybor elementéw godnych utrwalenia w pamieci. Tu pojawia si¢ olbrzymia rola
0sob nadajgcych ksztalt danej przestrzeni.

Tkanka urbanistyczna jest odwzorowaniem procesow
spolecznych i wydarzen historycznych zachodzacych na konkretnym obszarze,
ktdre odbily swoje pietno, np. w uktadzie ulic. Z drugiej strony ta sama przestrzen
spoleczna to obszar ksztaltowany przez jednostki, grupy i instytucje, a wiec
uzytkownikéw danego miasta, ktérzy tworza ze soba sie¢ wzajemnych powigzan
i relacji spolecznych (Idem 2014: 19). Mamy tu zatem do czynienia zaréwno
z przestrzenig procesow spolecznych jak i przestrzenig bedaca tkankg spoteczna,
ktérych polaczenie moze dopiero da¢ pelny obraz badanego miasta. Wszystko to
wigze si¢ z paradygmatem obecnym w naukach humanistycznych, a okreslanym
mianem ,zwrotu przestrzennego’, polegajacego wlasnie na dostrzezeniu faktu,
iz historia nie tylko si¢ wydarza, ale réwniez ma miejsce, czyli rozgrywa sie
w konkretnej przestrzeni (Saryusz-Wolska 2011: 130).

Tomasz Burdzik pisze, ze ,przestrzen konstytuuje zbiorowos¢ wokot
obszaru, w ktérym odbywaja si¢ interakcje” (Burdzik 2014). Konstytucja ta
przebiega w oparciu o wspdlne danej zbiorowosci interpretowanie miejsca i jest
niezbednym elementem indywidualnej identyfikacji czlonkéw tejze wspoélnoty.
Pozwala na umiejscowienie przeszlosci i wskazanie na realne korzenie, wspolne
punkty tozsamosci grupy ludzi (Burdzik 2012: 13). Jej istotno$¢ wynika
oczywiScie miedzy innymi z charakterystycznej niezmiennosci, wzglednej
stalosci, nawiazujacej do ahistorycznego wymiaru pamieci. Poza tym, kontekst
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miejsca dostarcza cztowiekowi niezbednego punktu odniesienia, wobec ktérego
porzadkuje on rzeczywisto$¢ i przeprowadza jej warto$ciowanie.

Jak  wida¢  przestrzen  wchodzi w  swoista interakcje
z tozsamoscia w wymiarze psychologicznym, politycznym, spolecznym, urba-
nistycznym i historycznym. Chcac wyrdzni¢ pewne teoretyczne mozliwosci
podziatu, w zaleznodci od charakteru tych poszczegélnych czynnikéw, mozna
wskaza¢ na: przestrzen jako element kreujacy tozsamos¢; przestrzen podtrzy-
mujaca tozsamo$¢; przestrzen nie majaca wielkiego znaczenia mitotwdrczego;
przestrzen odpowiedzialng za poczucie wyobcowania. Pierwsze dwa sposoby
relacji sa oczywiscie pozytywne i odnosza sie do wszelkich dobrych praktyk
architektonicznych i spotecznych odpowiednio w nowych lub rewitalizowanych
przestrzeniach. Oba rodzaje zaleznosci mozna jeszcze wewnetrznie podzieli¢
wedlug tradycyjnej dychotomii migdzy sacrum — miejsca pamieci, a profanum -
przestrzen zycia codziennego. Dwie kolejne relacje to gtéwnie przypadki ksztal-
towania tkanki miasta bez uwzgledniania elementéw tozsamosciowych, ktére
w skrajnych przypadkach moga prowadzi¢ wrecz do proceséw dezorientujgcych
spoleczno$¢ lokalna. Z drugiej strony omawiane procesy sa wielowymiarowe
i maja charakter dwustronny, gdzie miasto jest w pewnym sensie ksztaltowane
pod wplywem poczucia tozsamosci jego mieszkancow. Patrzac z tej perspektywy
tozsamos$¢ moze w pewnym stopniu dopasowywac¢ przestrzen do swoich potrzeb
lub po prostu si¢ w niej odnajdywac i przeglada¢, niejako w formie autorefleks;ji.
Warto tez pamietaé, ze wskazywany zwigzek jest osadzony w szerszym kontekscie
wielu czynnikéw ksztattujacych tozsamosé.

3. Tozsamos¢ w przestrzeni pogranicza

Zasadne pytanie o zalezno$¢ miedzy ksztaltem przestrzeni a ciggloscia
tozsamoscizamieszkujacejjaludnoscima, wkontekscieobranegotematu,szczegolne
znaczenie w odniesieniu do terenéw pogranicza. Marek Koter, zestawiajac ze soba
tego typu europejskie regiony, zaproponowal wyréznienie kilku charakterystycz-
nych cech, ktdre je ze sobg facza. Jest nim pewna geograficzna odrebnos¢ (teren
bardzo gorzysty, lesisty, badz bagnisty) oraz peryferyjno$¢ w stosunku do stolicy,
centrum panstwa. Tereny pogranicza czesto zajmujg tez odrebne, specyficzne
miejsce w organizmie panstwowym. Charakteryzuje je izolacja, staba dostepnosc,
czesto militaryzacja, a przede wszystkim staba swiadomo$¢ tozsamosci narodowej,
a wieksza lokalnej (Koter 2003: 14-16).

Oczywiscie nie wszystkie wykazane cechy réwnie dobrze pasuja do
kazdego regionu, ale w calodci skladaja si¢ na dos¢ prawdziwy obraz pogranicza
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jako osrodka niejednorodnego, o duzej niezaleznosci. Sfera, nazwijmy ja naturalna,
czyli kwestia umiejscowienia danego regionu na mapie, uksztaltowania terenu, czy
wystepowania zl6z naturalnych (co jest szczegolnie wazne w przypadku Slaska)
jest wzglednie niezmienna i stanowi pewna podstawe pod specyfike regionu.
Jest to pierwsze uzasadnienie jego wyodrebnienia. Natomiast kwestie polityczne,
spoteczne i gospodarcze s3 zjawiskami duzo bardziej dynamicznymi, ktére
bezposrednio wplywaja na historie i aktualng tozsamos¢ miejsca.

Zjawiskiem Iaczacym wszystkie pogranicza jest pierwotna niejedno-
rodnos¢ sposobdw zycia ludzi, kulturowych wzorcéw, ktore maja swoje odbicie
w pozniejszych zachowaniach mieszkancéw regionu (Bahlcke, Gawrecki,
Kaczmarek 2014: 42). W wyniku ich zderzenia dochodzi do wyksztalcenia si¢
niepowtarzalnego, synkretycznego rodzaju kultury, gdzie zacierajg si¢ granice
pomiedzy pierwotnymi podzialami, a tworzy si¢ nowa tozsamos¢ (Ibidem: 63).
Swoisty wielokulturowy tygiel wplywoéw, dzigki ktéremu region jest tak specyficzny,
a tozsamo$¢ mieszkancow sklada sie z mozaiki wielu wplywow.

Stad trafnym okresleniem definiujacym $laska tozsamos¢ wydaje sie
by¢ nazwanie jej mianem apofatycznej, czyli definiowalnej tylko przez negacje,
zaprzeczenie (Kadlubek 2014). Jest to tozsamo$¢ ludzi, ktorzy mieszkaja w miejscu,
ktore w historii wielokrotnie zmienialo swoja przynaleznos¢ panstwows,
kazdorazowo traktowane uzytkowo. Jest zatem probg zdefiniowania samego siebie
w kontekscie ptynnych i dynamicznych doswiadczen. Tadeusz Stawek okresla
ja jako otwartg na metamorfozy $wiata, nie przywiazujacg si¢ do zewnetrznych
ram, a jednoczesnie majacg poczucie odpowiedzialnosci za swoja ojczyzne wobec
otaczajacego ja dramatu historii. Zwracajac si¢ w kierunku przestrzeni miejskiej
warto zaznaczy¢, ze przejawia si¢ to takze w urbanistyce, gdzie ,decentrali-
zacja i swoista ekscentrycznos$¢ $laskich miast to urbanistyczny wyraz ucieczki
od nadmiernego nacisku na nadmiernie hermetycznie pojmowang tozsamos¢”
(Stawek 2006: 30). W tym sensie $laskos¢ jest raczej pewna otwarta, dynamiczna
struktura checi bycia razem, checig wspdlnoty.

Wspomniana dynamika i sklonnoéci do metamorfozy uwidaczniaja
sie takze w perspektywie historycznej ewolucji $laskiej tozsamosci, wyznaczanej
przez poszczegdlne etapy dziejéw Slaska, ale i proces ksztaltowania sie
nowoczesnej $wiadomosci narodowej, majacy miejsce na przetomie XIX i XX
w. Wtedy to tez na tym obszarze mozna mowi¢ o ,poglebiajacej si¢ polaryzacji
postaw narodowych”, co doprowadzito do jeszcze wiekszej dezintegracji i zmiany
znaczenia wiezi regionalnej (Wanatowicz 2006: 47). Slaskoéé nie miala sity
politycznej i nie wigzala si¢ z zadnym aparatem panstwowym, wiec mogta by¢ co
najwyzej poczuciem odmiennosci, oderwania i niejednorodnosci. Byta wreszcie
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poczuciem wiezi z konkretnym miejscem zamieszkania, najblizsza przestrzenia.
Poczatek dwudziestego stulecia to wlasnie okres, w ktérych zalozono osiedla
Giszowiec i Nikiszowiec.

Patrzac z dzisiejszej perspektywy i analizujac wyniki zastanych badan,
mozna zastanawiac sig, na ile dzisiaj zwiazek miedzy tozsamoscig a przestrzenia
ma realne znaczenie dla my$lenia o $lgskosci przez samych Slazakéw. Przygladajac
sie wynikom Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan z 2002
roku mozna zaobserwowad, ze osoby deklarujace sie jako Slazacy wigzaly swoja
$lasko$¢ przede wszystkim z genealogia, byciem Slazakiem ,,z dziada pradziada’,
oraz z przywigzaniem do $laskiej ziemi (Dolinska 2010: 77). Trudno tez mysle¢
konkretnie o Gérnym Slasku bez uwzglednienia jego przemystowego krajobrazu,
z ktérym wciaz jest tradycyjnie kojarzony (Kijonka 2016: 154). Jednak z drugiej
strony, badanie z 2007 roku sprawdzajace m.in. regionalne przestrzenie dumy
(pytano o to, jakie miejsce badany pokazalby przyjezdnemu) i dotyczace
mieszkancow szesciu $laskich miejscowosci, wskazaly raczej na niewielki poziom
przestrzennych odniesien w kontekscie tozsamosci regionalnej. Duzo wigksze
znaczenie ma tu chociazby gwara $laska (Bierwiaczonek 2013: 24). Kolejne badania
wykazaly z kolei, ze miasta zamieszkania osob ankietowanych s3 w wigkszosci
uznawane przez nich za w pelni §laskie, ale $laskos¢ ta wigzana jest raczej
z obecnoscia tradycjii pochodzeniem jej mieszkancow, a nie historig miejscowosci
(Bierwiaczonek 2013: 25). Pokazuje to, Ze omawiane zjawisko jest zdecydowanie
niejednoznaczne, ale raczej to nie konkretne miejsca pamieci sg pierwszorzednym
elementem ksztaltujacym tozsamos¢ wspotczesnych Slazakéw. Mozna zastanawiaé
sie wprawdzie nad mozliwo$cia tatwego przelozenia pytania o miejsca godne
zaprezentowania turyscie na tematyke miejsc pamieci i tozsamosci, ale niezaleznie
od tego stuszny wydaje si¢ by¢ wniosek, ze postrzeganie tozsamosci przestrzennej
jako elementu kultury regionalnej odnosi si¢ w tym przypadku do poziomu
lokalnego, nie za$ na przyklad calego wojewddztwa (Bierwiaczonek 2013: 26).
Moze to wynika¢ z ciggtych zmian historycznych granic i koniecznosci zwigzania
sie tylko z najblizszg przestrzenia.

Wszystko to ma oczywidcie istotne znaczenie w refleksji na temat
aktualnej tozsamosci mieszkancow Giszowca i Nikiszowca. Ze wzgledu na skale
osiedli nalezy analizowa¢ je wlasnie w perspektywie lokalnej, chociaz niestety na
razie brak empirycznych badan na ten temat, za§ w szerszym kontekscie sa one
o tyle istotne, ze wydaja si¢ stawac coraz bardziej rozpoznawalnym punktem na
mapie catych Katowic?. Oczywiscie nie do przecenienia dla wzrostu popularnosci

2 Chodzi tu przede wszystkim o wpisanie obu osiedli na Szlak Zabytkéw Techniki oraz
ich obecno$¢ na stronach internetowych i w informatorach prezentujacych turystyczne
atrakcje Katowic.

35



POGRANICZE. POLISH BORDERLANDS STUDIES TOM 5 NR 1

obu miejsc i ich obecnosci w powszechnej swiadomosci sa prezentujace je dzieta
kultury, czyli m.in. gto$na ksigzka Czarny Ogréd Malgorzaty Szejnert o Giszowcu
(Szejnert 2007), czy tez filmy Kazimierza Kutza i Lecha Majewskiego rozgrywajace
sie w murach nikiszowieckich familokéw’®. Jednak rzecz jasna wzrost zainte-
resowania miejscem i architektura nie oznacza od razu, ze w ogdlnym sensie
zaburzeniu ulega proporcja pomiedzy czynnikami budujacymi tozsamosé
regionalna, na przyklad na niekorzys¢ gwary. Mozna tu raczej méwi¢ o pewnym
stopniu wzajemnosci i powigzania (zwlaszcza na Nikiszowcu gwara $laska jest
wcigz do$¢ silnie obecna).

4. Pierwotna przestrzen Giszowca i Nikiszowca

Jak zostalo to juz zasygnalizowane, Zadne zaloZenie urbanistyczne,
badz projekt architektoniczny nie powstaje w prdzni, ale jest $cisle powigzany
z aktualnym kontekstem kulturalno-spotecznym (niewazne czy przez afirmacje
czy przez negacje). Stad tez starajac si¢ dokonac rzetelnej analizy danego obszaru,
warto wyjs¢ od kontekstu jego powstawania. Dla zaprojektowanych na poczatku
XX w. osiedli Nikiszowiec i Giszowiec, tlo intelektualne stanowig przede wszystkim
dyskusje na temat projektow tzw. idealnych miast, szczegdlnie popularnych
w XIX stuleciu, majacych stanowi¢ odpowiedz na przemiany spoleczne zwigzane
z rewolucja przemystows.

Idealne miasto mialo by¢ recepta na wszelkie problemy rzeczywistego
miasta. Jednak ze wzgledu na swdj idealistyczny charakter tworzone projekty
w wigkszoéci pozostawaly tylko i wylacznie zapisang na papierze utopia, ktéra
w najlepszym wypadku stala si¢ inspiracja do przeprowadzenia realnych reform
w istniejacej juz przestrzeni miejskiej. Wszystkie tego rodzaju inicjatywy, mimo
swej roznorodnosci, faczyly sie w spojnej wizji znalezienia jednego, komplekso-
wego rozwigzania wszelkich potrzeb duchowych, zdrowotnych i materialnych
mieszkancow (Paszkowski 2011: 19). W tak holistycznym ujeciu swoje miejsce
w projekcie znajdowaly takie elementy, jak: topografia, czynniki klimatyczne,
przyrodnicze, kulturowe, czy wreszcie urbanistyczne (Chmielewski 2001: 39).
Chociazby z powodéw tak silnego spotecznego zaangazowania projekty idealnego
miasta mialy oczywiscie réwniez bardzo silne konotacje polityczne, niejedno-
krotnie zwigzane z postaciami ich twoércow.

3 Przykladowymi filmami przynajmniej w czesci nakreconymi na Nikiszowcu sa: Sol ziemi
czarnej, rez. Kazimierz Kutz (1969), Angelus, rez. Lech Majewski (2001), Barbérka, rez.
Maciej Pieprzyca (2005), Pigta pora roku, rez. Jerzy Domaradzki (2012). Z kolei chociazby
film Paciorki jednego rozatica, rez. Kazimierz Kutz (1980), traktuje o wyburzeniach
przeprowadzanych na Giszowcu.
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Z perspektywy omawianych goérnoslaskich osiedli najistotniejsza
koncepcja wydaje si¢ by¢ stynna idea miasta-ogrodu Ebenezera Howarda. W jej
przypadku caly pomyst opieral si¢ na zaczerpnieciu najlepszych cech z miasta
oraz wsi i stworzenia ich fuzji eliminujacej wszelkie oczywiste wady tak jednego,
jak i drugiego. Mottem projektu byly stowa: Wolnosé i Kooperacja (Kozina 2009:
78). Warto tez wspomnie¢, Ze na bazie planu Howarda w 1899 roku zatozono
Garden City Association, organizacj¢ majaca wciela¢ w zycie jego pomysl, jednak
ktorej jedynymi zakonczonymi projektami bylo powstanie tylko dwdch osiedli:
Letchworth i Welwyn. Nie znaczy to, ze pomysl miasta-ogrodu przepadl bez
pamieci. Wrecz przeciwnie, zyskal wielu zwolennikéw i propagatoréw idei, tak
w Wielkiej Brytanii jak i na kontynencie.

Realnie powstajace miasteczka i osiedla, chociazby inspirowane idea
Howarda, byly w duzej czesci forma tzw. osiedli patronackich wznoszonych dla
swoich pracownikéw przez wiascicieli wielkich zaktadéw produkeyjnych, fabryk.
Charakteryzowaly si¢ one swoista totalno$cia, w ktdrej pracownik otrzymywat
stosunkowo wysoki standard zyciowy, ale wyglad jego przestrzeni zyciowej,
kazdy jej element, pozostawat pod $cista kontrola wlasciciela. Czesto tego rodzaju
przestrzenie byly praktycznie samowystarczalne, a wiec i hermetyczne, z silnie
podkreslanym aspektem wspolnotowym, integrujacym.

W przypadku Giszowca i Nikiszowca, oczywiscie przy zachowaniu
odpowiednich proporcji, podobna role prawdziwego spiritus movens ich realizacji
petnil Anton Uthemann, dwczesny dyrektor generalny spo6tki Georg von Giesche’s
Erben. Pomimo tego, iz nie dysponowal on wlasnym kapitalem, a jedynie
wykonywal zadania w imieniu swojego pracodawcy, to ze wzgledu na duza
niezalezno$¢ i wolng reke w podejmowaniu decyzji, mozna $mialo stwierdzic,
iz wszystkie najwazniejsze rozstrzygnigcia zwigzane z tymi realizacjami wyszly
wlasnie bezposrednio od jego osoby. Cel byl prosty i ten sam w obu przypadkach.
Bylo nim stworzenie zaplecza mieszkaniowego dla robotnikéw majacych rozpocza¢
prace w nowo stworzonym szybie wydobywczym Carmer, nalezagcym wtasnie do
Georg von Giesche’s Erben (Tofilska 2007: 5). Kwestia realizacji celu nalezata juz
do dyrektora generalnego.

Zaangazowanie Uthemanna w formulowanie przestrzeni dla robotnikéw
jest szczegdlnie widoczne na przykladzie Giszowca, bedacego jego swoistym idee
fixe. Mozna je dostrzec juz na poczatku formulowania osiedla, czyli przy wyborze
jego wiejskiego charakteru, formy wiejskiej kolonii, wyrdzniajacej si¢ na tle
powszechnych zalozen na tym obszarze. Celem tego zabiegu byla chec nie tylko
stworzenia lepszych warunkéw zyciowych niz te panujace w zwyktych domach
czynszowych, ale i mozliwo$¢ wykreowania przestrzeni pod prawdziwe ognisko
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domowe, co bardzo mocno podkreslat sam Uthemann (Bergman i Pudlowski
1986: 90). Faktem byly tez jego ambicje stworzenia osiedla patronackiego opartego
na angielskim stylu domkéw z ogrédkami, za ktérego wzorzec podawal Port
Sunlight (przytaczany w sparafrazowanej na jezyk niemiecki formie jako Kolonia
Sunlichtseife; Bergman i Pudlowski 1986: 93), osiedle w okolicach Liverpoolu,
zalozone przez Williama Levera, nota bene jednego ze sponsoréw Howarda.

Istotny wktad Uthemanna dotyczyl takze kwestii sposobu budowy samych
domow, gdzie podkreslat on konieczno$¢ odejscia od popularnych, gérnoslaskich
i westfalskich zabudowan w stylu willi miejskich, w kierunku domu chtopskiego.
Z tego powodu zlecil on Georgowi Zillmannowi, jednemu z architektéw, podjecie
studiéw starych, wiejskich, pogranicznych doméw o konstrukcji wiencowej
i pochylenie si¢ nad tradycyjng chatg gornoslaska. Wszystko to, zeby, jak pisal,
»ten styl chlopski zachowa¢ od zatraty” (Bergman i Pudlowski 1986: 91).
Siegniecie po tradycje lokalng, uszanowanie jej i che¢ zachowania jest zabiegiem
bardzo ciekawym, zwlaszcza z omawianej perspektywy budowania tozsamosci
mieszkancow. Dorota Glazek dostrzega w tym zachowaniu che¢ stworzenia nie
tylko wzorcowego osiedla mieszkaniowego, ale i wzorcowego osiedla niemieckiego.
Jak sama uzasadnia: ,mimo, Ze na wsi $laskiej zachowalo sie w mowie i sztuce
najwiecej elementéw polskich, to dla Niemcéw wies byta wyrazem niemieckosci
Slaska” (Glazek 1983: 157). Niezaleznie od tego, czy uznamy tego rodzaju analize
za prawdziwg, czy tez pozostaniemy przy odczytaniu tego gestu po prostu jako
formy uklonu w stron¢ mieszkancow i checi stworzenia im swojskiego srodowiska
zycia, to fakt tego regionalizmu jest godny uwagi. Jednoczesnie podkresla sie,
ze w tej kwestii Uthemann szedt poniekad zgodnie z duchem czasu, przejawia-
jacym sie w przydawaniu normom zabudowy znaczenia patriotyczno-dydaktycz-
nego. Mozliwe, ze przez to swiadomie uznal konieczno$¢ nawigzania do tradycji
miejscowego budownictwa ludowego. W swojej formie tworcy Giszowca opierali
sie na bardzo modnej wowczas, tzw. architekturze rodzimej (Gtazek 2009: 86).

Oczywiste jest, iz regionalizmem mozna postugiwaé sie¢ w celach
politycznych, propagandowych i ideologicznych, jak mialo to miejsce np. w sytuacji
powstawania i propagowania tzw. styléw narodowych w Polsce. Jednoczesnie
w kontekscie Antona Uthemanna i osiedla Giszowiec trudno méwic¢ o jakiejs
twardej ideologii, chociaz tym samym ciezko nie uzna¢, ze u podstaw samego
pomystu nie staly takze inne powody niz tylko estetyczne walory tradycyjnej $laskiej
chaty. Decydujac si¢ wlasnie na nig dyrektor generalny wskazal na wartos¢ lokalna,
wysylajac tym samym czytelny komunikat, a w posredni sposéb, wplywajac takze
na pozniejszy ksztalt funkcjonowania osiedla. Wreszcie, poszukujac powodow
obstawania przy $laskosci, warto rowniez zwroci¢ uwage, ze wiejski charakter,
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uwypuklony poprzez nawigzanie do tradycyjnej zabudowy, miat by¢ zaakcento-
wany tylko w przypadku domoéw robotniczych gdzie zastosowano krycie gontem,
wyjatkowo charakterystycznym dlalokalnej zabudowy. W pozostatych przypadkach
od poczatku planowano postuzy¢ sie dachowka (Bergman i Pudlowski 1986: 87).

Nikiszowiec to réwnolegla do Giszowca realizacja, majgca u swoich
podstaw te same cele, a jednoczesnie posiadajaca opozycyjna, zwarta i catkowicie
miejska szate architektoniczna. Jednym z powoddw tej roznicy jest z pewnoscia
fakt, ze w tym przypadku za projekt osiedla niemal catkowicie odpowiedzialni byli
architekci, George i Emil Zillmanowie (ci sami, ktérzy na zyczenie Uthemanna
wznosili Giszowiec). Na marginesie mozna zauwazy¢, ze te projektowe rdéznice
doskonale dokumentuja tez Owczesna goraca dyskusje, prowadzona przez
architektow, ale i politykéw, odnosnie odpowiedniej formy mieszkan robotniczych.
Generuja one takze pytanie o to, na ile taki a nie inny podzial zdecydowat
o0 p6zniejszych losach obu osiedli.

Projekt Nikiszowca, powstaty w 1908 roku, tworzyl osiedle, ktérego
calo$¢ byla osadzona na dwdch przecinajacych sig, prostokatnych siatkach
ulic i skfadata si¢ z dziewieciu, réznych pod wzgledem wielkosci, zamknietych
pierécieniowo, tréjkondygnacyjnych blokéw, wzniesionych z czerwonej cegly
klinkierowej (Kozina 2005: 94). Wewnatrz kazdego z nich znajdowal si¢ dziedziniec
przeznaczony na budynki gospodarcze, do ktérego prowadzily szerokie, okra-
glotukowe wejscia. Sze$¢ czworobocznych blokéw ustawiono w ten sposob, iz
tworza one uklad podkowy, do ktérej dluzszego boku przylega obszerny tréjkat
od strony pétnocnozachodniej, ztozony z dwdch blokéw mieszkalno-ustugowych.
Taki sposob uksztaltowania przestrzeni i ogélny wyglad zalozenia miat §wiadczy¢
o niezaleznosci i samo$wiadomosci zamieszkujacych je ludzi. Nikiszowiec byt
w pelni nowoczesnym rozwigzaniem, ktére mialo czyni¢ z jego mieszkancow
pelnoprawnych obywateli wspotczesnego im miasta.

Tak sformufowane dwie absolutnie rézne koncepcje architektoniczne
przestrzeni Nikiszowca i Giszowca, oparte byly na blizniaczych zalozeniach
organizacji przestrzeni. Powstale w tym samym czasie stanowily odpowiedz na
te samg potrzebe, zostaly zlecone i zaprojektowane przez te same osoby, a rozwoj
obu obszaréw wigzal si¢ z paternalistycznym wzorem zarzadzania, ktéry stanowit
wypadkows industrializacji i zwigzanej z nig urbanizacji. Od samego poczatku
osiedla stanowily nie tylko niezalezne wobec siebie organizmy, same w sobie
kompletne, ale takze idealny przyklad rozwigzania kwestii spojnej i kompaty-
bilnej przestrzeni sgsiedzkiej. Rowniez i dzi$ obie przestrzenie kryja w sobie, jak
wskazuje Pawet Jaworski, ,,charakterystyczny dla terendw poprzemystowych uklad
zabudowy i antropogeniczne formy krajobrazowe” (Jaworski 2011: 87).
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5. Wspolczesny ksztalt Giszowca i Nikiszowca

Warte podkreslenia jest, ze pierwotnym motorem napedowym, ktory
kierowal ruchami przedstawicieli spétki, a wigc budowniczych obu osiedli, byt
przede wszystkim czynnik ekonomiczny. Planowanie przestrzenne stanowifo
tutaj bezposrednia odpowiedz na planowanie gospodarcze i che¢ zwigkszania
wydobycia wegla kamiennego. Pozostalo tak réwniez po zmianach ustrojowych
w 1945 roku kiedy to kopalniane zaklady zostaly upanstwowione. Nadal wszystko
byto w pelni uzaleznione od checi ciaglego zwiekszenia wydobycia, a co za tym
idzie, stalej koncentracji na danym obszarze ludnosci o okreslonym profilu
(Jaworski 2011: 90). Jak wiadomo przemysl, a w szczegdlnosci gérnictwo, odgrywat
bardzo wazng role w rzeczywistosci PRL-u, czego efektem byly ciagle proby jak
najwigkszego dogeszczenia istniejacego ukladu urbanistycznego jako przejawu
wzmozenia produkgcji.

Na szczescie Nikiszowiec wychodzi z kolejnego okresu przemian bez
wiekszej i bardziej drastycznej ingerencji w jego kompozycje architektoniczna.
Wecigz mozna tu mowi¢ o tej samej przestrzeni, ktora zostala stworzona na
poczatku XX wieku, co pozwala na ciagtos¢ identyfikacji ze strony jej mieszkancow,
mozliwos¢ kultywowania tych samych zwyczajow i tradycji. Ludno$¢ mieszkajaca
tu jeszcze przed wojng w kontekscie ciggltych zmian ustrojowych i politycznych
tym bardziej odczuwa stabilno$¢ i koniecznos¢ doswiadczenia ulokowania siebie
w tej przestrzeni.

Niestety Giszowiec nie mial tyle szczescia i po II wojnie $wiatowej,
w zwigzku z szybkim rozwojem KWK Staszic, podjeto decyzje o ekonomicznie
niewystarczajacym ksztalcie osiedla opartego na pojedynczych, jednorodzin-
nych domach, ktére od tego momentu miala zastgpi¢ zabudowa wielorodzinna.
W ten sposob do dzisiaj zachowala si¢ tylko 1/3 pierwotnej zabudowy osiedla,
a w miejsce spdjnego i kompletnego projektu wykoncypowanego przez Antona
Uthemanna wzniesiono blokowisko. Na tym do$¢ smutnym przykladzie wyraziscie
wida¢, ze u podstaw tak pierwszego, pierwotnego, jak i powojennego programu
rozbudowy w gruncie rzeczy lezala ta sama koniecznos¢ uksztattowania struktury
przestrzennej i funkcjonalnej osiedla robotniczego w odpowiedzi na ekonomiczna
potrzebe przyciagniecia pracownikéw. Jednocze$nie bolesnie uwidacznia sig
réznica w ich praktycznym rozwigzaniu. W powojennym projekcie zrezygnowano
nie tylko z zabiegéw kompozycyjnych odwotujacych si¢ do tradycji budowlanej
regionu, ale zaproponowano rozwigzania symbolicznie jalowe i anonimowe,
nie niosace ze soba zadnego glebszego znaczenia (Jaworski 2011: 91). Element
ekonomiczny, interes gospodarczy kopalni, byl obecny nie tylko w kategorii
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przyczyn budowy, ale zostalo do niego sprowadzone cale wielopoziomowe
zagadnienie zarzadzania przestrzenig. Spdjna i calosciowa koncepcja zostala
rozerwana przez budowe budynkow mieszkalnych. Jednocze$nie nie zdecydowano
sie takze na stworzenie nowego centrum ustugowego pozostajac przy starym, czym
dokonano jeszcze wigkszej dezorganizacji, tworzac patologiczny uktad hybrydowy.
Anonimowo$¢ powstajacych w tym czasie nowych osiedli, w co wpisuje si¢ takze
nowa czes¢ Giszowca, byta potréjna: w odniesieniu poszczegdlnych mieszkan do
budynkdw, budynkéw do osiedla, a wreszcie osiedli do miasta (Basista 2001: 121).

Nie znaczy to oczywiscie, Ze lokalna ludno$¢ przestata sie nagle uznawac
za zwigzang ze Slaskiem, lub Ze stracita poczucie wiezi z miejscem swojego
zamieszkania. Dowodem na obecna do dzisiaj wiez z lokalng przestrzeniag moze
by¢ na przyklad Swiatowy Zjazd Giszowiokéw zorganizowany z okazji sto
dziesigtych urodzin osiedla przez Stowarzyszenie Giszowiec*. Juz sama nazwa
wskazuje, ze to wydarzenie nawigzuje do $laskiej tradycji miejsca. Poza tym,
oczywiste przywigzanie do tradycji mozna znalez¢ tez w fakcie utworzenia i funk-
cjonowaniu Stowarzyszenia Milo$nikéw Starego Giszowca, koncentrujacego si¢
wokot architektonicznych pozostalosci po dawnej zabudowie osiedla (Tofilska
2016: 221). Sa to inicjatywy majace ratowaé pamig¢é o pierwotnym charakterze
tego miejsca. Waznymi punktami przestrzennymi dla tego rodzaju projektow
i ruchow, ktorych jest wiecej, sa wyremontowane pozostalosci po dawnej
zabudowie, jak np. Izba Slgska. Niestety zachowane domki mieszkalne stanowigce
1/3 pierwotnej zabudowy poprzez niewlasciwa renowacje i przebudowe w duzej
czesci stracity swoje charakterystyczne cechy. Tozsamo$¢ oparta na lokalnej
tradycji, w nawigzaniu do $laskich korzeni, jest wiec tu nadal silnie kultywowana
przez duza czg$¢ mieszkancow, ale elementem spajajacym jest tu raczej historia
miejsca, pamie¢¢ i duma z jego dawnego ksztaltu niz jego aktualny stan urbani-
styczny. Najlepszym dowodem na to jest fakt, ze w 2006 roku w budynku Domu
Kultury odstonigto popiersie Antona Uthemanna, uhonorowanego w ten sposéb
jako zalozyciela osiedla (Tofilska 2016: 225).

Z drugiej strony warta podkreslenia jest rowniez wielkos¢ osiedla
liczacego obecnie okoto 18 tys. mieszkancow (Nikiszowiec wraz z przyleglym
Janowem to zaledwie ok 11,5 tys.), co silg rzeczy skutkuje duzo wigkszg niejed-
norodnoscia i wymieszaniem lokalnej ludnosci. Nie przeszkadza to w organizo-
waniu si¢ lokalnej spotecznosci, czego przykladem moze by¢ funkcjonowanie na
osiedlu Rady Jednostki Pomocniczej Rady Miasta nr 17, czy dzialalno$¢ réznych
organizacji sportowych i stowarzyszen (Tofilska 2016: 227.). Jednak w tej sytuacji

4  http://mdk.katowice.pl/i-swiatowy-zjazd-giszowiokow, 20.04.2017.
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mozna méwic tu o duzo wiekszej réznorodnosci wspominanych, genealogicznych
korzeni mieszkancéw i o raczej lokalnym charakterze tozsamosci, odnoszacym sie
stricte do miejsca zamieszkania, a nie mocno podkreslanego szerszego kontekstu.

Zaprojektowana przez Zillmanoéw przestrzen starego Giszowca okazalta
sie by¢ na tyle wyjatkowa, Ze mimo podzniejszych zmian stala si¢ niejako mitem
zalozycielskim giszowieckiej tozsamosci i to do niego odwoluje si¢ lokalna pamigé
podkreslajaca tradycyjnosc i laskos¢ tego miejsca. Aktualny wyglad osiedla rézni
sie od pierwowzoru zaréwno ukladem urbanistycznym, jak i wygladem architekto-
nicznym. Chociaz oczywiscie gromadzi ono ludzi w lokalne wspolnoty, to jest to juz
bardziej pluralistyczna przestrzen, w przeciwienstwie do Nikiszowca, ktéry swoim
zwartym ukladem wrecz wymusza na lokatorach pewien styl zycia, silne kontakty
sasiedzkie, koncentrowanie si¢ zycia na wewnetrznych dziedzincach budynkéw.
Slasko$¢ jest przez sporg czes¢ Giszowian bardzo uwaznie pielegnowana, gtéwnie
za sprawg sily pamieci, ktora czerpie z pozostalosci po starym Giszowcu jako
z symbolicznej przestrzeni.

W Nikiszowcu ograniczona liczba mieszkan wplyneta na znacznie
mniejszy naplyw nowych mieszkancéw w II polowie XX w., przez co do dzi$
stanowig oni duzo bardziej homogeniczng grupe. To z kolei powoduje wigksze
powigzanie ze zjawiskiem kultywowania wszystkich $laskich tradycji oraz
postugiwania sie slaska gwarg (,,a ludzie méwia gwarg racyj tam, gdzie jest blisko
stare budownictwo, tam jest wszyndzie godka po slasku”; Tambor 2002: 116).
Na tym osiedlu na ulicach ciagle mozna ja ustysze¢, a slaskie tradycje sa ciagle
podtrzymywane, jak chociazby poranny przemarsz ulicami orkiestry gorniczej
w dzien $w. Barbary, czyli po prostu barborke. Znaczenie omawianej ciaglosci,
a przez to poczucia wspdlnych korzeni i znajomosci swojego miejsca zamieszkania
idealnie obrazuja stowa jednego z mieszkancow, zapisane na forum internetowym:
»Iu sie zno kazdy kont, kazdo cegta i kazdy hasiok. Tu som ludzie tacy jakich niy
znojdziesz kaj indzi™.

Nikiszowiec to przestrzen nie tylko zwarta, ale przede wszystkim
zamknigta. Z tego powodu miata zawsze do$¢ ograniczona stycznos$¢ z osobami
i czynnikami niezwigzanymi bezposrednio z samym osiedlem. W ten sposéb
wytworzyl sie tu swoisty inkubator tozsamosci lokalnej ludnosci, stanowiacy
z pozoru prosta opozycj¢ do zmiennej i niepewnej rzeczywisto$ci $wiata
zewnetrznego, ktéra ulegala nieustannej zmianie. Z jednej strony w oczywisty
sposob przestrzen ta jest poddawana zewnetrznym wplywom, co wida¢ chociazby

5 Komentarz pochodzi ze strony internetowej: http://www.witajwpodrozy.pl/inspiracje/
dzielnica-czerwonych-okien.html?print=1, 13.06.2016.
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po przeanalizowaniu zmian nazw ulic osiedla, ale jednoczesnie wytwarza,
mozliwe ze w pewnym stopniu iluzoryczne, poczucie stabilnosci, ktore jest
podstawa niezwykle silnego utozsamiania si¢ ze swoim miejscem zamieszkania.
Podstawowym elementem definiowania samego siebie staje si¢ wlasnie najmniejsza
jednostka organizacji spolecznej czyli osiedle. Znamienne jest tutaj to, ze starzy
mieszkancy Nikiszowca w celu wzajemnej identyfikacji do dzi$ nie postuguja si¢
nazwami ulic, a numerami blokéw. Sg one niezmienne, niezalezne od wpltywéw
politycznych i spotecznych, a wiec duzo lepiej pozwalajace zbudowac¢ wokot siebie
stabilng identyfikacje. Sa tez nieintuicyjne, poniewaz poszczegdlne numery wigza
sie z kolejnoscig powstawania poszczegdlnych blokéw, czego w zaden sposéb nie
da si¢ rozszyfrowac z uktadu urbanistycznego osiedla. Jest to zatem forma kodu,
szyfru dostepnego tylko i wylacznie dla prawdziwych, stalych mieszkancow.

Kazimiera Wodz podkredla, ze specyficzne warunki, w jakich
ksztaltowaly sie robotnicze osady Goérnego Slaska wyksztalcity co§ w rodzaju
miejskich spofecznosci lokalnych, ktére mogty zdefiniowac sie w oparciu po prostu
o swoje miejsce zamieszkania, a wigc najblizszy z mozliwych kontekstoéw. Ramami
tak skonstruowanej rzeczywistosci mialy by¢ sktadajace si¢ na nig trzy srodowiska:
zamieszkania, rodziny i pracy (Wodz 1992: 19). Wszystkie one wzajemnie si¢
przenikaly w jednej przestrzeni osiedla, a podstawowym elementem spajajacym
lokalng ludno$¢ byl przede wszystkim jej homogeniczny charakter okreslany
miejscem pracy (Nawrocki 2005: 341).

Jednoczesnie jest to z pewnoscig ten element, ktéry juz dzi§ nie
funkcjonuje i nie ma do niego powrotu. Zamiast tego mozemy mowic o bardzo
ciekawym zjawisku zjednoczenia w budowaniu wspoétczesnej wizji osiedla starych
mieszkancow ze swiezo osiadlymi, ktérych przyciagnal juz muzealny, tradycyjny
charakter tej przestrzeni. To z kolei jest mozliwe ze wzgledu na pewien utylitarny
wymiar wartosci tego miejsca. Nikiszowiec zostal stworzony jako przestrzen, ktora
stuzyla rozmaitym spofecznym interakcjom i potrzebom kontaktéw o rozmaitych
wymaganiach i mozna powiedzie¢, ze do dzi§ te funkcje pelni. Co ciekawe,
interakcje te wciaz opieraja si¢ na kulcie i szacunku do $laskiej tradycji i zwyczajow,
a wiec tego niezmiennego elementu, ktory niejako jest narzucany przez samg
przestrzen. Dalej zycie toczy si¢ wokdl wewnetrznych dziedzincéw osiedli, gdzie
kwitnie zycie sasiedzkie.

Dzisiejszy Nikiszowiec to zestawienie tradycyjnej tozsamosci $laskiej,
czyli ludzi od wiekdéw mieszkajacych na tym konkretnym osiedlu, z grupa
tzw. ,nowych Slazakéw™, czyli 0s6b pochodzacych z zewnatrz, ktérzy jednak

6 Temat,nowych Slazakéw” zostat poruszony przez Zofie Oslislo-Piekarska w ksigzce pt: Nowi
Slgzacy: miasto, design, tozsamos¢.

43



POGRANICZE. POLISH BORDERLANDS STUDIES TOM 5 NR 1

w tej przestrzeni odnajduja swoja tozsamos¢. Wszystko to razem tworzy
swoista mozaike, ktéra pozwala na zachowanie zdrowej réwnowagi miedzy
tradycja a wspolczesnoscig. Przestrzen, ktora na pierwszy rzut oka wydaje si¢ by¢
egzotycznym muzeum minionej epoki, niepasujacym do ponowoczesnej rzeczy-
wistosci, okazuje si¢ by¢ paradoksalnie wyjatkowym rozwigzaniem wlasnie na
wspolczesnie rozumiang potrzebe tozsamosci i lokowania. Pierwszy powdd
takiego stanu rzeczy jest praktyczny i wigze si¢ z samymi zalozeniami lezacymi
u podstaw osiedla. Jest ono po prostu dobrze skonstruowane pod wzgledem
architektonicznym i urbanistycznym, niezaleznie od kontekstu. Drugi element
stanowi cecha tego miejsca, w pewnym stopniu korespondujaca z tym, co zostato
juz powiedziane o $laskiej tozsamosci, ktora mozna by probowac okresli¢ jako
stateczno$¢ nie stajaca w niemozliwej opozycji do zewngtrznego dynamizmu,
ale go afirmujgca. W ten sposdb wielowymiarowa i niejednoznaczna $laskos¢
nabiera tu wymiaru podstawowego i najtrwalszego elementu konstrukeji tozsa-
mos$ciowej rzeczywistosci.

6. Wnioski

Powszechnie funkcjonuje przekonanie, ze ze wszystkich rodzajow
sztuk to wlasnie architektura najsilniej wiaze si¢ z polityka badz, w bardziej
drastycznych przypadkach, wrecz z ideologia. W pewnym sensie, jesli uznamy
architekta za pewnego rodzaju kreatora spolecznego wytwarzania przestrzeni, jej
rola w ksztaltowaniu spotecznych postaw, pamieci, a przez to wrecz tozsamosci,
jest rzeczywiscie nie do przecenienia. Z tego powodu dla kazdego spoteczno-po-
litycznego systemu role planu przestrzennego mozemy zdefiniowa¢ w swoisty dla
niej sposob. Jednocze$nie, patrzac w ten sposob wida¢ jak istotne jest $wiadome
i spojne budowanie przestrzeni z uwzglednieniem jej dwoistosci (wymiaru
ksztaltowania postaw i bycia przez nie kreowanym) oraz wszystkich elementow
skladowych tozsamosci lokalnej ludnosci.

W przypadku rzeczywistosci pogranicza tego rodzaju zadanie, chociazby
ze wzgledu na wielo$¢ skomplikowanych, uwiktanych w nie kontekstéw (historycz-
nych, geograficznych, jezykowych czy religijnych) jest jeszcze bardziej wielowy-
miarowe, jak cala tozsamo$¢ pogranicza, ale i tym istotniejsze. Przyklad zaréwno
Nikiszowca jak i Giszowca jasno uwypukla jeden niezwykle istotny fakt, ktérym
jest znaczenie pierwotnego planu i zalozenia danej przestrzeni dla jej pdzniejszego
odbioru. Oba osiedla wpisywaly si¢ w szeroki i niezwykle popularny w XIX i na
poczatku XX wieku ruch tworzenia osiedli patronackich, ktére mialy zapewnic¢
dom robotnikom pracujacym w danym zakladzie pracy. Jednak przy tworzeniu
tychze zalozen nie ograniczono si¢ do kwestii zapewnienia miejsca noclegowego
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dla nowych mieszkancéw, ale zadbano o stworzenie warunkéw integrujacych
spoleczno$¢ lokalnag i pozwalajacych stworzy¢ przez nich trwala wspolnote.

Poza tym, ciekawym wnioskiem nasuwajacym si¢ po zestawieniu ze
sobg wspomnianych dwoch projektow oraz ich historycznych loséw, mozna
dostrzec fakt znaczenia roznego rodzaju niezaleznych czynnikéw, w tym chyba
przede wszystkim decyzji politycznych, wplywajacych na ksztalt, a przez to
i funkcje danej przestrzeni. Giszowiec, ktory pierwotnie byt wazniejszym i bardziej
docenianym zalozeniem, na skutek wyburzen stracit czes¢ swojej wyjatkowosci.
Natomiast najwieksza sita Nikiszowca, obok jego unikatowosci, stala si¢
niezmiennos¢ i stabilnos¢.
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The influence of spatial form on local identity
of inhabitants living in Upper Silesian
settlements Giszowiec and Nikiszowiec

Abstract:

This paper is an analysis of the relationships between form of space and the identity
of its inhabitants, with special consideration of Upper Silesia. The main aim is to show
that space, especially the city space, has got a great influence on the ties which connecting
inhabitants and their methods of defining themselves. It’s based on analysis of two silesian
workers settlements: Nikiszowiec and Giszowiec. These two settlements were built in
the beginning of XX century, in order to assurance a great number of flats for miners
who worked for Georg von Giesche’s Erben company, and their families. Hole process of
constructing Nikiszowiec and Giszowiec was supervising by director Anton Uthemann
and both of them were created by two German architects: Emil and George Zillmann.
They were trying to create stabile living conditions but in two different urbanistic and
architectural forms. Nowadays Nikiszowiec is still the same and intact in his original
form but the majority of Giszowiec was destroyed and substituted by a new form, what
has an influence on today’s inhabitants life. The paper shows the importance of the city
and settlement in creating and sustaining apophatic Silesian identity, among others
because of unceasing geopolitical changes in this region.

Keywords:
identity, Silesia, space, region
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