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Pamigé ‘zdolnos¢, predyspozycja umystu do przyswa-
jania, utrwalania, przechowywania i przypominania,
odtwarzania doznanych wrazen, przezy¢, wiadomosci’
(USJP)

Mysle, wige jestem okresla czltowieka jako istote rozumna i rozwijajaca sie,
majacg zdolnos$¢ poznania rzeczywistosci. Ale nie mniej wazne jest pamigtanie,
bez ktérego poznanie nie byloby pelne — byloby niedoskonate, czasochtonne
lub niemozliwe. Uczymy sie, rozwijamy i tworzymy m.in. dlatego, ze mamy
zdolno$¢ zapamigtywania wiedzy i doswiadczen. Pamig¢ jest wazna takze
w aspekcie spotecznym — stuzy tworzeniu wigzi migdzyludzkich, kultywowaniu
tradycji, migdzypokoleniowemu przekazowi wiedzy i wartosci. Nawet w co-
dziennych kontaktach, gdy otrzymujemy zyczenia urodzinowe, pozdrowienia,
list, pytanie o zdrowie rodziny, dzieckujemy za przejawy zainteresowania,
zyczliwoscei i checi kontaktu, lecz przede wszystkim za pamie¢, mamy wszak
w polszczyznie zwrot grzecznosciowy dziekuje za pamieé dostosowany do tej
wiasnie sytuacji komunikacyjnej.

* https://orcid.org/0000-0002-2731-5761, Uniwersytet Slaski w Katowicach, katarzyna.wyrwas@us.edu.pl
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Pamie¢ o tym, kim jestesmy, jest fundamentem naszej tozsamosci nie
tylko jednostkowej, lecz takze tozsamosci grupowej, regionalnej, narodowej.
Pamie¢ o waznych wydarzeniach historycznych jest elementem kultury narodu
(przypomne tu tylko trzy nazwy wlasne zwigzane instytucjonalnie z pamiecia:
Rada Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa, Instytut Pamigci Narodowej, Yad
Vashem — Instytut Pamigci Meczennikow i Bohateréw Holocaustu). Mamy
tez miejsca pamieci odgrywajace doniosla role w spoteczenstwie jako ,,wyraz
pamieci narodu o swej przesziosci, o waznych wydarzeniach historycznych
wybitnych postaciach. Eksponujac okreslone idee i wartosci, sprzyja si¢ ich
utrwalaniu w §wiadomosci spotecznej” (Paszkowski 1988: 6). Miejsca pamieci
to w potocznym rozumieniu gréb lub cmentarz wojenny, nieruchomosé lub
obiekt budowlany albo jego pozostalosci upamietniajace postaci lub wydarzenia
znaczace dla dziedzictwa narodu i panstwa, a w szczegdlnosci pomnik, krzyz
przydrozny, kapliczka, kopiec, tablica pamigtkowa, a takze inne obiekty lub
przedmioty zwigzane z waznymi wydarzeniami lub postaciami'.

Pamigtanie jest wartoscia, na co zwracaja uwagg jezykoznawcy w licznych
opracowaniach, ujmujac pamie¢¢ m.in. jako obraz rzeczy minionych, przywo-
fywany dla ich poszanowania badz uczczenia (por. Ilaiinzunbcka 2005; Paj-
dzinska 2007; Chlebda 2011: 84). To wartos¢ nie tylko w kontekscie historii,
ale takze religii. Pamie¢ o zmartych i szacunek do nich wyrazaja sic w mo-
dlitwie, opiece nad miejscami pochowku, a jezykowo w roznych jednostkach
leksykalnych, m.in. w potaczeniach: nieodzalowanej pamieci — uzywanym
w odniesieniu do osoby zmarlej, blogostiawionej pamigci — w odniesieniu
do o0s6b zmarlych wyznania mojzeszowego i Swigtej pamigci — do 0séb
zmartych w kulturze chrzescijanskiej. Warto tez wspomnie¢, ze od doby sta-
ropolskiej okreslenia dobrej, szczesliwej pamieci uzywano, méwigc o kims,
kto byt dobrze, ze czcig wspominany. Warto takze przywota¢ takie jednostki
leksykalne, jak pamigé kogo, czego (np. pamigé bohaterow), serdeczna pamigé,
dowody pamigci, czeS¢ czyjejs pamigci, uczci¢ pamieé minutq ciszy, pomnik
posSwiecony pamigci kogo, czego itd. Anna Pajdzinska podkresla, ze Polacy
cenig pamie¢ samg w sobie, a ponadto jako wartosciowe doswiadczenia zdo-
byte w ciagu zycia, zarébwno jednostki, jak tez wczesniejszych pokolen (por.
INatinzunbeka 2005: 198-199; Pajdzinska 2007).

! Za: www.miejscapamiecinarodowej.pl (dostep: 11.09.2018).
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Religijng forma kultywowania pamieci o zmarlych sa wypominki — ‘modlit-
wy odmawiane w kosciele za dusze zmartych, ktorych wymienia si¢ z imienia
lub z imienia i nazwiska’ (USJP), omawiane w pracach kulturoznawczych
(por. np. Gomoéta 2012: 67-70). Wedle badaczy kultury (zob. Assmann 2008)
gatunek ten wlacza osoby niezyjace w terazniejszo$¢ danej zbiorowosci, bu-
dujac cigglos¢ i spdjnos¢ grupy. W obrebie aktow patriotycznych miesci sie
natomiast apel pamigci (czesciej: apel poleglych), czyli ‘uroczyste odczytanie
nazwisk osob poleglych za ojczyzng w celu uczczenia ich pamigci’ (USJP).

Jak zauwaza Anna Pajdzinska w swej analizie jezykowego obrazu pamieci
w polszczyznie, pamigtanie bywa wartosciowane zaréwno pozytywnie, jak
i negatywnie w zaleznosci od tresci przechowywanej w umysle informacji
i stosunku do innych ludzi (Pajdzinska 2014: 23). O ile oczywista warto-
Scig jest kultywowanie pamieci o waznych dla jednostki czy grupy ludziach
i wydarzeniach z przesztosci, a takze zjawisko tzw. wdziecznej pamigci, czyli
‘pamigtania o kim$§ z uczuciem sympatii, zyczliwosci, serdecznosci, wzru-
szenia’ (USJP), to przechowywanie ztych wspomnien o ludzkich uczynkach
bywa oceniane negatywnie, o czym $wiadczy odnotowane we wspotczesnych
stownikach znaczenie czasownika pamigtaé ‘mie¢ zal, urazg, nie wybaczaé
komus’, przymiotnika pamietliwy ‘pamigtajacy dlugo urazy, doznane krzywdy,
przykrosci itp.” (np. Byla msSciwa i bardzo pamigtliwa), jak réwniez pochod-
nego od niego rzeczownika pamietliwos¢ ‘sklonnos¢ do pamigtania doznanych
krzywd, przykrosci itp.’, co dobrze ilustruje przyktad: Pamictliwos¢ dziadka
byla wrecz chorobliwa (USJP). Przegladajac stowniki dawnej polszczyzny,
przekonujemy sie, ze znaczenie tych wyrazéw uleglo wyraznej degradacji
(pogorszeniu); staropolskie poswiadczenia pokazujg wylacznie pozytywne albo
przynajmniej neutralne znaczenia, a pochodny przystowek pamigtliwie jest
w Stowniku staropolskim opatrzony definicja ‘wiernie pamietajac, z uwaga,
uwaznie’. Ten odcien znaczeniowy powinien nas naprowadzi¢ na trop analogii:
juz w staroangielskim istnial np. przymiotnik gemindig o znaczeniu ‘pomny —
majacy co$ na uwadze, na wzgledzie, pamietajacy o czyms’. We wspodlczesnej
polszczyznie pamigtaé wystepuje jeszcze w znaczeniu ‘dbaé, troszezy¢ sig
o kogos, o co$, mysle¢ o kims, o czyms$’, cho¢ pomny ‘majacy na uwadze,
na wzgledzie, pamigtajacy o czyms$’ jest juz opatrzony kwalifikatorem prze-
starzale, podobnie jak pamietny w zblizonym znaczeniu (por. stp. pamietac
‘zwazaé, uwazac’).
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W starozytnej Grecji pamie¢ byla wazna na tyle, ze uwieczniono w mitach
bdstwo bedace jej uosobieniem — tytanke o imieniu Mnemozyne, corke Uranosa
i Gai, matke 9 muz (bogin sztuki i nauki). Imie jej pochodzi od greckiego
mnéemé ‘pamieé’. Grecy cenili tradycje ustng i uwazali recytowanie epickiego
poematu za jedng z najwyzszych form sztuki i rozrywki. Warto przypomnieé
na marginesie, ze w mitologii nordyckiej wystepuje Mimir — pierwotne bdstwo
znane z wiedzy i madrosci. Gdy Mimir zostal Scigty przez wrogoéw, jego
zabalsamowana glowa udzielala bogu Odynowi rad i przekazywata sekretna
wiedze.

Jak zatem ujaé sens procesu codziennego, ciggle towarzyszacego homo sa-
piens? Warto pomysle¢ o poczatkach, a mianowicie o tym, co mieli na uwadze
praprzodkowie, kiedy tworzyli nazwy interesujacej nas czynnosci mentalne;j.
Wybitny slawista, Zbigniew Golab, pisal: ,Istnieje dobrze juz ugruntowana
intelektualna tradycja, ze dla lepszego zrozumienia jakiego$ pojecia badamy
pochodzenie i pierwotne znaczenie odpowiadajacej mu nazwy — czyli siggamy
po prostu do jego etymologii” (Gotab 2004: 12). Dzisiejsze badania kogni-
tywne takze postuguja sie danymi etymologicznymi w celu zrekonstruowania
dawnego jezykowego obrazu swiata obecnego w mowie naszych przodkow
(zob. np. Brzozowska 2000, 2009; Niewiara 2001; Sweetser 1990; Waszakowa
2000; Wojty}a-Swierzowska 1998; Wyrwas 2008, 2014a).

Skad pochodzg tak odmienne formalnie czasowniki, ktore w réznych je-
zykach nazywajg proces pamietania, jak lacinskie memento, polskie pamietac,
rosyjskie zanomnume, niemieckie gedenken, francuskie se souvenir, angielskie
remember, hiszpanskie recordar, wloskie ricordare? Etymologiczno-historycz-
ne spojrzenie na te stowa pozwala odkry¢ pierwotne znaczenie obecne w umy-
stach ludzi, ktorzy je tworzyli, dawne jezykowe ujecie, stowne wyobrazenie
o tej typowo ludzkiej zdolnosci magazynowania wiedzy o faktach minionych
(por. podobne uwagi na temat analizy podstaw onomazjologicznych nazw
gatunkéw mowy w: Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009: 141).

Z zebranych licznych danych slownikowych wyraznie wyodrebniaja si¢
grupy wskazujace, ze pamie¢ to — po pierwsze — zdolnos¢ umystu czlowieka
oraz — po drugie — zdolnos$¢ ulokowana w sercu. W tejze kolejnosci omowie
elementy sktadowe obu zbioréw. Zrodlem, z ktérego pozyskano leksemy,
byty stowniki etymologiczne wymienione w bibliografii. Bardzo przydatne
w pracach materialowych i poréwnawczych okazaly si¢ zestawienia rdzeni
praindoeuropejskich, bedace efektem projektu realizowanego przez Linguistics
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Research Center na Uniwersytecie Teksanskim w Austin (https://Irc.la.utexas.
edu). Naukowcey dokonali tam ekscerpcji morfemow rdzennych zawartych
w slowniku Juliusa Pokornego pt. Indogermanisches etymologisches Worter-
buch w dwu ujeciach: alfabetycznym wedle kolejnosci rdzeni w stowniku
oraz tematycznym, porzadkujacym material wedle zmodyfikowanych pdl se-
mantycznych stosowanych wczesniej przez Carla Darlinga Bucka, takich jak:
czesei ciala i funkcje, posiadanie i wymiana, stosunki przestrzenne, percepcja
zmystowa, emocje, umyst i mysl itd. Zwlaszcza dzigki uporzadkowaniu tema-
tycznemu wida¢ jasno, w ktorych jezykach rozwinely sie kontynuanty rdzeni
praindoeuropejskich odnoszacych si¢ do interesujacego nas pojecia.

1. Pamig¢ jako zdolno$¢ umystu

O pamietaniu — jednej z funkcji ludzkiego umystu, zdolnosci poznawczej —
komunikuja w jezykach indoeuropejskich czasowniki z grupy mentalnych,
oparte na praindoeuropejskich rdzeniach: *men- o znaczeniu ‘mysle¢; umyst,
czynnosci duchowe’, *(s)mer- ‘oplakiwaé, wspominaé¢ ze smutkiem’, ‘pamig-
ta¢, mysle¢, troszczyé si¢’ oraz *tong- ‘mysle¢, czué¢’. Liczne pochodne tych
czastek w poszczegdlnych grupach jezykowych odnosily si¢ do réznych cech
i standw umystu, m.in. myslenia, zastanawiania si¢, rozwazania, konsultowa-
nia, debatowania, wspominania, odczuwania smutku, zaloby, przyjemnosci,
zyczliwosei, wdziecznoscei i in.

Praindoeuropejski rdzen *men- ‘mysle¢; umysl, czynnosci duchowe’ wska-
za¢ mozna w formach greckich, jak anamimnéskesthai ‘pamigtad’; mimnéskomai
‘pamietac’; anamnesis ‘pamiec’; Mnemosyné ‘personifikacja pamieci’, *mnemé
‘pamig¢’. W grupie tej widoczne sg analogiczne, cho¢ czasowo i geograficznie
odlegte konceptualizacje, jak np. formy: greckie mnémon, angielskie mindful,
polskie pomny.

Francuski filozof Paul Ricoeur w swej fenomenologicznej analizie pamieci
odwotywat sie do zrédet rozwazan na temat tego pojecia w kulturze europej-
skiej, zwracajagc m.in. uwage na fakt, ze starozytni Grecy mieli dwa slowa
oznaczajagce pamigé: mnémé 1 anamnésis ,na oznaczenie, z jednej strony,
wspomnienia jako czegos, co si¢ pojawia catkowicie biernie, do tego stopnia,
ze jego doznanie charakteryzowano jako uczucie — pdthos (gr. ‘doswiadcze-
nie; uczucie; namietnosé; cierpienie’), z drugiej wspomnienia jako obiektu
poszukiwania zwanego zazwyczaj przypominaniem, przywolywaniem. [...]
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Przypominaé sobie to tyle, co mie¢ wspomnienie albo tez przystapi¢ do jego
poszukiwania” (Ricoeur 2006: 14).

Inne indoeuropejskie formy ufundowane na rdzeniu *men- to sanskryckie
mdnyaté, manuté ‘mysleé¢, pamieta¢’, mdnas ‘umyst, duch, rozum’; lacinskie
mens, mentis ‘mysl, duch’® oraz memini, meminisse ‘pamigta¢’ z rozkazni-
kiem memento, reminiscor, reminisci ‘wspominac’; staro-wysoko-niemieckie
gimunt ‘umysl, pamie¢’; staronordyjskie minni ‘pamieé¢’ i muna ‘pamietaé’;
szwedzkie minne ‘pamiec’; gockie gamunds ‘pamieé, wspomnienie’; totewskie
minét ‘wspominac’; litewskie manyti, mano, mané ‘mysle¢’ oraz minéti, mini,
minéjo ‘pamigtac’, a takze staro-cerkiewno-stowianskie monéti, monjo, monisi
‘mysle¢, wierzy¢’ oraz pamets ‘pamigc’. Warte wymienienia sg ponadto lek-
semy staroangielskie, jak rzeczownik gemynd ‘umyst, pamie¢’, przymiotnik
gemyndig, gemindig ‘pomny, majacy co$ na uwadze, na wzgledzie, pamigtajacy
o czym$’, mind ‘pamieé, wspomnienie’, reminisce ‘pamigtaé, pozwoli¢ sobie
na wspomnienie’. Na koniec przypomnijmy tozsamordzenng forme pommniec,
uzywang w dobie staropolskiej w znaczeniu ‘pamieta¢, zachowywaé, mieé
w pamiegci’ (SStp), pozniej réwniez w znaczeniu ‘mysle¢ o czym, zwazaé
na co, nie zaniedbywaé czego’ (SJPD), dzi$ juz oznaczang w stownikach
jako przestarzata albo podniosta (USJP).

Studia komparatystyczne dowodza, ze osobne prastowianskie rdzenie:
*mn-, *mysl- oraz *um- maja wspdlnego indoeuropejskiego przodka, sg reali-
zacjami praindoeuropejskiego morfemu *men-, ktory na gruncie stowianskim
wystepuje juz w skroconej postaci *mmn- widocznej staro-cerkiewno-stowian-
skim mwnéti, w staropolskich czasownikach pomniec¢, a takze mnie¢ i mniemac
‘przypuszczaé, sadzi¢, uwazaé, by¢ zdania’, w rosyjskim zanommums‘pamigtad’
i muumo, w czeskim mnit (por. Wasinska 2015: 21-27). Warto doda¢, ze formy
te sa pokrewne do litewskiego minéti ‘wymienia¢, wspomina¢’ i totewskiego
minét ‘wymienia¢’, czyli do czasownikdw nazywajacych czynnos¢ wyliczania
wymagajaca wszak — co trzeba podkreslic — uzycia pamigci.

Drugim z praindoeuropejskich rdzeni bedacych podstawami leksemow
odnoszgcych si¢ do zdolnoSci pamigtania jest *(s)mer- ‘oplakiwac, wspo-
mina¢ ze smutkiem’, ‘pamietaé, mysle¢, troszczy¢ si¢’. Liczne przyklady
tej konceptualizacji pochodza z sanskrytu, jak smard- ‘pamie¢’; smdrati
‘pamieta¢’, ‘pragnaé, teskni¢’; smrti- ‘wspomnienie’, a takze z faciny, jak
memini ‘pamietaé’, memoria, memoriae ‘pamieé, wspomnienie’, memor, me-
moris ‘pomny o czym, pamietajacy’, memorabilis ‘pamigtny’, memorandus
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‘by¢ zapamigtanym’, memordo, memorare, memoravi, memordtus ‘powiedziec,
zrelacjonowaé, wspomnie¢’. Rozwijajace sie¢ w wiekach srednich jezyki eu-
ropejskie dostarczajg kolejnych przyktadoéw, wsrod ktérych zwracaja uwage
m.in. $redniofrancuski rzeczownik memoire ‘pamie¢’, czasownik remembrer
‘pamietac’; formy staroangielskie, jak verba mam(o)rian ‘mysleé, plano-
wac’ i mimorian ‘pamigtaé’, oraz formy imienne: murnan ‘optakiwanie, zal
za kims, czym$’, gemmor ‘znany’, a nastepnie leksemy s$rednioangielskie,
wsrdd ktorych znajdziemy memorie ‘pamieé’, oraz pdzniejsze, angielskie:
remembren ‘pamigtac’, remember ‘przypomnie¢ sobie, pomysle¢ jeszcze raz’,
memorable ‘godny uwagi, warty zapamigtania’. Przyktadéw europejskich jest
wiele, takze starosaksonskie mornian, mornon, mornon ‘by¢ w zalobie, by¢
smutnym’, staro-wysoko-niemieckie mornén ‘byé w zalobie, by¢ smutnym’
czy islandzkie morna ‘by¢ w zatobie’. Dodajmy do tego wyliczenia pochod-
ny od praindoeuropejskiego rdzenia *(s)mer- francuski czasownik remembrer
‘pamigtac’ (za tacinskim remomorare), ktory obecnie jest juz archaizmem. Jak
dowodza przyktady, konceptualizacja ta jest silnie powigzana ze stanem czy
procesem zaloby, w ktorym — co naturalne — czynno$¢ mentalna pamigtania
odgrywa wazna role.

Znacznie mniej liczne jednostki leksykalne zwigzane z pamigcig opie-
rajg si¢ na praindoeuropejskim rdzeniu *fomg- o znaczeniu ‘mysle¢, czué’.
Naleza do nich forma niemiecka gedanken ‘pamigta¢’ pokrewna do Danke
‘dzickowaé’; denken ‘mysle¢’ czy Gedanke ‘mysl’, oraz angielskie bethink
‘zastanawiaé si¢, przypomina¢ sobie’. W innych jezykach indoeuropejskich
formy pochodne od tego rdzenia rozwinely si¢ w sensy zwigzane z procesami
mentalnymi oraz zachowaniami grzecznos$ciowymi, jak np. tacinskie fongere
‘wiedzie¢’, angielskie think ‘mysle¢’, thank ‘dzickowaé’, dunskie takke *dzie-
kowaé’, tenke *mysle¢’, szwedzkie tacka ‘dzieckowaé, tinka ‘myslec’.

W grupie form dokumentujacych pamietanie jako czynnos¢ mentalna, cho¢
niezwigzang z powyzszymi rdzeniami, trzeba rdwniez umiesci¢ wspolczesne
francuskie se souvenir ‘pamietac’, ktore bierze poczatek z tacinskiego sub-
venio, subvenire ‘przychodzi¢ na mysl’.

2. Pamig¢ jako zdolnos¢ ulokowana w sercu

Jak podaja anglosaskie stowniki etymologiczne, formy odnoszace si¢ do pamig-
tania nalezy faczy¢ takze z praindoeuropejskim rdzeniem oznaczajacym ‘serce’
w kilku wersjach morfologicznych: *kered-: kerd-, kérd-, kyd-, kred-.
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Kontynuacje rdzenia *krd- mozna wskaza¢ w wielu formach lacinskich,
w tym recordor, recordari ‘pamigtac’, od ktorej pochodza srednioangielskie re-
corden ‘przypominaé’ i record ‘utrwali¢ w pismie’. Slad tych przekonan widaé
réowniez w angielskiej frazeologii: zwiazek learn by heart oznacza ‘nauczy¢
si¢ na pamie¢’, a know by heart uzywany jest w znaczeniu ‘zna¢ na pamieé’.
Inne kontynuanty rdzenia rozwinely si¢ w kierunku mentalnego ‘wierzy¢’,
jak sanskrycki rzeczownik Srad-dha- ‘wiara’, tacinski czasownik credo, cre-
dere ‘zaufac, powierzy¢, wierzy¢’ i pochodne od niego formy czasownikow:
francuski croire, wloski credere, hiszpanski creer i portugalski crer ‘wierzy¢’
(zob. tez: creditum ‘pozyczka, kredyt, co§ powierzonego’). W europejskich
konceptualizacjach zauwazalne sg takze odniesienia do takich cech czlowieka,
takich jak sita moralna i mentalna, odwaga, milosierdzie, czystos¢ serca, duma
widoczne w takich formach, jak angielskie courage ‘sita mentalna czy moralna
konieczna, by wytrzymac strach, niebezpieczenstwo, trudnos¢ itd.’; credence
‘wiara, akceptacja mentalna’; staro-wysoko-niemieckie hrein-herzi ‘czystego
serca’; lacinskie misercordia ‘milosierdzie’; gockie arma-hairto ‘milosierny’;
hauh-hairts ‘dumny’, a takze konotacje korzystnych standéw rzeczy, jak pokoj,
zgoda w lacinskim rzeczowniku concordia czy pochodnym od niego i kon-
tynuujacym to znaczenie francuskim rzeczowniku concorde.

Starozytni Grecy wierzyli, ze serce — najbardziej zauwazalny przez swe
rytmiczne dziatanie narzad wewnetrzny — jest siedziba inteligencji i pamigci,
a takze emocji. W czasach starozytnych przekonania takie mogly sie opie-
ra¢ na obserwacji reakcji organizmu ludzkiego i ich interpretowaniu na tle
wciaz rozwijajacych sie koncepcji filozoficznych i medycznych (Arystoteles
byt kardiocentrysta i uznawal serce za siedzibe duszy; rzymski lekarz Galen
zakladat istnienie polaczenia serca i mézgu za pomoca zwojow biegnacych
wzdhiz ciata). Dopiero wiek XX przyniost realne mozliwosci badan nauko-
wych nad tym zagadnieniem, czego skutkiem byl znaczacy przyrost danych
empirycznych dowodzacych zwiazkow serca z mozgiem. Doskonalym tego
przykladem sa publikowane od lat 90. XX w. prace z dziedziny neurokar-
diologii dra J. Andrew Armoura dowodzace, Zze serce ma zlozony system
nerwowy, ktory naukowiec nazwal ,,matym mozgiem” (a little brain), skia-
dajacy sie z kilkudziesigciu tysiecy komorek nerwowych (zob. np. Armour,
Ardell [eds.] 1994; Armour 2003: 1-19). W kolejnych latach dr Ming He-
-Huang z Akademii Medycznej w Harvardzie ustalit, ze wskazane komorki
w sercu sa takie same jak komorki w moézgu, co oznacza, ze oba organy
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przesylaja sobie nawzajem informacje dzieki stalej tacznosci elektromagne-
tycznej. Wspodlczesne badania naukowe rzucajg zatem by¢ moze nowe $wiatlo
na starozytne konceptualizacje fenomenu pamieci.

3. Podsumowanie

Indoeuropejskie leksemy zwigzane z pamiecia w swych znaczeniach i etymo-
logii ukazuja jezykowy obraz tego, jak nasi odlegli przodkowie pojmowali
ludzki fenomen magazynowania wiedzy. W tym sensie dociekania etymolo-
giczne prowadza do odkrywania dawnych sposobdéw konceptualizacji zjawisk
i do poznawania proceséow nazwotworczych (Wojtyla-Swierzowska 1998:
17-30), a takze pozwalaja odczyta¢ relewantne kulturowo i komunikacyjnie
informacje zakodowane w etymologii i semantyce stow (Bartminski, Niebrze-
gowska-Bartminiska 2009: 141). Oczywiste jest, ze czlowiek powiaze procesy
pamigtania z czynnosciami mentalnymi, takimi jak myslenie, rozumowa-
nie, przypuszczanie, zastanawianie si¢, a nawet odczuwanie zaloby, dlatego
tez w jezykach indoeuropejskich wida¢ wyrazng dominacj¢ form wyrostych
z rdzeni odnoszacych si¢ do umystu, myslenia przy mniej licznych formach
nawigzujacych do rdzenia oznaczajacego serce. Procesy pamigciowe, men-
talne, sg niezwykle wazne takze przy ksztaltowaniu tozsamosci jednostki,
co opiera si¢ m.in. na pamieci (por. Bartminski 2007: 11-31; Chlebda 2011:
84). Waznym aspektem tej konceptualizacji jest fakt, ze ludzie ucza sie¢
»ha bazie wlasnego doswiadczenia oraz samoksztalcenia na zasadzie obserwa-
cji” (Molicka 2008), wymieniaja si¢ zatem zapamietanymi doswiadczeniami,
opowiadajac sobie wzajemnie to, co im si¢ przydarzylo, odtwarzajac wazne
momenty i przemiany swego zycia, porownujac wlasne doswiadczenia z do-
Swiadczeniami innych, wyciagajac wnioski i oceniajac postepowanie swoje
i innych. Takie wykorzystanie jednego z gatunkéw komunikacji codziennej,
czyli opowiadania potocznego jako formy przekazu doswiadczenia zmaga-
zynowanego w pamieci w celu transferu doswiadczen miedzy uczestnikami
komunikacji, opisatam w osobnej monografii (Wyrwas 2014b). Opowiadajac,
ujmujemy w slowach uplyw czasu oraz nastepstwo zdarzen i na tyle, na ile
pozwala nam pamig¢, zaprowadzamy pewien porzadek, ktorego potrzebujemy
dla zrozumienia siebie i Swiata. Wspodtczesny kanadyjski filozof historii David
Carr nazwal narracje o zyciu jednostki sposobem organizowania ludzkiego
doswiadczenia czasu (a wiec takze i pamieci o czasie). Narracja wedlug niego
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kieruje si¢ w przeszlos¢, aby poddaé ja interpretacji, a takze spdjnie potaczy¢
ja z terazniejszoscig i przysztoscia. Ciagle rewizje biografii, ktorych czlowiek
dokonuje, i kolejne reinterpretacje przesztych wydarzen stanowia staty sktadnik
budowania ludzkiej tozsamosci (Carr 1991: 45-99), co bez pamieci byloby
niemozliwe. Inny kanadyjski filozof — Charles Taylor — zjawisko to opisat
nastgpujaco: ,,To, kim jestem, musi by¢ rozumiane jako to, kim si¢ stalem.
Aby dokona¢ wlasciwej oceny, musimy spojrze¢ zardwno wstecz, jak i przed
siebie. Chodzi o to, ze jako istota, ktora rozwija si¢ i staje, moge zna¢ same-
go siebie tylko przez moja historie dojrzewania i regresji, historie zwyciestw
i klgsk™ (Taylor 2001: 95). Do podobnych refleksji nad procesami mentalnymi
sktania badaczy literatura. Michat Glowinski stwierdza na przyklad: , Narrator,
przywolujac przesztosé, wychodzi z zalozenia, ze okre$lita ona jego terazniej-
sza pozycje, ze pozycja owa jest w jaki$ sposob nastepstwem tego, co sie
wczesniej dziato” (Glowinski 1973: 132). Akty literackie jako akty pamigci
sa w historii ludzkosci niezwykle bogato reprezentowane. Jesliby zatem
spojrze¢ na pamigtanie z punktu widzenia genologicznego, mozna wymienié
wiele znaczacych gatunkéw podtrzymujacych pamieé: pamigtnik ‘utwor lite-
racki zawierajacy opisy wydarzen oparte na bezposredniej obserwacji autora,
jego wspomnieniach i przezyciach® (USJP), memuar przestarz. ‘pamigtnik’,
wspomnienie ‘dzielo literackie, artykul, notatka dotyczace zdarzen minionych,
w ktorych autor uczestniczyl, lub dotyczace osob, ktore znal® (USJP). Warto
wspomnie¢ o Sredniowiecznym pluralia tantum pamigci w znaczeniu ‘dzieje,
kroniki’ (SStp). Etymologicznie niezwiazane z pamigcia, lecz ja podtrzymujace
formy tworczosci stownej, to m.in. dziennik ‘notatki o charakterze osobistym
prowadzone codziennie’ (USJP), biografia i autobiografia, biogram, kronika,
sylwetka, reportaz itd. 7 kolei Marta Wojcicka (2014) w swej monografii
ukazywata rézne gatunki folkloru jako nosniki pamigci kulturowej, rozréz-
niajac gatunki reprezentujace pamig¢ indywidualng (np. opowies¢ wspomnie-
niowa) i zbiorowa (np. podania historyczne, legendy). Badania nad jezykiem,
literatura, kultura, folklorem sg czesto w swym globalnym sensie po prostu
(re)konstruowaniem fragment po fragmencie wielce zlozonego obrazu ludz-
kiej zdolnosci do ujmowania w tekstach kultury fenomenu pamieci. Liczne
i roznorodne formy tworczosci upamietniajg wtasnie skomplikowanie ludzkich
loséw, doswiadczen, charakterow, realiow czasow obecnych (dla autorow)
i czesto w chwili odbioru dawno minionych (dla odbiorcéw).
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Mind and heart — memory in selected Indo-European languages

The article discusses the subject of memory-related pie. etymons in Indo-European
languages. In the group of dictionary data which was collected, memory is an abil-
ity of the human mind and ability located in the heart. Remembering is one of
the functions of the human mind, a cognitive ability that is communicated in the
Indo-European language verbs from the mental group based on the pie. etymons:
*men- ‘think; mind, spirituals activities,” *(s)mer- ‘mourn, remember with sadness,’
‘remember, think, take care,” and *fong- ‘think, feel’. Numerous derivatives of these
etymons in particular language groups referred to different features and states of
mind: thinking, reflecting, contemplating, consulting, debating, remembering, experi-
encing sadness, grief, pleasure, kindness, gratitude, etc. Less numerous are the forms
referring to remembrance based on the pie. etymon*krd- ‘heart’, which, according
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to the beliefs of ancient Greeks, is the seat of intelligence and memory, as well
as of emotions. In European conceptualisations, there are also references to human
characteristics, such as moral and mental strength, courage, mercy, purity of heart,
pride, faith and mercy. Indo-European lexemes related to memory in their meanings
and etymology show a linguistic image of how our distant ancestors understood the
human phenomenon of knowledge storage. The source from which the lexemes were
obtained was the etymological dictionaries of Indo-European languages.

Keywords: Indo-European languages, etymology, memory, remembering, mind, emo-
tions
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