EWELINA GRZESKIEWICZ, MODLITWA INDYWIDUALNA
W ANALIZIE GENOLOGICZNEJ, Krakow 2016: Polska
Akademia Nauk Instytut Jezyka Polskiego, 260 ss.

Ksigzke dotyczaca modlitwy indywidualnej nalezy uzna¢ za wydarzenie na ryn-
ku wydawniczym, gdyz jest to zaiste publikacja niezwykla — bardzo udany
monograficzny debiut mtodej jezykoznawczyni.

Oryginalno$¢ przedstawianej monografii ma réznorodne wymiary. Zaczne¢ od
przypomnienia przedmiotu badan i sposobu gromadzenia materiatlu badawcze-
go. Podstawe analiz stanowi korpus tekstow gromadzony w latach 2007-2010.
Tworza go nagrania (blizsza charakterystyka na s. 13) wypowiedzi, traktowa-
nych przez biorgcych udziat w swego rodzaju eksperymencie, jako samodziel-
nie tworzone modlitwy (rejestracja obejmuje wypowiedzi 51 kobiet i 8 megz-
czyzn w roznym wieku — mieszkancow Tarnobrzega). Uzupehieniem tego
materiatlu sg ankiety przeprowadzone wsrod innych osob, majace na celu zbada-
nie $wiadomosci gatunkowej odnoszacej si¢ do modlitwy (zob. 4neks). Otrzy-
mujemy dzigki temu oryginalny i bogaty obraz praktyk poboznosciowych repre-
zentacji polskich katolikow.

Autorka uznaje zebrane wypowiedzi za przyktady modlitwy indywidualnej,
czyli tworzonej przez jednostke, indywiduum (s. 12) (zagadnienie to jeszcze po-
wroci). Przedmiotem badan czyni zatem taki zbidr realizacji gatunku, ktéry nie
byt opisywany w bogatej juz na polskim gruncie literaturze poswigconej modlit-
wie — literaturze dodajmy — lingwistycznej i teologicznej.

Monografia wpisuje si¢ w nurt badan nad gatunkami wypowiedzi, taczacy
perspektywe filologiczna (lingwistyczng) z ujeciami teologicznymi. Jest skom-
ponowana nienagannie. Po Wprowadzeniu, ktére w zwiezly i precyzyjny sposob
wprowadza czytelnika w badawcze zamiary autorki, nastgpuje obszerny roz-
dzial zat. Teoretyczne konteksty badan. W tej czesci ksiazki badaczka imponuje
rozlegtoscig erudycji. Stara si¢ nie tylko udokumentowac¢ wtasna droge intelek-
tualng, lecz poglebiong refleksja ogarnac te czes¢ dziejow mysli jezykoznaw-

349



Stylistyka XXVII

czej, ktorej nie mogta wspottworzy¢. Zakresy poruszanych zagadnien obejmuja:
teoretyczne koncepcje tekstu, problematyke relacji tekstu i dyskursu, kwestie
typologii wypowiedzi, teoretyczne koncepcje gatunku i stylu oraz pojecie swia-
domosci gatunkowej. Godne uwypuklenia jest to, ze autorka nie ogranicza si¢
do zdawania sprawy ze sposobu postrzegania tej trudnej problematyki przez ro-
znych badaczy, lecz tak prowadzi wywdd, aby rzuci¢ nowe swiatto na poszcze-
gblne kwestie i zwrdci¢c uwage na mozliwos¢ wyzyskania tego dziedzictwa
w roli komponentéw nowych badawczych calosci. Przypomina mi wirtuozéw,
wykonawcow muzyki dawnej, ktorzy potrafig znakomicie odtwarzaé partytury
mistrzow na instrumentach z epoki, ale tez nie sg im obce wykonania z uzyciem
instrumentow nowszych generacji.

Z ogromng skrupulatnoscig badaczka odtwarza w kolejnym rozdziale stan ba-
dan nad modlitwa, sytuujac to pojgcie na tle rozlegtego kontekstu. Czytelnik
spotyka si¢ zatem z omawianiem kwestii jezyka religijnego, funkcji tekstow re-
ligijnych, stylu religijnego oraz dyskursu religijnego, gatunkéw bytujacych
w religijnej sferze komunikacyjnej (imponujaca lista opracowan znajduje si¢ na
s. 61-62). Charakteryzujac modlitwe jako gatunek, autorka poddaje skrupulat-
nej analizie samg nazwe, przez co wlacza si¢ w dyskusje o roli nazwy gatunko-
wej w portretowaniu gatunkow. Czgs¢ zamykajaca ten erudycyjnie niezwykle
bogaty fragment ksigzki jest proba odtworzenia wzorca gatunkowego modlitwy
— ustalonej 1 prywatnej (zob. tabele na s. 70-71). Wczesniejsze opracowania
modlitwy (zob. dla przyktadu Makuchowska 1998; Wojtak 1999: 129-138;
2011: passim) zyskaly dzigki tej prezentacji nowy wymiar.

Przedmiotem analiz czyni badaczka, jak juz wspominatam, modlitwe indywi-
dualng. ,,Modlitwa indywidualna — stwierdza Ewelina Grzeskiewicz na s. 65 —
jest tekstem, ktorym postuguje si¢ jednostka, aby nawigza¢ i podtrzymac
tacznos¢ z sakrosferg w celu ukazania jej przedstawiciclom swoich postaw,
prosb i wyrazenia epifanii”.

Zgromadzony korpus tekstow autorka poddaje analizie genologicznej wedtug
sprawdzonego juz schematu (zob. Wojtak 1999; 2004), przedstawiajac w kolej-
nych partiach ksigzki: (1) aspekt kompozycyjno-strukturalny (s. 73-121),
(2) pragmatyczne aspekty modlitw indywidualnych (s. 123-154), (3) aspekt po-
znawezy (s. 155-181), (4) stylistyczne aspekty modlitw indywidualnych
(s. 183-202). Kazdy z tak wyodrgbnionych rozdziatow wienczy podsumowanie.
Nie jest to proste streszczanie danego segmentu analitycznego, lecz fragment
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przynoszacy nowe dane, ktore stuzg autorce do zbiorczej charakterystyki zawar-
tej w Zakonczeniu.

W rozdziale odnoszacym si¢ do aspektu strukturalnego, mtoda badaczka
nawigzuje do propozycji religioznawcy (Wierusz-Kowalski 1973: 79) oraz kon-
cepcji wybranych lingwistow, aby opisa¢ drobiazgowo rame tekstowa analizo-
wanych wypowiedzi i rzadzace ich budowa zasady konstrukcyjne (zob. Maku-
chowska 1998: 102—-104). Pozwala to autorce pokazac, w jaki sposob tworzy si¢
konwencja, dlaczego analizowane wypowiedzi nie stanowia zbioru jednostek
niepowtarzalnych pod wzgledem strukturalnym, lecz przeciwnie realizujg kilka
typdw incipitéw i formul finalnych oraz sekwencji addytywnie uktadanych kom-
ponentow wewnetrznych. Zamykajac rozdziat, Ewelina Grzeskiewicz stwier-
dza: ,,Tak wiec na poziomie strukturalnym istnieja nastepujace prawidtowosci:
duzy stopien schematycznosci inicjalnego sktadnika ramy tekstowej (podobne
sktadniki, echo konwencji modlitwy ustalonej i wotywnej oraz typow indy-
widualnych), wariantywnos$¢ cztonu finalnego, trwatos¢ ogolnego schematu
konstrukcyjnego z mozliwoscia redukcji lub rozszerzenia komponentéw, akt
prosby jako sktadnik gtéwny, filiacje adaptacyjne (np. cytowanie modlitw usta-
lonych)”.

Prezentacja aspektu pragmatycznego obejmuje, zgodnie z przyjeta koncepcja
aspektow wzorca gatunkowego: (1) opis relacji nadawczo-odbiorczych (w tym
sposobow nazywania nadawcy oraz odbiorcy — zob. analiz¢ nazw odnoszacych
si¢ do Boga, Jezusa, Maryi oraz aniotéw i swietych), (2) charakterystyke aktow
mowy zawartych w tekstach modlitw, przede wszystkim prosby, podzigkowa-
nia, wyznania wiary, wyznania winy. Autorka drobiazgowo analizuje jezykowe
sposoby kodowania wspomnianych aktéw mowy, aby zakonczy¢ opisy uwaga-
mi na temat funkcji analizowanych wypowiedzi. Pozwala to w podsumowaniu
wskazywac na wysoki stopien pokrewienstwa analizowanych tekstow z wzorca-
mi modlitwy ustalonej i wotywnej (zob. uwagi na s. 153—154). Tworzac wlasne
wypowiedzi, respondenci powielajg, by tak rzec, wyuczone wzorce praktyk
poboznosciowych.

Skupiwszy uwage na aspekcie poznawczym, autorka wyodrebnia w kolejnym
rozdziale kilka watkéw tematycznych, powtarzajacych si¢ w analizowanych
wypowiedziach. Sg to: (1) rodzina, a w szczegdlnosci: zdrowie, uczucia, relacje,
zaufanie, szacunek, pomoc, (2) rodzice, a wigc w ukonkretnieniu: mitos¢, wy-
chowanie, ofiarowanie zycia, przekazywanie wiary i dobr materialnych,
(3) $wiat i jego zly stan, stad prosby o pokoéj, dobro, mitos¢, wyzwolenie od
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natogdw itd., (4) katolik — wizerunek wspotksztaltowany przez takie zjawiska,
jak: mitos¢, radosé, szczescie, zyczliwose, poprawnosé etyczna, cicho$¢ serca,
madro$¢, pokora itd., (5) dziatalnos¢ intelektualna cztowieka, (6) $wiat i przyro-
da, (7) relacje miedzyludzkie, (8) finanse.

,»Cztowiek bedacy istotg religijng — stwierdza autorka na s. 181 — podkresla
kazdorazowo bliskos¢ Boga, zycie zgodne z jego przykazaniami, postuszen-
stwo, nakaz dostrzegania Boga Ojca, pamigtania o symbolu krzyza, koniecz-
no$¢ odbywania pielgrzymek”.

W analizowanych modlitwach dostrzega si¢ ponadto dzialania sakrosfery
w zyciu modlacego si¢ czlowieka, o czym $wiadcza prosby o Boze blogosta-
wienstwo, dary Ducha Swiqtego, mitosierdzie, mitos¢, opieke, oredownictwo,
nauczanie, przebaczanie itd.

Jak sie nalezalo spodziewaé, pod wzglegdem poznawczym modlitwy indy-
widualne zakorzenione sg w religijnej wizji $wiata.

Charakteryzujac aspekt stylistyczny wspomnianych wypowiedzi modlitew-
nych, autorka odwotuje si¢ do schematu opisu znanego z genologii lingwistycz-
nej (zob. Wojtak 2004, 2011) i obejmujacego: cechy uwarunkowane struktural-
nie, zdeterminowane pragmatycznie oraz zwigzane z geneza uzytych srodkow.
Wyodrebnianiu zbioru cech towarzyszy przedstawianie ich jezykowych wy-
ktadnikow. W grupie cech motywowanych strukturalnie autorka umieszcza:
szablonowos¢ i1 addytywno$¢ (s. 186), pragmatyczna determinacje przypisuje
apelatywnosci i dialogowosci, a zbior uzytych srodkow pozwala wyodrebniaé
wielostylowos¢ jako wyznacznik dopetniajacy charakterystyke. Kazdy, kto zna
literaturg¢ poswigcong modlitwie jako gatunkowi, dostrzeze bez trudu daleko
idace pokrewienstwo. Autorka formutuje taka teze na s. 201-202, podkreslajac,
ze ,,rdznice s3 raczej roznicami ilosciowymi”.

W Zakonczeniu, ktére imponuje poziomem refleksji teoretycznej, autorka
przypomina, ze ,,celem monografii byl opis praktyk modlitewnych wspotczes-
nych katolikdw, ktdrzy sg Polakami. Korpus tekstdw byt oryginalny, bowiem
postanowiono siggna¢ do wypowiedzi tworzonych samodzielnie. W ten sposob
zebrano materiat, ktéry obrazuje, w jakim stopniu i na jakich zasadach funkcjo-
nuje gatunek w $wiadomosci modlacych si¢” (s. 203).

Zdobycza autorki jest umieszczona w Zakornczeniu tabela obrazujaca wyroz-
niki modlitwy indywidualnej na tle konwencji gatunku (s. 204-208). Trudno so-
bie wyobrazi¢ jakiegokolwiek badacza modlitwy, ktéry pominatby wskazane
opracowanie. Wspomniana tabela pozwala ponadto wyprowadza¢ obserwacje
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ogolniejszej natury, a wiec jej wartos¢ poznawcza wzrasta. Nie tylko kwestie
relacji wzorzec — okazy tekstowe zajmuje mloda badaczke w koncowych par-
tiach monografii. Poniewaz bardzo szeroko zakreslita perspektywy badawcze,
wraca do problematyki stylu religijnego w polszczyznie, pokazujac za posrednic-
twem oryginalnego schematu prawa rzadzace tym stylem (s. 211). Literatura
lingwistyczna wzbogacita si¢ w zwiazku z tym o glos analitycznie udokumen-
towany, osadzony w tradycji badan nad zjawiskami stylistycznymi, glos inspi-
rujacy do dalszych poszukiwan.

Przedstawitam powyzej problemowa zawartos¢ monografii, aby uwiarygod-
ni¢ moja bardzo wysoka oceng tego dzieta.

Ksigzka Eweliny Grzeskiewicz jawi sie¢ jako bezcenna dla adeptéw nauki,
pokazujac w sposdb rzetelnie uporzadkowany te czes¢ drogi poznawczej teksto-
logii, pragmalingwistyki, stylistyki i genologii, ktérej nie mogli wspdttworzyc.
Doceni¢ powinni t¢ publikacje takze bardziej doswiadczeni badacze, dla kto-
rych moze odgrywac role lustra odbijajacego ich badawcza droge, sytuujac ja
w nowych poznawczych konfiguracjach. Wystarczy dla ilustracji tego stwier-
dzenia odesta¢ do tabeli (s. 20-23), w ktdrej badaczka przedstawia autorsko syg-
nowane koncepcje tekstu, pozwalajac si¢ orientowa¢ w meandrach dziejow my-
$li tekstologicznej rozwijanej przez polskich lingwistow. Analogiczny sposob
prezentacji odnosi autorka do pojecia gatunku i wzorca gatunkowego (tabela na
s. 35-38).

Kazdemu, jak sadze, czytelnikowi autorka zaimponuje rozlegtoscia perspek-
tyw badawczych, gdyz siega, co juz sygnalizowalam, do tekstologii, pragma-
lingwistyki, stylistyki, czyniac obszar refleksji genologicznej ptaszczyzng spot-
kania owych perspektyw i punktéw widzenia. Dojrzalos¢ ujgcia znajduje
ugruntowanie w ogromnej autorskiej erudycji — kreatywnej, pozwalajacej stwo-
rzy¢ sprawny i efektywny warsztat analityczny. Tworczyni¢ monografii wyrdz-
nia pietyzm w odtwarzaniu pogladow roznych badaczy, rzetelna prezentacja ich
pogladéw z uwzglednieniem zrodet inspiracji, koncepcyjnych odniesien, zwro-
ceniem uwagi na ewolucj¢ pogladéw, co dobitnie §wiadczy o doglebnej i uwaz-
nej lekturze licznych opracowan. Co wigcej, omawiane ujgcia autorskie sg przez
Panig Eweling Grzeskiewicz wlaczane w nowe konteksty poznawcze, co doku-
mentuje nie tylko o jej erudycyjng chtonnos¢, ale tez dojrzatos¢ badawcza.

Analizy zaprezentowane w ksiazce sa niezwykle drobiazgowe i skrupulatne,
ale pozwalajag na formutowanie w sposob odpowiedzialny spostrzezen ogol-
nych. Stajg si¢ tez przekonujacym sposobem weryfikacji autorskich hipotez ba-
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dawczych. Monografia nie tylko znakomicie wzbogaca wiedzg¢ filologiczng na
temat werbalnych kontaktéw cztowieka wierzacego ze sfera sakralna, ale jest
testem dominujacego we wspotczesnej polskiej genologii nurtu badan gatunkow
o charakterze uzytkowym. Autorka pokazata, jak analizowaé teksty konkretne
1 wstepnie genologicznie dookreslone, aby ustali¢ ich status i filiacje gatunkowe.

Ksigzka ilustruje ponadto calg game zjawisk z zakresu form i styléw poboz-
nosci wspotczesnych Polakow katolikow 1 moze by¢ wykorzystana w praktyce
katechetycznej. Wzbogaca teologiczng mysl poswiecona modlitwie. Jest takze
glosem w dyskusji nad przyczynami i charakterem zmian we wspotczesnej ko-
munikacji religijne;j.

Dzieki ocenianej monografii w znaczacym stopniu zostata uzupetniona nie
tylko wiedza filologiczna na temat modlitwy jako gatunku wypowiedzi, na te-
mat przeobrazen stylu religijnego we wspolczesnej polszczyznie, lecz takze
poglebiona refleksja genologiczna, tekstologiczna i stylistyczna.

MARIA WOJTAK
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