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Pamie¢ zbiorowa' stata si¢ w ostatnich kilkudziesigciu latach swoistym feno-
menem badan naukowych. Wynika to zaréwno z inter-/transdyscyplinarnosci
obiektu badan, jak i z jego doniostosci spolecznej. Pamie¢ bowiem, a zatem
i przesztos¢, sa nieuchronnie uwiklane w terazniejszos¢, w biezacy kontekst
spoteczno-kulturowy. Stynne Foucaultowskie stwierdzenie ,historia to dyskurs
wiladzy” wynikto z wielu dostrzezonych na przestrzeni wiekow sytuacji, kiedy
dziejopisarstwo stawato si¢ narzedziem w rekach biezacej polityki i doraz-
nych celow.

Pytania o to, jak pamietaja zbiorowosci (nawiazuje tu do tytulu ksigzki
Paula Connertona), jak ksztaltowana, stabilizowana i podtrzymywana jest
wspdlnotowa pamieé, wyznaczaja gtowne watki memory studies. Dla analiz
pamieci kolektywnej gldwnym zalozeniem, wynikajacym z mysli pionieréw
i jednoczesnie klasykow w zakresie spotecznego wymiaru pamigei (Maurice’a
Halbwachsa, Emile’a Durkheima), jest przekonanie, Zze zbiorowo podzielane
wspomnienia sg zawsze produktem wspdlnot (od rodzinnej, przez wyznaniowa,
zawodowa czy klasowa, az do narodowej i wyzszego rzedu). Pamieé zbio-
rowa nalezy zatem traktowaé jako twoér kulturowy, tzn. taki, ktory wynika

* https://orcid.org/0000-0001-6049-635X, Uniwersytet Zielonogorski, magda.hawrysz@interia.pl

! Dookreslenia pojecia pamieci, tzn. zbiorowa, spofeczna, kolektywna, wspélnotowa traktuje jako
synonimy. W tutejszych rozwazaniach, prowadzonych z lingwistycznego punktu widzenia, istotny dla
rozumienia tego pojecia jest fakt, ze jest to pamig¢ wspolnot, a nie jednostek.
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z dziatan podejmowanych $wiadomie (i intencjonalnie, dodajmy) przez insty-
tucje roznego szczebla, a nie biologiczny, majacy swe zrodto we wrodzonych
predyspozycjach czlowieka. Jest ona efektem zaposredniczenia, opiera si¢ na
usankcjonowanym systemie znakow, tzn. mitdw, legend, zwyczajow, obrze-
dow, symboli, $wiat itp. Staje si¢ kolektywnym imaginarium, czyli zbiorem
przekonan, wyobrazen wspdlnoty o minionych czasach?.

Rozwazan nad pamigcig zbiorowa — podejmowanych w obszarze réznych
dyscyplin — przybywa lawinowo w ostatnim czasie, zasadniczo dotycza one
jednak przesztosci bliskiej, najczesciej XX-wiecznej. Brakuje za$ studiow
ukazujacych sposoby ksztaltowania pamigci zbiorowej w historii dawnej. Do-
strzegajac t¢ luke w badaniach, w niniejszym opracowaniu chcialabym zapre-
zentowac kilka uwag o sposobach ksztaltowania pamigci zbiorowej w okresie
I Rzeczpospolitej. Nie nalezy bowiem sadzi¢, ze instytucjonalne dziatania
zmierzajace do ksztaltowania pamigci zbiorowej to wytwor nowoczesnosci.
Sladéw takich przedsiewzieé w przeszlosci jest niemalo. Za ilustracje tej tezy
na gruncie polskim niech postuzy fakt istnienia nadwornych historiografow czy
podleglych monarchom osrodkéw studiéw historycznych, takze konieczno$é
uzyskania zgody wiladcy na edycje dziet historycznych, wreszcie konfiskaty
dziet historiograficznych (Barycz 1981: 36; Tazbir 2001: 323).

Wsrdd zinstytucjonalizowanych instrumentow ksztaltowania pamigci zbio-
rowej w okresie I Rzeczpospolitej sytuuje tzw. katalogi wladcow, zwane
takze zywotami, wizerunkami, icones, imagines. Ten charakterystyczny dla
kultury staropolskiej gatunek dziejopisarstwa moze przybiera¢ zréznicowang
formalnie posta¢, natomiast w swym kanonicznym ksztalcie jest zbiorem
krotkich, wierszowanych biograméw wiladcoéw (najezesciej od legendarnego
Lecha po aktualnie panujacego wladce), opatrzonych ilustracja portretowa,
i stanowi syntetyczna historie panstwa i wspolnoty narodowej (woéwczas —
szlacheckiej)’. Z perspektywy lingwistyki pamieci katalogi wladcow mozna
wiec traktowaé jako nosniki pamigci (a zarazem jej media — wedle propozycji
Marty Wojcickiej (2015: 299-315), transmitery okreslonej wizji przesztosci.
Dostarczaly one depozytu wiedzy w zakresie tego, co jest godne utrwalenia
i jak ma by¢ pamietane. Zawarta w nich narracja nie odtwarzata prze-
szlosci — a przynajmniej nie tylko — ale ja tworzyla z okreslonego punktu

2 W szczegotach najblizsza jest mi definicja Waldemara Czachura (zob. Czachur 2018: 44).

3 W realizacjach alternacyjnych i adaptacyjnych brakuje grafiki, ksztalt formalny zbliza si¢ do ekfrazy
lub kroniki. Wigcej o ksztalcie genologicznym katalogow zob. Hawrysz 2017: 29-40.
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widzenia, a wigc w istocie interpretowala ja. Dlatego za uprawnione
uwazam traktowanie katalogéw jako intencjonalnych narzedzi ksztaltowania
pamieci zbiorowej w dawnej Polsce, a wskazanie wazniejszych strategii
komunikacyjnych oraz realizujacych je srodkéw jezykowych, wykorzystywa-
nych przez tworcow icones w ksztatltowaniu pamigci zbiorowej, czyni¢ celem
niniejszego szkicu.

Analizy tego rodzaju znajduja swoje uzasadnienie ze wzgledu na Scisly
zalezno$¢ miedzy pamiecia a jezykiem, co Wojciech Chlebda nazwat ,,pamie-
cig ujezykowiong” (Chlebda 2012: 109—119). Relacja ta zachodzi zaréwno na
poziomie konstruowania pamigci, jak i jej wyrazania. W ten sposdb otwiera
si¢ dla jezykoznawcy szerokie pole badawcze. W kregu zainteresowan tak
zorientowanej lingwistyki znajdzie si¢ np. zagadnienie sposobu nominacji
(chodzi przy tym zaréwno o nazwy wilasne, jak i pospolite) roznych ele-
mentéw przesztosci, semantyka poje¢ i ich konotacje, tadunek kulturowy.
Oprocz tego, ze wzgledu na udowodniong juz niemoznos¢ osiggniecia petnego
obiektywizmu w tworzeniu reprezentacji przesztoSci w pamigci zbiorowe;j,
obraz czaséw minionych to zawsze jakis wybor, interpretacja przeszlosci
wynikajaca z roznych $wiatopogladow. Uwiklanie w terazniejszo$¢ sprawia,
ze jedne fakty sa eksponowane, inne pomijane, jedne gloryfikowane, inne
potepiane. Tym samym lingwista moze podja¢ probe identyfikacji wartosci
waznych w danym czasie dla wspolnoty oraz sposobdw aksjologizacji prze-
sztosci. Istotne dla analizy pamieci zbiorowej sg rowniez jednostki wyzsze-
go rzedu, tzn. gatunki pamieciotworcze. Uchwycenie wlasciwego dla danej
epoki repertuaru genologicznego w stuzbie pamieci, a takze predyspozycji
gatunkowych determinujacych sposob pamigtania, to kolejne mozliwe zadanie
w lingwistycznych dociekaniach nad pamigcia zbiorowa. Te tropy podejme
w analizie materiatu.

Przedmiotem obserwacji jest 11 polskojezycznych utworéw z doby sred-
niopolskiej (najstarszy zostal wydany w 1573 r., najmlodszy — w 1755 r;
zob. Zrodha). Chronologiczne kryterium doboru materiatu podyktowane jest
z jednej strony owczesng popularnoscig gatunku, z drugiej zas specyfika
czasu. Jest to okres dla kraju szczegdlny, wowczas bowiem ksztattowato
si¢ nowozytne pojecie panstwa i narodu (w owym czasie, przypomnijmy,
ograniczone do warstwy szlacheckiej). Warto podkresli¢, ze na katalogi byto
wowczas spore zapotrzebowanie, o czym swiadcza wznowienia dziel — nie-
ktore z nich (np. Pamietnik ksigzqt i krolow polskich Sebastiana Fabiana
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Klonowica, Pandora Aleksandra Obodzinskiego, Tron ojczysty Augustyna
Koludzkiego, Forteca Piotra Hiacynta Pruszcza) doczekaly si¢ kilku, a nawet
(jak tacinskojezyczny katalog Vitae regum Polonorum Klemensa Janickiego)
kilkunastu edycji. Dotarcie wigc do mechanizméw ksztaltowania pamigci
zbiorowej i jej najwazniejszych tresci wydaje si¢ interesujagce poznawczo,
réwniez w kontekscie tradycji i dziedzictwa kulturowego.

Rozwazania wypada zacza¢ od stwierdzenia tylez oczywistego, co funda-
mentalnego, tzn., ze predyspozycje gatunkowe katalogéw narzucaja swoistg
forme obrazowi przesztosci. Po pierwsze, oglada sie ja przez pryzmat czynow
wladcow, a filtr ten sprawia, ze zasadniczo brakuje w niej historii spotecznej,
codziennej. Po drugie, ksztalt formalny katalogéw wymusza (czasami daleko
idace) redukcje i uproszczenia, przekazywana wiedza jest wiec — niekiedy
znacznie — skondensowana. Po trzecie, w katalogach dostrzegalny jest takze
rys literatury parenetycznej, mozna w nich widzie¢ rodzaj speculum, jako
takie wykazuja wigc sktonnos¢ do normatywizacji przekazu. Te czynniki maja
znaczacy wplyw na obecne w tekstach srodki jezykowe i stosowane przez
autorow strategie komunikacyjne.

Dla przekazu o historii, a wigc rzeczywistosci minionej, zasadnicze zna-
czenie ma wiarygodnos$¢ informacji. W niektorych katalogach autorzy za-
dbali wigc o eksplicytnie wyrazone sposoby obiektywizacji tresci
i uwiarygodnienia przekazu. Znajduje to wyraz w aparacie (para)
naukowym, tzn. powotywaniu si¢ na polskie i obce zrodta
kronikarskie:

I stad tenze Tuisko Rzeszy Niemieckiej i Sauromatéw albo Polakéw przodkiem i funda-
torem jest domniemanym, za $wiadectwem Berossa. Jako widziemy, ze Sarmatowie albo
Stowacy, z ktérych ziemi pierwszy Lech wyszed!, jedno sa z Niemcami, tylko si¢ od nich
rzeka dziela. Na co przystaje Cornelius Tacitus, Strabo i Ptolomeus (Ko 3)*

A kto chce dostatecznie rzad wiedzie¢ kazdego

Do kronik go odsylam od rejestru tego [...]

Czg$¢ z Kromera, Herborta Iubo z Sarnickiego,

7 Stryjkowskiego, z Gwagnina, nic mniej i z Bielskiego
7 nich to brano [...] (B3v).

Polacy ztosci czynili z ksiazgtami postronnemi. Czytaj Kromera (Pr, 130).

+ Wszystkie cytaty przywotuje w transkrypcji.
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Gdy Turkéw pod Chocimem sprawa Chodkiewicza
Znidst szescdziesiat tysiecy, jak pidro wylicza
Dziejopiséw (M 47).

Czasami uwierzytelnienie opowiesci zyskuje dodatkowy atrybut w postaci
przymiotnikow prawdziwy, rzetelny, wydatnie wzmacniajacych miarodajnosc¢
tresci, por.:

To Lechowe zwycigstwa cny Bernard Wapowski
opisuje rzetelnie, bo kronikarz polski (O 3).

krotka, prosta, lecz prawdziwa zycia ich historyja z réznych autoréw (Pr k. tyt.).

Trzymam si¢ Aleksandra Gwagwina pisania,
Trzymam prawdziwe jego o tej wojnie zdania (O 58).

W stosowaniu tej strategii ujawnia si¢ niekiedy tendencyjnos¢ w traktowa-
niu zrodet. Ich krytyczny oglad podporzadkowany jest realizowanym celom,
np. gloszeniu chwaly wladcy mimo wszystko czy tez chronieniu go przed
catkowitym potepieniem:

Kromer pisze opacznie z serca oblesnego,

Krdl mial prosi¢ o pokoj Henryka Czwartego.
Cny Polaku, ty, co masz animuszu wiele,
Gdybys$ tez byl zwyciezca, przyznaj teraz $miele,
Prosilbys o pokdj tego, cos zwyciezyl?
Klanialzebys sie temu, co$ go przedtym wiezil?
Kromer pisze, Bolestaw ze o pokdj prosik.

Do cesarza pokornie petyta swe wnosik.

Nie dopuszcza mi cnota wrodzona w tej mierze,
Genius polski gani¢, jako ty, Kromerze (O 58).

ale bardziej daje wiare Hozjuszowi [...] i Walentemu Kuczborskiemu, ktérzy bedac
w Ossyi w klasztorze potozonym w Karyntyi widzieli epitafium konia z siodlem, na ktérym
napis Rex Boleslus, Poloniae, Occisor S. Stanislaai Episcopi Cracoviensis (Ko 62).

Uciekanie si¢ do autorytetow ma szczegdlne znaczenie tam, gdzie (jak
w przykladzie Ko 169 ponizej) mowa o kompromitujacych wiadce epizodach
niezwigzanych z wielkimi wydarzeniami dziejowymi, co do ktorych istnieja
dowody, ale odnoszacych si¢ do jego zycia osobistego. Wowczas nazwisko
przywolywanego dziejopisarza staje si¢ arbitrem rozstrzygajacym o praw-
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dziwosci opisywanych zdarzen, w rezultacie nierzadkie insynuacje staja sie
faktami, por.:

Po tak slawnych transakcyjach krél [Jan Olbracht] rozswywolil si¢, Miechovius
po Krakowie pijac i hulajac, sam z chlopcem jednym w nocy bez Swiatla i asystencyi
po miescie, Swiat burzac, gdzie tez od grasantéw ciezko uraniony zostal (Ko 169).

Jakoz z kronik daje si¢ widzie¢, ze zyl z réznymi naloznicami. Na ostatek po Rokic¢-
nie Wlosce konkubinie, wzigt byt ad thorum Zydowke Hestere. O czym kroniki wiele
(B D3v).

Specyficzna odmiang mechanizmu uwiarygodniania tresci jest powoly-
wanie sie¢ na rzekomo istniejace dokumenty sygnowane przez
znaczace postacie historyczne, jak np. list Aleksandra Wielkiego, ktory stawi
cnoty Polakow:

Wychwala Stowianina [Aleksander Wielki w liscie], ze we zbroi staje.
Prawdomoéwnym, statecznym, bojownym mianuje,
Pokoju i mitosci wieczystej winszuje (O nlb [3]).

W kontekscie formowania pamieci zbiorowej wykorzystanie klasycznego
argumentum ad verecundiam to do$¢ oczywisty, a jednoczesnie skuteczny
chwyt perswazyjny.

Niejako w opozycji do osadzania opowiesci w zrodlach stoi kolejna stra-
tegia komunikacyjna, ktéra mozna nazwa¢ mityzacja, przez co rozumiem
dazenie do nacechowania rzeczywistosci historycznej nobilitujaca i tak pod-
owczas ceniona archaicznoscia. Nadanie cech dawnosci realizuje sie w jezyku
na trzech plaszczyznach: przez tworzenie mitow zalozycielskich, sposoby
nominacji wspdlnoty, antykizujace $rodki stylistyczne.

Pierwsza z nich, czyli tworzenie fantastycznych opowiesci o prapoczatkach
panstwa, to staly motyw dziet historiograficznych juz od $redniowiecza. Jak
powszechnie wiadomo (ten mit ma i dzi$ trwale miejsce w kolektywnej pamigci
Polakéw) korzenie Rzeczpospolitej umieszczano w starozytnosci, a niekiedy
nawet w czasach biblijnych:

Atoli migdzy wielg, nic jest pewniejszego,
Jako ze od Jafeta idziemy zacnego (O nlb. [2]).

[Kadhubek] Swiadczy i to, ze jeszcze od przodka Lawina
Leszek poczatek wiedzie, od Noego syna (O 2).
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Znamienng cechg tych teorii jest ich ksztalt jezykowy: uzyty w nich leksem
Swiadczy¢ aktualizuje sens ‘dowod’, a zdania przybieraja postaé stwierdzen
aksjomatycznych o najwyzszym stopniu pewnosci: nic jest pewniejszego
(O nlb. [2]). Warto dodaé, ze powielanie zawartej w tak sformulowanych
wypowiedziach wizji przeszlosci przez ksigzke drukowana o charakterze dzieta
naukowego niewatpliwie sprzyjalo sankcjonowaniu promowanej teorii.

Owo dazenie do osadzania wlasnych korzeni w dalekiej przeszltosci budo-
walo splendor panstwa i nacji, dla ktorej dawnos¢, nasladowanie antenatow
stawaly si¢ nie tylko norma postgpowania, ale i chlubg. Konsekwencjg tego
mechanizmu sg funkcjonujace w katalogach etnonimy, szczegdlne znaczenie
maja te wskazujace na praprzodkow, czyli Lechy (Lachy), Sarmaci i przeksztat-
cone fonetycznie Polach, by wskaza¢ zwigzek z mitycznym protoplasta:

Wszakze za$ na krolestwo od Lachéw wezwany (K1, A3v).
W niewoli u nich byli wzgardzeni Lechowie (KI, A4v).
Od ciebie, Lechu, poczatek prowadzi,

Ba i przezwisko swe cny Polak sadzi (Po 35).

Polach, lubo od Lecha, jako nas Ru$ zowie (B Hd4r).

A prawde mowiac, Pan Bég w samej rzeczy,
Zawsze Sarmatéw, ma na swojej pieczy (Gr nlb [56]).

Wyrazenia nominacyjne sg jednym z wazniejszych mechanizmoéw konstru-
owania pamigci zbiorowej. Pamietamy tak, jak nazywamy, a nazwy konotuja,
maja natur¢ emotywna i aksjologiczng. W katalogowych etnonimach wyrazna
jest motywacja ich powstania, miana te wskazuja szlachetnych protoplastow,
okreslajg historyczny rodowod, w konsekwencji — podkreslaja idee¢ ciaglosci,
tradycje. Reprodukowane w toku narracji staja sie kotwicami pamiceci, a jed-
noczesnie elementem tozsamosciotworczym?.

Dazenie do osadzenia rodowodu wlasnego plemienia w odleglej przesztosci
skutkuje takze antykizowaniem imion wladcdw (np. Krak staje
si¢ Grakchusem Pr 8), a zwlaszcza stosowaniem srodkow stylistycz-
nych osadzonych w antycznej rzeczywistosci. Metafory
i poréwnania do starozytnych bohateréw literackich, mitycznych herosow,
rozumnych wladcow i meznych wodzow to oczywiscie efekt stylistycznych
upodoban staropolskiej kultury, ale takze sposdb osadzenia wlasnego Swiata

> O funkcji tozsamosciotworczej sposobéw nominacji (z uwzglednieniem nazw wlasnych i statych
kolokacji, takich jak sarmacki naréd) zob. M. Hawrysz 2014: 21-31.
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w antyku, ktéry dostarczal archetypicznych symboli. O umownosci tych
komparacji $wiadczy stosowanie jednego nazwiska do roéznych postaci, np.
Hektorem byt i Bolestaw Krzywousty, i Jan III Sobieski, tego pierwszego
nazwano tez Aleksandrem Wielkim, drugiego — Herkulesem. Ponizej podaje
skromny wybodr fragmentow przywolujacych antyczne postacie:

Hektor polski Jan z wojskiem spieszno ku nieprzyjacielowi poszedt i przed oboz pod
Chocimiem turecki przystapit smialo (Pr, 312a).

Jako Hektor trojanski razil mezow wiele,

Tak tez mezny Bolestaw siekl Rusinéw s$miele (O 67).

Hektor polski [o Sobieskim] (M 54).

Za co cala Europa vivat Sobieski zwycigzca wykrzyknela i sam Rzym od inszych try-
umfow, wystawiwszy znaczny kolos, to dal sarmackiemu Herkulesowi elogium (napis
pochwalny) (Ko 278).

Co6z bedzie mial Herkules nad mig, co bit smoki? (G 9).

Alcydes polski [0 Chrobrym] (M 14).

Nie byliby obronion przykltadem silnego

Achilla, wszak tez Mars byl, cudzotoznik, z niego (Km BIIv).

A jesli bym przykladem Achillesa cnego,

Takze Aleksandra onego wielkiego,

Nie mdgl u was obroni¢ Leszkowej chciwoscei,

Cudzotostwem Marsowym broni¢ po préznosci [o Leszku III] (G 23).

Jestem za Aleksandra Polakom Wielkiego [0 Krzywoustym] (G 49).

Herman poboznoscia rowny Numy rzymskiego (Km C2r).
druga Pentezylea Amazonka albo Ortygia (Ko 23).

na niemieckie piorunowym rzesze skoczyt sposobem, tam jako Anibal przed wojskiem
hersztowal, od rana do wieczora krzyzackie poprze¢ si¢ nie mogly hufce, ktorych //
czterdziesci tysiecy polska polozyla reka [o Lokietku] (Ko 105-106).

A nie tylko w nim byta dobro¢ znamienita
I taskawos¢ tak slawna jako niegdys Tyta (M 46).

O nasz Sardanapalu z twoja wszetecznoscia [o Popielu] (Km BIlIr).

Pokrewne przedstawionej wyzej strategii jest jezykowe dzialanie majace na
celu kreowanie lub wykorzystanie istniejacych juz (np. w kronikach) legend
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(legendaryzacja®), co rozumiem dwojako: jako probe fantazyjnego objas-
niania istniejacych elementéw rzeczywistosci spolecznej oraz konstruowanie
opowiesci powotujacych do zycia kolektywne symbole. Te dwa mechanizmy
pehnia istotng spolecznie funkcje, sprzyjaja bowiem rytualizacji kolektywnych
zachowan 1 wypelniaja zbiorowa wyobrazni¢ emocjonalnie nacechowany-
mi znakami identyfikujacymi wspdlnote. Powielana przez pokolenia legenda
przybiera postaé opinio communis, prawdy obiektywnej legitymizujacej te-
razniejszosc.

Istnienie tego mechanizmu w katalogach daje si¢ zidentyfikowaé przez
ujawnienie powtarzalnosci opowiesci, ktora z punktu widzenia dzisiejszej
wiedzy jest nieautentyczna, tzn. nie znajduje potwierdzenia w danych albo
przynajmniej nie daje si¢ wyjasnic.

Legendaryzacji podlegaja osoby, zdarzenia, miejsca i przedmioty. Katalogi
zawierajg kilka szczegdlnie chetnie powtarzanych legend. Jedna z nich doty-
czy basniowego wiadcy Polski Leszka II, ktory dzieki odkryciu i ujawnieniu
oszustwa rywala podczas wyscigu konnego majacego wyloni¢ nastepce tronu,
zostal obwolany wiadca. Przez pamie¢ o swoim pochodzeniu nie rozstawat
si¢ z licha sukmana z przesztosci. Regularne przypominanie tej nobilitujacej
skromnos$¢ legendy moglo mie¢ charakter wzorcotworezy dla monarszych,
a wtornie szlacheckich zachowan, zob.:

Suknia swa gruba miewal u sadu kazdego (Km BIIv).
Sprosne swoje ubiory kladl sobie przed oczy (G, 21).

Wigc potym, by si¢ nie podnosil
W pyche, pierwszego stanu podlg szate nosit (Kl, A2v).

A 7zeby w szczgdciu nie odstapil cnoty,
Kladl swoje liche przed oczy choboty (Z Br).

Nigdy nie chodzit w kosztownym ubiorze, jedno w prostym, grubym, lecz przy gosciach
albo przy poslech mial inne ochedozne szaty, a swoje stare, w ktérych przed tym cha-
dzat niz byt na tron wybrany, nad soba wieszal, sprawiedliwo$¢ sam przez si¢ i sady
odprawowal. A gdy do sadow i$¢ mial, tedy zawsze kazal ong¢ szate gruba z wierzchu
na si¢ zawdziewa¢, aby patrzac na ni¢ w pyche si¢ nie podnosil, a ubogiemi nie gardzil,
pamictajac na swdj pierwszy stan (Ko 30).

¢ Pomiedzy mityzacja a legendaryzacja zachodzi podobienstwo polegajace na tym, ze obie strategie
postuguja si¢ fantazja, nieprawda, zmysleniem. Ich wyodrebnienie wynika z checi wskazania odmiennych
porzadkow chronologicznych — antycznego (mityzacja) oraz nieokreslonego (legendaryzacja).
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Bo ilekro¢ na panskim siedzial majestacie,
Purpury swej ozdobe kryl w latanej szacie (M 9).

Inng regularnie przywolywana legenda jest objasnienie genezy dobywa-
nia mieczy z pochwy w czasie mszy. Zwyczaj ten, rzekomo zatwierdzony
ksigzgcym edyktem, wprowadzit Mieszko I na pamiatke chrztu Polski. Dla
kolejnych pokolen obyczaj ten symbolizowal zarliwos¢ wiary i gotowos¢ do
stawania w jej obronie w kazdych okolicznosciach, zob.:

Ewangelia slyszac, do mieczow serdecznie
Starozytnos¢ brala sie, sta¢ przy niej statecznie (B F3r).

a niego nastalo, ze szlachta szabel na Ewangelia dobywali przykladem jego (Ko 49).

Wnidst obyczaj chwalebny podczas mszy miecz goly
Na obrong cnej wiary dobywaé na poty (M, 13).

Wydat edykt zarazem, aby przy mszej kazdy
Miecza z pochwy dobywal. Na znak tego zawzdy,
1z gotéw zaraz cierpie¢ dla czci Boga swego

I zywot chetnie tozy¢ dla stowa Bozego (O 30).

Za tego wielkich cnot monarchy mieli Polacy zwyczaj taki, iz gdy przy Mszy Swiqtej
Kaptan czytat Ewangelija, dobywali mieczow do pot z pochew, tym si¢ o$wiadczajac,
ze Ewangelijej S. i wiary Chrystusowej do gardt swych broni¢ chca. Wktadali je potym
w pochwy, gdy Ewangelija s. skonczono, odpowiadajac: Gloria tibi Domine (Pr 29).

Natychmiast zniszczyl wszystkie bozki one

I wydal edykt, aby przy mszej kazdy
Miecza dobywal, na znak tego zawzdy (Z Cr).

Analizowane katalogi pochodzg z okresu walki z reformacja i umacniania
si¢ wiary katolickiej w Polsce, zatem systematyczne przypominanie tego zwy-
czaju jest w pelni zrozumiale. Warto powiedzie¢, ze wspolczesnie ten zywy
do konica XVII w. obyczaj probuje si¢ wskrzesza¢. Oto bowiem w 2018 r.
w archikatedrze $w. Jana Chrzciciela w Warszawie podczas mszy rocznicowej
z okazji uchwalenia Konstytucji 3 Maja, gdy arcybiskup Kazimierz Nycz
odchodzit od oftarza, grupa mezczyzn ubrana w stroje szlacheckie wydobyta
szable z pochew.

Przywota¢ warto rowniez legende Gniezna, pierwszego polskiego miasta,
niejako gniazda rodzinnego (Km 4, KO 13, Pr 2, M 14), i z tego samego
zrédla wywiedzionego godla Polski (Ko 13, Pr 2).
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Nie ma watpliwosci, ze zaprezentowane tu strategie, czyli uwiarygodnia-
nie tresci, zwlaszcza za$ mityzacja i legendaryzacja wytwarzaja emocjonalny
stosunek do przesztosci, co istotnie wptywa na przyjmowane przez odbiorcow
postawy. Dazenie do emocjonalizacji przekazu ujawnia si¢ jednak w sposob
bardziej bezposredni, przez aksjologizacje¢ tresci. Wida¢ ja na bardzo
réznych poziomach organizacji jezyka i tekstu.

Jednym z nich sg przydomki wladcow’. Miana te, a zwlaszcza
ich etymologizujaca interpretacja ujawniaja po raz kolejny (por. uwagi o et-
nonimach) range procesu nominalizacji, por.:

7 nikczemnego nikczemny, z Popiela si¢ rodzi

Popiel i réwng miarg syn ojca dochodzi.

Pomiotlo od Polakow zwany czy Koszysko,

Odnidst to nikczemnoscei swej podle nazwisko (M 10).

nie mial mitosci u poddanych, bo od nich byt nazwany Hestek albo Hoscisko (Pr 19).

1z go wielkim zowiecie, krzywde mu czynicie,
Bowiem wigtszym przyznany moégh by¢ znamienicie (Km Dv).

Kazimierz Il zwany sprawiedliwy, (ze grajac w karty z dworzaninem swem, poggbek od
niego wziety bez zemsty $cierpial) (B Dv).

I swego maz imienia, sadzil bowiem sprawy

Sprawiedliwie (M 22).

Starym go zwano dla przystojnosci obyczajow [Mieszko Stary] (Ko 78).
Nie z daru lat sedziwych ani z wieku miary,
Z powagi obyczajow zostal Mieczstaw Stary (M 21).

Bolestaw Chrobry podobno od krngbnosci rzeczony (B C3v).
Chabry zas nazwany od Rusi jakoby waleczny, dla wielu nad niemi zwycigstw (Ko 50).

Wad¢ krzywych ust, ktére nazwisko mu daty,
Poprawil megznym sercem i godnym pochwaty (M 19).

Natura Loktow wzrost uposledzita,

Lecz mu to meznym sercem nagrodzita (Z Ev).
Lokciowej krol jest statury, pigmejskiej postawy.
Skapa miare nadstawil wielkoscig swej stawy (M 30).
Lokciowa ojcowskiego wzrostu miar¢ cialem
Ogromnym, nie umyslem przewyzszyl wspanialem,

7 W analizowanych katalogach nie wszystkie nazwy maja ustabilizowana forme i status oficjalnego
miana.
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Gdy oprocz wzrostu, a stad wielko$¢ imienia,
Nic nie mial, czym si¢ wielkos$¢ slawy rozprzestrzenia (M 31).

Jak wskazuja przywotane cytaty, przydomek wiladcy bywa wykorzysty-
wany dwojako. Po pierwsze, sam w sobie staje si¢ sygnalem wyrazonych
wprost pozytywnych lub negatywnych tresci aksjologicznych (jak Wielki,
Sprawiedliwy, Pomiotto), wykazujac przy tym wysoka kondensacje tresci. Po
drugie, szczegolnie w wypadku przezwisk utrwalajacych utomnos¢ wygladu,
staje sie przedmiotem gry jezykowej opartej na kontrascie (jak Krzywousty,
Lokietek)® — niedoskonalos¢ cielesng rekompensujg przymioty ducha i chwa-
lebne czyny.

Ten wyraznie moralizatorski charakter katalogow (wszak to dzieto, przy-
pomnijmy, parenetyczne) ujawnia si¢ explicite w sentencjach, aksjo-
matycznych twierdzeniach i bezposrednich nakazach
z duza czgstoscia pojawiajacych sie w wizerunkach wiladcow. Szczegdlnie
wiele takich maksym zawieraja dzieta Gluchowskiego i Kmity, u tego ostat-
niego sa one nawet sygnowane na marginesie rysunkiem dfoni z wyciagnigtym
palcem wskazujacym, skierowanym na stosowny fragment. Na podstawie tych
ztotych mysli mozna skonstruowa¢ kodeks moralny odnoszacy sie nie tylko
do sposobu sprawowania wiladzy, ale do zycia w ogdle. Oto kilka przykladow
katalogowych aforyzmow:

Bo tak szczescie rzeczy nosi, obraca, a rzadko zatrzymuje (B A3v).

Gdyz lepszy pokdj pewny, a na miejscu siedziec,
Niz niepewne zwyciestwo, o czym trudno wiedzie¢ (G 33).

lecz darmo wojujemy stowy,
Kiedy reka drzy z sercem (Gr nlb [48]).

Trzeba tedy krolom by¢ zawsze przy bojazni (KI A4).
Bo wiegcej rzad niz moze sita (Km DIIv).

Dla wiary $wigtej, Polacy, wojujcie, nie dla zdobyczy, bo ty za zdobycz hap, a ciebie
z tylu $mier¢ tap (Ko 76).

8 Na osobna analiz¢ zastuguja przypominane w katalogach metaforyczne okreslenia wladcow nadawane
im przez wspoltczesnych, jak: Fulmen Orienti Lunae (Ko 271) o Sobieskim, Pater Patriae (B E2r; G 91)
o Zygmuncie Starym i Wladystawie IV, ojciec pokoju (G 91, Z FllIr) o Zygmuncie Starym.
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ale, jak mowia, kiedy wielu rzadzi,
Tam nierzad, mieszanina i cze¢sto si¢ bladzi (M 35).

Tak ci to pospolicie bywa zawsze takim,
Co si¢ z bracig nie tgcza swym sercem jednakim (O, 69).

Zle jest mie¢ wiele Panow, lepiej jednego dobrego (Pr 5).

Smier¢ straszna. Lecz kto dla ojczyzny ginie,
Stodka przychodzi, dla niej kazdy slynie (Z EIVr).

Ostatnim sposobem aksjologizacji tresci jest pochwala lub nagana
czynow i przymiotow wladey®. Realizuje si¢ ja w katalogach z wykorzystaniem
rozmaitych srodkéw jezykowych, do najwyrazistszych naleza:

— enumeracja:

Kozackiej rebelijej kark przykrecil, tatarskie inkursyje poskromit, turecka potgge coraz dalej
si¢ szerzaca zastanowil, wszystkich nieprzyjacidt z granic Polskich wyparowal, od wszel-
kiego niebezpieczenstwa nieprzyjacielskiego piersiami wlasnemi nas zastawit (Pr 315).

Zwyci¢zytem Ru$ i Wegry, i Niemcy z Czechami.
Takze wiary omylnej Prus z Pomorzany
Porazitlem cesarza Henryka czwartego,

Krola Swiatopetka pomocnika jego (G 49).

Czechy, Morawce, Sasy, Kaszuby, i Pruska
Ziemig, Chrabry Bolestaw posiadl, i tez Ruska (Kl A3v).

ugruntowatl granice na wschod slonca, na zachod i poétocy (Ko 52).

Przymusit Pomorczyki, Czechy, Kaszubity,
Ze mu placi¢ musieli trybut przyzwoity (M 11).

Niechaj ja milcze, niechaj Turczyn moéwi,
Moskal, Tatarzyn, Szwed twe dzilta stowi (Po 41).

Padli od niego Prusi, Pomorczycy,
Padli Ja¢wingi, Pieczyngi, ngdznicy (Z CIlv).

Jako tez byt cierpliwy, skromny, bogobojny,
Na koscioty i szkotly, i na godne hojny (G 99).

Mezny, madry, pobozny, sprawiedliwie, zgodnie
Rzadzil i sadzil Polske, umarl potem w Grodnie (KI A5v).

° Wigcej o tym zob. w: Hawrysz 2015a: 209-224.
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Byt ten krél wieku swego zwierciadlo wszystkich przykladow i cnét, do wszystkich nie-
wczasow przywykly, do zimna, glodu, wiatru, pragnienia (Ko 153).

— kontrast, np. w okreslaniu strat nieprzyjaciela (ogromnych) i wilasnych
(znikomych):

Wiele ten bitew wygral, Krzyzakéw uskramiajac, czterdziesci tysiecy w tych bitwach legto
nieprzyjaciét, z Polakow za$ nie zgingto tylko trzydziesci mezow (Pr 140).

Bom naprzdéd z trochg ludzi Tatary i Rusakow
Porazil o$m tysiecy, a dwa ich Kozakow
Poimal (G 67).

pogromiono 24 tysiecy [...| naszych tylko 400 leglo (Ko 173).
— intesyfikatory tresci w postaci zaimkéw upowszechniajacych zawsze,
nigdy, wszystek, wszystko, kazdy itp.

Jam to pigédziesiat bitew otrzymal wygranych,
Jednakim szczgsciem, nigdy nie majac przegranych (Km CllIv).

7 kimkolwiek on walczyl nad kazdym wygrawat (Km CIVr).

To byl maz a krol prawy, ktéremu drugiego
I walka i madroscia nie najdzie rownego (Km DIIIr).

Bo nie mial w cnocie, nie mial w godnosci réwnego (K1 A5v).

Masz, Polsko, Pana, masz ojca prawego,
Wszech cnét przestawnych krolewskich pelnego (Z FIVr).

Cokolwiek na cne ksigz¢ nalezato,
To wszystko w Piascie swoje gniazdo miato (Z BIlIr).

Sprawy i cnoty, jak w ojcu wszelakie (Z Blllr).

Poboznie ten zyl, kazde swe sprawy
Zawsze obracal w poczciwe zabawy (Z Br).

Wszystkich nieprzyjaciol z granic polskich wyparowal, od wszelkiego niebezpieczenstwa
nieprzyjacielskiego piersiami wlasnemi zastawil (Ko 270).

Wizerunk czystych dziewic, mezna heroina,
Jakiej zadna na sSwiecie nie miata kraina (M 6).

Zadnemu nie ustgpit monarsze w Europie (M 57).
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— topos niemoznosci wyrazenia ogromu zwyciestw i wielkosci przymiotow
wladcy:

I stad ci to pochodzi, ze piéra mojego
Nie $miem sili¢ na stawy Zygmunta Trzeciego (O 191).

Kto cnoty twoje, kto mestwa wypowie (Po 40).

A c6z inne wspaniale monarchy przymioty,
tore pidrem okrysli¢, trudnej koszt roboty (M 59).

Kto cnoty twoje, kto mestw wypowie? (Po 40).

Na marginesie tylko warto dodaé, ze wsrdd jezykowych zabiegdw bedacych
na ushugach aksjologizacji tresci pozostaje tez przywolywanie przepowiedni,
idolopee — przemowy wladcow do potomnych, jezykowy obraz innego (na-
jezdzcy 1 innowiercy) oraz wizerunek wilasny. Nie bez znaczenia dla kreowania
pamigci zbiorowej jest takze kod graficzny (nacechowane ideologicznie portrety
wladcow) organizujacy (dos¢ umownie) wizualng wyobraznie odbiorcow. Te
zagadnienia, niewatpliwie istotne dla prezentowanego tu problemu, byly juz
jednak przedmiotem opisu jako wazne elementy tozsamosciotworcze, zatem
nie rozwijam tych watkéw (zob. Hawrysz 2014: 21-31; Hawrysz 2015b:
187-197; Hawrysz 2016a: 209-224; Hawrysz 2016b: 43—54; Hawrysz 2016c¢:
229-238).

* % %

Podsumowujac poczynione tu obserwacje, nalezy powiedzie¢, ze repertuar
stosowanych w katalogach wladcow strategii komunikacyjnych i realizujacych
je srodkow jezykowych jest zrdéznicowany, cho¢ w duzej mierze oczekiwany.
Owa przewidywalno$¢ taczy sie niewatpliwie z konwencjami stylistycznymi
epok literackich, w ktorych utwory powstawaly, z predyspozycjami genolo-
gicznymi, wreszcie z horyzontem oczekiwan odbiorcy.

Zaprezentowane w niniejszym opracowaniu jezykowe sposoby ksztatto-
wania pamieci zbiorowej wykorzystywane w jednym z gatunkow srednio-
polskiego pismiennictwa historiograficznego sktaniaja do stwierdzenia, ze
juz w przesztosci doskonale zdawano sobie sprawe z mozliwosci wplywania
na to, co i jak bedzie pamietane. Sredniopolskie katalogi wladcow ogladane
przez pryzmat kategorii pamigci zbiorowej jawia si¢ jako mnemotechniczny
kurs wiedzy o wlasnej przesztosci. Mozna je traktowac jako narzedzie poli-
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tyki historycznej'®, utrwalajace w pamieci obrazy, tworzace werbalne klisze,
konstruujace zreby wiedzy potocznej tym powszechniejszej, ze propagowanej
drukiem, co niewatpliwie sprzyjalo rozszerzaniu pamieci zbiorowej.
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Middle Polish catalogues of rulers as a tool for shaping
collective memory

The study presents communication strategies (credibility of content, mythical and
legendary stylization, evaluation of content) and language resources that are used to
shape collective memory in the so-called catalogues of rulers, a genre of historiographic
writing characteristic of Old Polish culture. The linguistic ways of shaping collective
memory which are presented lead to the statement that in the more distant past people
were aware of the possibility to influence what will be remembered and how, and
Middle Polish catalogues of rulers viewed in the light of the category of collective
memory appear as a mnemonic course of knowledge about their own past.

Keywords: rulers’ catalogues, communication strategies, collective memory, national
identity
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