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Po roku 1989 kapitalizm jako ideologia i zespot praktyk skoncentrowanych
w sferze ekonomicznej ksztattuje silnie relacje miedzyludzkie, spoteczny obraz
Swiata wraz z wpisanym wen systemem wartosci, a takze zachowania jezykowe
ogotu Polakéw. Podobnie jak feudalizm czy komunizm, stanowi system forma-
cyjny' lub moéwige jezykiem M. Foucault (1977), formacje dyskursywng. For-
macja taka w ujeciu autora Archeologii wiedzy to rozproszona w sieci relacji
spotecznych wladza budujaca strukture wiedzy, ktéra umozliwia zaistnienie jed-
nych prawd, a przemilczenie innych. Jako jednostki i spolecznosci podlegamy
wtadzy dominujacych dyskurséw, ktdre nie tyle odnosza si¢ do jakiej$ obiektyw-

! Pojeciem formacja postugiwat si¢ Karol Marks, okre$lajac tak model spoteczno-ekonomiczny, na ktory
sktada si¢ baza, czyli srodki produkcji i sity wytwodrcze oraz odpowiadajace im stosunki migdzyludzkie, a tak-
ze nadbudowa, czyli zespot instytucji, regut i praktyk powiazanych z okreslonym stanem $wiadomosci
spolecznej. Wyrdzniat cztery modele (formacje) spoleczenstwa: niewolniczy, feudalny, burzuazyjny (kapitalis-
tyczny) i socjalistyczny (zob. Sztompka 2005: 168-169).
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nej rzeczywistosci, co same, konstytuujac swoje przedmioty (idee, reguty, war-
tosci), funduja strukture spoleczna: uklady dominacji i zalezno$ci podtrzy-
mujace okreslony porzadek. Istotnym zadaniem dla humanistow jest wigc
krytyczna analiza dyskurséw, ktore sa narzedziami wladzy sprawowanej przez
ideologie nad zyciem ludzi i mentalnoscia zbiorowa (zob. Foucault 1997-1998).
Analiza taka jest zarazem sktadnikiem refleksji metanaukowej ze wzgledu na
to, ze w umacnianiu stanowionego tadu bierze udziat takze nauka, dostarczajac
uzasadnien i legitymizujac niejako praktyki spoleczne (zob. Gajda 2011).

Dyskurs kapitalistyczny jest obecnie przedmiotem wnikliwych studidw ling-
wistéw niemieckich (Jager 2004)? i amerykanskich (Chomsky 1988, 2000; La-
koff 2011a), nawigzujacych takze do wczesniejszego dorobku badaczy francus-
kich, zwlaszcza Michela Pecheux (zob. wybor jego tekstow w: Maldidier [€d.]
1990)3. Polscy badacze — ze wzgledu na uwarunkowania polityczne — poswiecili
wiele uwagi, co zrozumiale, krytycznej analizie dyskursu komunistycznego:
PRL-owskiej ,,nowomowie” (Glowinski 1990) i ,,propagandzie politycznej”
(Bralczyk 1987). Badania nad kapitalistyczna formacja ideologiczng nie sg na-
tomiast na rodzimym gruncie zaawansowane (pewnym wyjatkiem jest socjolo-
giczno-kumunikacyjne ujecie problematyki w: Fleischer 2014) mimo intensyw-
nej recepcji poje¢ w ostatnim ¢wier¢wieczu. Przedmiotem zainteresowania
lingwistow jest jednak szeroko rozumiany ,,jezyk polityki”, rowniez jako wehi-
kul dominujacych ideologii (zob. Kaminska-Szmaj, Piekot, Poprawa [red.]
2008, 2014; Mosiotek-Klosinska 2012).

Neoliberalizm jako nos$nik wartosci kapitalistycznych

Niewatpliwie jednym z najwazniejszych czynnikoéw decydujacych o ksztalcie
systemu formacyjnego w okreslonym stadium jego rozwoju jest aksjologia, $cisle
zwigzana z ideologicznym $wiatopogladem. Systemowej zmianie na ptaszczyz-
nie gospodarczej i spoteczno-politycznej po 1989 roku w Polsce musiaty towa-
rzyszy¢ zmiany w sferze mentalnosci, na ktéra najwiekszy wptyw mieli promo-
torzy dominujacej od kilku dziesiecioleci w Europie Zachodniej i USA szkoty
ekonomicznej: Austriak Friedrich August von Hayek oraz Amerykanin Milton

% O germanistycznej szkole krytycznej analizy dyskursu, wyrastajacej z tradycji semiotycznej M. Foucault,
lecz adaptujacej w wigkszym stopniu dorobek tekstologii jezykoznawczej, pisze W. Heinemann (2012).

* Frankofonskie prace dokumentujace badania nad dyskursami ideologicznymi maja dhugg tradycje, lecz
obecnie nie sa dominujacym kierunkiem w analizie dyskursu (wigcej na ten temat: Szczepankowska 2014).
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Friedman. Dyskurs kapitalistyczny zostal rowniez w Polsce zdominowany przez
ideologie zwang neoliberalizmem, ktéra premiuje wolny rynek z minimalng in-
gerencjg panstwa w funkcjonowanie gospodarki i zycie ludzi. Konsekwencja
tego podejscia byta zgoda — do niedawna niemal niekwestionowana — na wyso-
kie koszty spoteczne: rosngce bezrobocie, wykluczenie duzej czgsci spoteczen-
stwa z udziatu w zyskach ptynacych ze zmiany stosunkéw wlasnosci, alienacja
bogacacych si¢ jednostek i grup od ogdtu spoleczenstwa (syndrom grodzonych
osiedli w miastach). Oficjalne wypowiedzi polskich politykdéw, pracodawcow
i publicystow, przesigknigte sg duchem pism zachodnich ekonomistow, zwlasz-
cza austriackiego uczonego, laureata Nagrody Nobla i tworcy szkoty neoliberal-
nej, ktdrego prace byty juz od lat 80. ubieglego wieku udostgpniane polskiemu
czytelnikowi w przektadach (zob. Hayek 2006). Analizowany dyskurs znamio-
nuja charakterystyczne figury stowne, skrzydlate stowa i wyrazenia odnoszace
si¢ w szczegolnosci do pewnych kategorii ekonomicznych, warto§ciowanych
dodatnio, takich jak: wolny rynek/ handel, gospodarka wolnorynkowa, niewi-
dzialna reka rynku, wolna konkurencja, prywatny (wielki/ drobny) kapital, re-
prywatyzacjal rvestrukturyzacja przedsiebiorstw, wielka wyprzedaz, zamiana
idei na pienigdze, napedzanie gospodarki. W dyskursie tym czesto przy-
wolywane sg takze bardziej abstrakcyjne wartosci, kodowane za pomoca nazw:
inwestycje, oplacalnos¢, wydajnos¢ (rentownosc), konkurencyjnosé, uzytecz-
nos¢, produktywnos¢, specjalizacja. Propagowali je naukowcy wychowujacy
pokolenie promotoréw polskiej drogi do kapitalizmu, takich jak Leszek Balce-
rowicz, Janusz Lewandowski czy Donald Tusk. Profesor Marcin Krdl w rozmo-
wie z Grzegorzem Sroczynskim (2014: 8), opublikowanej w Gazecie Wybor-
czej, zdradzit zrédlo wladczego dyskursu: ,,W latach 80. zarazili$my si¢ ideolo-
gig neoliberalizmu, rzeczywiscie sporo si¢ tutaj zastuzytem, namawialem do
tego Tuska, Bieleckiego, cale to gdanskie towarzystwo. Pisma Hayeka im pra-
cowicie podtykatem [...]”. I chociaz sam Kroél wyznat po latach: ,,Zoriento-
walem si¢, ze w liberalizmie zaczyna dominowa¢ sktadnik indywidualizmu,
ktory po kolei wypiera inne wazne wartosci 1 zabija wspdlnote” (tamze), wielu
jego uczniéow obstaje nadal przy tej doktrynie.

Promujac wartos$ci kapitalistyczne, dyskurs liberalny usuwa zarazem (degra-
duje) ideaty propagowane w ramach konkurencyjnej formacji dyskursywnej,
w polskich warunkach zwigzane przede wszystkim z tzw. realnym socjalizmem
epoki PRL-u. Na famach lewicowego pisma Polityka przytaczano m.in. stowa
historyka Karola Modzelewskiego, ktory zwrocit uwage na ,,muzealne”, jak je
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okreslit, pojecia, takie jak solidarnos¢, braterstwo 1 rownosc: ,,Uznano, ze bra-
terstwo jest nie do pogodzenia z duchem konkurencji, podobnie jak to, ze wol-
no$¢ nie moze wspotistnie¢ z rownoscig” (Wilk 2014: 32). W tym samym pis-
mie pojawila si¢ i taka diagnoza procesu adaptowania kapitalistycznych wartosci
przez czegs$¢ mtodego pokolenia Polakow: ,,Nie zasilajg juz automatycznie $ro-
dowisk liberalnych, lewicujacych, ale duza cze$¢ z nich opowiada si¢ za twar-
dym konserwatyzmem, a zarazem pewng spoteczna bezwzglednoscia, skrajnym
indywidualizmem” (Janicki, Wtadyka 2014: 24). Cytowani obserwatorzy zwra-
cajg uwage na implementowanie w polskiej przestrzeni kulturowej warto$ci
uksztaltowanych na gruncie kapitalistycznym, okreslanych jako konkurencja
(bezwgledna), indywidualizm (skrajny), konserwatyzm (twardy). Kolokacje
zdradzaja zarazem pewna oceng¢ wartosci, ktoérych zasadniczo pozytywny wek-
tor, ustalony w oficjalnym dyskursie neoliberalnym, przybiera w okreslonych
warunkach spotecznych — na przyktad niedostatku kapitatu i ubdstwa znacznej
czgsci spoteczenstwa — posta¢ niepozadang, stojaca w konflikcie z warto§ciami
spotecznymi i skryptami kulturowymi, ktére pozostaja wazne dla lokalnej
wspolnoty niezaleznie od dominujacej formacji dyskursywnej, takimi jak: soli-
darnos¢ (braterstwo), sprawiedliwo$¢ spoteczna czy umacnianie wspolnoty (na-
rodowej, obywatelskiej).

Interesujace jest to, ze polscy analitycy przypisuja negatywne konsekwencje
adaptowania regul kapitalistycznej ekonomii nie tyle samej doktrynie neoliberal-
nej, ile jej rodzimej recepcji, uwarunkowanej na przyktad negatywnymi doswiad-
czeniami historycznymi Polakéw, zwlaszcza z tzw. realnym socjalizmem okre-
su PRL-u. Za ,,socjalistycznie obcigzone” i tym samym ,,wypalone” w kontek-
Scie dominujgcego dyskursu uwaza si¢ zatem dzisiaj zjawiska 1 postawy nie-
gdy$ pozadane, kryjace si¢ za wyrazeniami: spofeczenstwo obywatelskie,
spolecznik, aktywista, organizacja spoleczna, czyn spoleczny, dobro wspolne,
idealy sprawiedliwosci spolecznej, spoleczna gospodarka rynkowa, etos, elita,
spoteczna odpowiedzialnos¢ biznesu 1 wiele innych. W zwigzku z tym podwa-
zajaca samg ide¢ spoteczenstwa obywatelskiego nieche¢ do wspoétdziatania (po-
stawe skrajnego indywidualizmu) wigze si¢ raczej z odreagowywaniem narzu-
canego w PRL-u kolektywizmu niz z przymusem konkurowania na rynku, ktory
obejmuje wszystkie niemal dziedziny zycia w kapitalizmie. Mowimy wszak
o rynku towaréw i ustug | rynku pracy | rynku finansowym/kapitatowym/miesz-
kaniowym/edukacyjnym etc. Szeroki zakres odniesienia kategorii nadrzgdnej ry-
nek (podobnie jak ang. market 1 jego innojezycznych odpowiednikow) w ra-
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mach dyskursu kapitalistycznego swiadczy o wadze operacji wymiany handlo-
wej (kupna-sprzedazy), ktora rozszerza swdj zasi¢g na wiele relacji spotecznych
podlegajacych procesowi komercjalizacji. Wszystko na sprzedaz to potoczna fi-
gura symbolizujaca ten proces i ujawniajgca zarazem jego ambiwalentng oceng,
zwigzang z dominacja nomen omen ,,wartosci rynkowe;j” nad wszelkimi innymi
kwalifikacjami aksjologicznymi. Wchodzac w kolokacj¢ z przymiotnikiem wo!-
ny, stowo rynek (rowniez w ztozeniu przymiotnikowym wolnorynkowy) ozna-
cza zarazem jedng z najwazniejszych wartosci gospodarki kapitalistycznej, staje
si¢ jej kryptonimem. Inne wartosci fundamentalne, tkwigce u podstaw systemu,
to takze wolno$¢ (por. wolnos¢ gospodarcza, wolny handel, wolna konkurencja)
i prywatnos¢ (wlasnos¢ prywatna, firma prywatna, prywatny przedsiebiorcalin-
westor/najemca etc.).

Warte uwagi sa réwniez te sktadniki dyskursu, ktére wskazujg na postawy
i zjawiska oceniane negatywnie, wyrazane na przyktad metaforami: czarny ry-
nek, praca na czarno, praca Smieciowa, wyscig szczurow oraz stowami ozna-
czajacymi ‘pozbawienie kogo$ czegos wartosciowego’, zawierajacymi sem ne-
gacji w strukturze semantycznej (np.. wykluczenie — spoleczne/kulturowe/
cyfrowe itp., wyzysk, bankructwo; por. tez: nazwy podmiotdw: wykluczeni, wy-
zyskiwacz, bankrut), niekiedy wyrazany morfemem bez- (bezrobocie, bezrobot-
ny, bezdomnos¢, bezdomny). Nacechowane pejoratywnie wyrazenia i zwroty
odnoszace si¢ do realiow kapitalistycznych presuponujg pozadane i wysoko
waloryzowane cechy kapitalizmu jako pewnego wyidealizowanego modelu
spoteczno-ekonomicznego*, takie jak: legalnosé¢/jawnos¢ dziatan jego aktordw,
ktorej antyteza jest na przyktad praca na czarno lub w szarej strefie (a wigc
aktywnos$¢ ‘niejawna, ukryta’, w domysle: ‘przestepcza’), wysoka jakos¢ towa-
row (nie tylko tzw. dobr luksusowych) oraz zachowanie wysokich standardow
w roznych dziedzinach ushug, ktoére nabywcy okreslaja jednakze coraz czesciej
jako smieciowe (np. Smieciowe jedzenie z ang. junk food), a wigc ‘niewiele
warte’. Praca jest takze pozadang wartoscia, a wysoki wskaznik bezrobocia cha-
rakteryzuje gospodarke w stanie kryzysu, ktory jest przeciwienstwem rozkwitu,
czyli boomu gospodarczego. W pojeciu wolnego rynku kryje si¢ prawo do swo-
bodnego dysponowania wtasnoscia i praca w celu pomnazania prywatnych za-
sobow, lecz wielos¢ regulacji prawnych i ograniczen, ktérym w istocie podle-

* Nawiazujemy tu do koncepcji wyidealizowanego modelu kognitywnego (ang. Idealized Cognitive Mo-
del: G. Lakoff 1987), ktéry obejmuje spotecznie uzgodnione, prototypowe i stereotypowe obrazy wyodrebnio-
nych jezykowo kategorii bytow i zjawisk. Por. Lakoff 2011a, 2011b.
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gaja rynki wysoko rozwiniete, czyni wolno$¢ w tym obszarze dos¢ iluzoryczna
1 sprzyja tym samym rozrostowi nielegalnej lub potlegalnej dziatalnosci i nie-
uczciwej konkurencji.

Podane wyzej przyktady — niewyczerpujace zapewne zasobu kategorii klu-
czowych dla dyskursu kapitalistycznego — ujawniaja pewnego rodzaju napiecie
pomigdzy warto$ciami postulowanymi w doktrynie liberalnej a ich spolecznym
praktykowaniem, a tym samym — mi¢dzy aprobowanym w danej formacji mo-
delem aksjologicznym a jego spotecznymi konkretyzacjami w okreslonych wa-
runkach historycznych, kulturowych i polityczno-ekonomicznych. Nie jest to
napiecie wlasciwe tylko ustrojowi kapitalistycznemu. ,,Wypaczeniami” okresla-
no niegdy$s w oficjalnej nowomowie negatywne konsekwencje wdrazania gos-
podarki centralnie sterowanej i podejmowano pewne przeciwdzialania zmie-
rzajgce w istocie do czastkowej implementacji regul ekonomii wolnorynkowe;j
(np. tolerowano indywidualne gospodarstwa rolne w erze PGR-6w oraz tzw.
prywaciarzy w $wiecie panstwowych ,,wlascicieli” srodkow produkcji). Podob-
nie sprzecznosci wilasciwe modelowi rynkowemu rozwiazuje si¢ przez nie-
ustajaca ,,walke o ludzka twarz kapitalizmu”, owocujaca okresowym adaptowa-
niem rozwigzan spoteczno-ekonomicznych, wlasciwych socjalizmowi: koncept
panstwa opiekunczego byt do lat 80. XX wieku dominujagcym modelem w wielu
krajach kapitalistycznych, a opiekunczo$¢ wyrazajaca si¢ w rozbudowaniu pan-
stwowych systemow wsparcia socjalnego dla tych, ktdrzy nie utrzymali si¢ na
prywatnym statku powszechnego dobrobytu (wbrew noeoliberalnej doktrynie
wyrazanej sentencja: Przyplyw podnosi wszystkie fodzie), jest nadal jedng z naj-
wazniejszych wartosci w Europie Zachodniej. Mozna z tych obserwacji wnosic,
ze skuteczno$¢ w eliminowaniu nieuchronnych sprzecznosci (i kryzysow)
w lonie formacji spoteczno-ekonomicznej zalezy w duzym stopniu od pewnej
elastycznosci (to takze stowo klucz dyskursu kapitalistycznego odpowiadajace
ang. flexibility) w dostosowywaniu si¢ do zmiennych warunkéw funkcjonowa-
nia roznych skladnikéw systemu formacyjnego i do potrzeb jego uczestnikdw.
Waznym wymiarem tej umiejetnosci jest modelowanie sktadnika aksjologiczne-
go w dyskursie: przydawanie pozytywnych badz negatywnych konotacji po-
zadanym i niepozadanym stanom rzeczy, a tym samym wptywanie na $wiado-
mos¢ uczestnikow dyskursu tak, by akceptowali Iub odrzucali okreslone
zjawiska i postawy. Ideologiczne doktrynerstwo jest zaprzeczeniem tak rozu-
mianej elastycznos$ci, a sposobem na jego uniknigcie jest pielegnowanie demo-
kracji i pluralizmu $§wiatopogladowego. One rdwniez naleza do katalogu warto-

10
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$ci podstawowych kapitalistycznej formacji spotecznej, a ich instrumentalnymi
eksponentami® sg wolne wybory (zaktadajace prawo do zmiany wiladzy i zara-
zem systemu formacyjnego) oraz wolnos¢ stowa (w tym mediéw) obejmujaca
prawo do krytykowania zatozen dominujacej ideologii. Demokracja jednakze,
podobnie jak inne wartosci, jest podatna na idealizacje, co oznacza, ze moze
by¢ deklarowana, lecz niepraktykowana lub pozorowana. Nie tylko jawnie tota-
litarna wtadza polityczna jest zagrozeniem dla demokracji, lecz takze rézne for-
my ukrytej cenzury i blokowania wypowiedzi krytycznych wobec dominujace;j
formacji dyskursywnej (w tym np. prawne zakazy propagowania konkurencyj-
nych ideologii).

Dyskursowy obraz $wiata kapitalistycznego — rola perspektywy
w wartosciowaniu zjawisk

Analiza kluczowych kategorii aksjologicznych powinna by¢ wlaczona w szer-
szy plan rekonstruowania dyskursowej reprezentacji kapitalistycznego $wiato-
pogladu z uwzglednieniem oceny zjawisk z réznych perspektyw, ktore ujaw-
niajg rozmaite sprzecznosci w tonie danej formacji dyskursywne;.

W jezykowym obrazie $wiata kapitalistycznego zaznacza si¢ pewien dyso-
nans ocen zwigzany z zasadniczym konfliktem klasowym miedzy posiadaczami
kapitatu i zarazem pracodawcami a pracownikami najemnymi. Konflikt ten jest
zjawiskiem niejako ponadczasowym, lecz jego modelowanie zalezy od warun-
kéw panujacych w danym stadium i w okreslonej przestrzeni rozwoju systemu
formacyjnego. To samo zjawisko, np. pracy nieetatowej, na podstawie umowy
zlecenia lub umowy o dzieto, jest dzi$ powszechnie okreslane jako smieciowka
(praca na umowie smieciowej) przez jej wykonawcow lub jako elastyczna for-
ma zatrudnienia — przez przedsiebiorcow, ktorym zawieranie takich umow po-
zwala obnizy¢ koszty®. Sygnalem perspektywy pracowniczej w ocenie rzeczy-
wisto$ci jest zazwyczaj bardziej potoczny, ekspresywny i zarazem nieoficjalny

3 Rozréznienie wartosci tzw. podstawowych (absolutnych) i instrumentalnych (pragmatycznych, utylitar-
nych) jest przyjmowane przez wielu badaczy, takze jezykoznawcow, proponujacych rozne typologizacje
$wiata wartosci (zob. Puzynina 1992: 31-32).

® Produktywnos¢ kolokacji z przymiotnikiem $mieciowy oraz uniwerbizantow typu smieciéwka, usmiecio-
wienie w dyskursie publicznym ostatnich lat jest przejawem negatywnej oceny realiow kapitalistycznych
z perspektywy jednej strony spotecznej umowy — pracownikoéw najemnych (wigcej na temat: Szczepankowska
2017a).

11
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styl wypowiedzi. W warunkach polskiej transformacji ustrojowej po 1989 roku,
gdy dominowal, jak mawiano do niedawna, ,,rynek pracodawcy”, oficjalny dys-
kurs kapitalistyczny, obowigzujacy na uczelniach ekonomicznych, w publicz-
nych wypowiedziach politykéw 1 w jezyku medidw byt niemal calkowicie
zgodny z dyskursem przedsiebiorcow, ktdremu przeciwstawia si¢ nieoficjalny,
»uliczny” niejako zargon pracowniczy. Oba jednak pozostaja odmianami tego
samego systemu formacyjnego.

Samo stowo przedsigbiorca (a takze pracodawca) jest wynikiem pewnej ope-
racji wykluczania perspektywy pracujacych, nienazywanych juz takze robotni-
kami (nazwa ta byla zarezerwowana w socjalistycznej formacji dyskursywne;j
dla licznych zatég wielkich fabryk, ktore zbankrutowaty), a czesciej: pracobior-
cami, ludzmi pracy oraz silg roboczq (tanig/ niskokosztowg). Depersonalizacja
kryjaca si¢ w ostatnim okresleniu, nawet jesli zachowuje ono pozytywna kono-
tacje ekonomiczng (jak w podobnych wyrazeniach: zasoby ludzkie, kapitat ludz-
ki), jest zawsze sygnatem degradacji, odbierania godnosci. Jezykowa dehumani-
zacja jest pierwszym krokiem do stosowania przemocy, choc¢by tylko symbolicz-
nej, na przyktad moéwienia o wkiadce migsnej w odniesieniu do lokatorow
reprywatyzowanych kamienic, ktérzy byli przekazywani dawnym wilascicielom
lub ich pelnomocnikom wraz z budynkami i zmuszani do opuszczenia zajmo-
wanych mieszkan. Przedsi¢biorcy (zwlaszcza drobni, mali), producenci i pra-
codawcy, a wigc podmioty modelowane jako zapracowani wytwoércy dobr
wszelakich, dostarczyciele miejsc pracy, dobroczyncy, zastapili z kolei w ofi-
cjalnym dyskursie kapitalistow czy fabrykantow (raczej powaznych, a wiec du-
zych) — dwie ostatnie nazwy maja w polszczyznie konotacje negatywne, wy-
tworzone w warunkach konfliktu klasowego (to wyrazenie takze zapomniane)
w rozumieniu marksistowskim, upowszechnionym jeszcze w XIX wieku, nastep-
nie zas podtrzymywanym propagandowo w PRL-u. W dyskursie kapitalistycz-
nym zaznacza si¢ pewna sprzeczno$¢ ocen odnoszacych si¢ do wielkosci pod-
miotdw gospodarczych i ich zasobow materialnych: z jednej strony promowany
jest nieograniczony rozwdj (sygnowany metaforami: ekspansja gospodarcza,
podbijanie nowych rynkéw) mierzony rosngcym wskaznikiem produktu krajo-
wego brutto (PKB), a co za tym idzie, nieustajacy przyrost kapitatu, takze pry-
watnego, kumulowanego w rezultacie rozmaitych fuzji i procesu globalizacji —
generalnie afirmowanego w kapitalizmie (charakterystyczng figura analizowa-
nego dyskursu jest: Kapital nie ma narodowosci); z drugiej strony potgpiana
jest ,,zbyt duza” koncentracja kapitalu. W przeciwienstwie do panstwowych lub
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korporacyjnych molochow, wielkich galerii handlowych, multipleksow, ktérych
ocena spoteczna jest ambiwalentana, zdecydowanie pozytywnie waloryzowane
sa drobne przedsiebiorstwalinicjatywy, rodzinne sklepy, lokalne firmy/przedsie-
wzigcia. Kapitalistyczny rozmach premiujacy duzych graczy zderza si¢ z obawa
spoteczenstwa przed dominacjg (wladza) wielkich korporacji (negatywnie nace-
chowane jest stowo monopol) wymykajacych sie panstwowej kontroli, odbie-
rajacych sens indywidualnym inicjatywom i zagrazajacych wolnej konkurencji,
ktére maja przeciez stanowi¢ o sile kapitalistycznego etosu.

Dyskurs pracodawcow — nazywajacych si¢ takze oficjalnie przedsiebiorcami
(z dodatkiem kwantyfikujacych epitetow: drobnymi, srednimi, duzymi), biznes-
menami, inwestorami (profesjonalnymi) — przydaje pozytywnej waloryzacji roz-
nym aspektom dzialania gospodarki wolnorynkowej (nawet kosztem innych
sfer funkcjonowania spoteczenstwa), takim jak: konkurencja (wyscig konkuren-
cyjny, konkurencyjne ceny ustug), optymalizacja podatkowa, redukcja (ciecia)
kosztow/ wydatkow, twardy rachunek zyskow i strat, nieublagana gra interesow,
bezrobocie strukturalne (tj. akceptowany poziom bezrobocia stymulujacy kon-
kurencje na rynku pracy), elastyczne formy zatrudnienia, liberalizacja prawa/
rynku pracy, raj podatkowy. Do dyskursu biznesmenoéw naleza sentencjonalne
prawdy typu: Wolny rynek to najlepszy sposob na dobre ceny i dobrq jakosé;
Nie ma darmowych lunchow/ obiadow; Gospodarka, glupcze!; Dajemy wedke,
nie rybe. Za negatywne z tego punktu widzenia uznaje si¢ wszelkie bariery,
zwlaszcza biurokratyczne, ograniczajace swobode dziatalnosci biznesowe;j:
w wypowiedziach przedsigbiorcéw pojawiaja si¢ wiec czesto sformulowania ta-
kie, jak: ucigzliwe wymogi formalne, naduzycia przetargowe, ggszcz skompliko-
wanych przepisow, sprzecznosci prawne, gehenna cigglych kontroli. Pracodaw-
com przeszkadzaja rdwniez gwarantowane przez panstwo prawa pracownicze,
okreslane najczgsciej negatywnie nacechowanym stowem przywileje’, oraz sztyw-
nos¢ Kodeksu pracy, a takze roszczeniowos¢ 1 nieelastycznosé pracownikow;
potepiana jest tez tzw. nieuczciwa konkurencja (por. dumping socjalny/placo-
wy) oraz nadmierna ingerencja panstwa w procesy gospodarcze, chociaz w przy-
padku kryzysu ekonomicznego oczekuje si¢ od podatnikéw zwiekszenia pomocy
publicznej dla prywatnych przedsigbiorcow np. dokapitalizowania bankdw.

Negatywne skutki holdowania warto§ciom promowanym w dyskursie przed-
siebiorcéw sg konstatowane z pozycji ekonomistéw reprezentujacych szkoty

7 O degradowaniu wszelkich uprawnien do kategorii przywilejow w polskim dyskursie publicznym ostat-
niego ¢wieréwiecza napisano w osobnym artykule (zob. Szczepankowska 2017).
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konkurencyjne w stosunku do neoliberalizmu, a takze niekiedy — ze strony poli-
tykow, ktorzy musza godzi¢ wyzwania gospodarki kapitalistycznej z wymaga-
niami spoleczenstwa (elektoratu). Konstatuje si¢ zatem takie zjawiska, jak:
rosngce rozwarstwienie spoleczne, ubozenie klasy Sredniej, czyli rozrost preka-
riatu8, skolonizowanie stabszych gospodarczo krajow przez obcy kapital —
czgsto jest to kapital spekulacyjny, ktory przeptywa do tzw. rajow podatkowych,
a jego dysponenci powoduja zalamanie na rynku finansowym. Stwierdzenia
tego rodzaju nie sa wyrazem krytyki kapitalizmu z pozycji innych systemoéw for-
macyjnych, lecz mieszcza si¢ w ramach narzucanych przez dominujacy dyskurs.

Wbrew pozorom réwniez perspektywa pracownikow najemnych — stabszej
strony spotecznej umowy — cho¢ niesie znacznie wigkszy tadunek negatywne;j
ekspresji, nie podwaza fundamentalnych zasad systemu formacyjnego. Perspek-
tywe pracownikow lub bezrobotnych zdradzajg takie kolokacje, jak: szukac pra-
cy (w socjalizmie to raczej praca szukala czlowieka), robi¢ za najnizszq kra-
jowg (charakterystyczne dla kapitalizmu jest bowiem zrdznicowanie ptac —
w $wiadomosci pracownikow pojawiajg si¢ pojecia minimalnej 1 sredniej pensji
— to takze istotna zmiana w stosunku do systemu, w ktorym obowigzywata zasa-
da: Czy sie siedzi, czy sie lezy, dwa tysigce sie nalezy), by¢ zatrudnionym na etat
/ na umowe (nierzadko smieciowq) / na czarno / na widno (wyrazenia te symbo-
lizujg rézne formy stosunku pracy); zaciggngé (dostac/wzigc) | splacaé kredyt/
pozyczke; zycie/mieszkanie na kredyt (Prosze wzigc¢ kredyt, zmieni¢ prace — to
przystowiowa juz rada liberala dla tzw. pracobiorcy, ktéry sam siebie mianuje
raczej zarobasem). Ironiczne nacechowanie towarzyszy wyrazeniom kapitali-
styczny dobrobyt 1 kapitalizm po polsku; negatywnie w perspektywie pracowni-
czej ocenia si¢ postgpowanie pracodawcow, okreslanych tez jako kapitalisci
1 wyzyskiwacze, do ktorych stosuja si¢ takie zwroty, jak: zaniza¢ place, straszyé
zwolnieniami, oszukiwa¢é na podatkach. Przekonanie, ze kapital tupi sredniakow
i biedote, jest charakterystyczne dla mentalnosci pracownikow najemnych. Ci
ostatni maja swoje instytucje, takie jak zwigzki zawodowe czy potocznie miano-
wane posredniaki ‘urzedy 1 agencje posrednictwa pracy’, swojg ,,biblig¢”, czyli
Kodeks pracy oraz ciucholandy dla ubogich (‘sklepy z tanig odziezg’), a takze
swoiste rytualy, do ktérych naleza chocby strajki, gtodowki, pikiety, protesty
1 manifestacje pracownicze:

8 Pojecie prekariat (por. tez: kondycja prekarna, prekariusz) wprowadzit do dyskursu publicznego ekono-
mista Guy Standing (2014).
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Protesty odbywaty si¢ w kilkunastu grupach, w ktoérych manifestowali m.in. bezrobotni, stu-
denci, emeryci, ludzie sztuki, feministki, antykapitalisci, a takze pacyfisci i ekolodzy. [...] Pro-
testujacy mieli transparenty z napisami ,Kapitalizm zabija”, ,Nowy liberalizm niszczy!”,
»Wiecej opiekunéw dla starszych”. Skandowali, ze rzad jest niewolnikiem wielkich pieniedzy,
a ze sceny politycznej powinni ustapi¢ liderzy rzadzacej koalicji (Molik 2016).

Przytoczony opis odnosi si¢ do realiéw finskich i tylko w czgsci odzwiercied-
la perspektywe polskich pracownikéw. Dyskurs antykapitalistyczny jest na
gruncie polskim stabo rozwiniety. Polscy pracownicy nie posuwaja si¢ tak dale-
ko, jak ich zachodni koledzy, w potgpianiu kapitalizmu en bloc, ostrze krytyki
kierujac raczej na jego polska (wypaczong) wersje — na ,.kapitalizm po polsku”.
Obowigzuje mit ustroju mimo wszystko lepszego niz ,,realny socjalizm” epoki
PRL. Dlatego krytyka z pozycji lewicowych (marksistowskich) nie znajduje
szerszego odzewu. Metajezyka dla oceny wypaczen kapitalizmu zwykli Polacy
nie szukaja ani u Marksa ani w podrecznikach zachodnich ekonomistéw, lecz
w polskiej literaturze XIX i poczatkow XX wieku, na ktorej wychowaty sie po-
kolenia Polakéw. Przywotuja nowele Marii Konopnickiej oraz znane takze z fil-
mowych ekranizacji powiesci Bolestawa Prusa, Wtadystawa Reymonta, Stefana
Zeromskiego czy Tadeusza Dolegi-Mostowicza. Oto jak opisuje dzisiejszy ,,wol-
ny najmita” swoja prace w wielkiej korporacji:

Praca jest monotonna i ci¢zka fizycznie. Nie ma ptodozmianu. Rzadko si¢ przerzuca pracowni-
kéw migdzy sekcjami. Chyba ze co$ si¢ stanie. Masz robi¢ caty czas to samo. Kiedy nie robisz,
moze ci¢ zastapi¢ kazdy, bo kazdy potrafi chodzi¢, skanowaé i przenosic.

Na catym $wiecie Amazon zatrudnia najbiedniejszych w danym kraju. Gléwnie imigran-
tow. [...] Ci najnizej wykwalifikowani i majacy najnizsze potrzeby zadowola si¢ biala kietbasa.
Nie czytali ,,Syzyfowych prac”. Ich nie zdziwi, ze z dnia na dzien zmienit si¢ menedzer czy li-
der. Nikt o to nie pyta. Nie trzeba by¢ kreatywnym. Trzeba odtwarzaé to, co jest zaplanowane.

Rozmawiasz z przetozonymi tylko o tym, czy co$ zrobites, czy nie. Rozmawia si¢ tylko
o0 liczbach. Z wézkiem przechodzi si¢ cztery kilometry na godzing. W ciggu dziesieciu godzin
robisz wigc kilkadziesigt kilometrow.

Z kolegami nie rozmawiasz, bo nie masz czasu. Mijacie si¢ co chwile w trakcie kilku-
dziesigciosekundowych odcinkéw. Ludzie migaja ci przed oczami. Sg ich tu setki. Nie znasz
nikogo. W takich warunkach nie zatozysz zwigzku zawodowego. Nie zawalczysz o lepsza
kietbas¢. Wracajac, doradzacie sobie tylko wzajemnie, Ze na bable na nogach najlepszy jest
Sudocrem — wysusza, zluszcza i leczy, wigc nie trzeba przebija¢ samemu babli i odciskow
(Pierwsi pracownicy odchodzq z Amazona..., 2014).

Poza eksplicytnym przywolaniem powiesci S. Zeromskiego, opis ten kores-
ponduje z obrazami fabryki pidra W.S. Reymonta; mozna by mniemac, ze jest
wrecz na nie stylizowany:
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Maszyny dzialaly z nieustajacym ani na chwilg pospiechem; dtugie nieskonczenie pasy mate-
riatdéw, co si¢ przewialy pomiedzy walcami miedzianymi, odciskajagcymi na nich barwy deseni,
ginely w gorze, na wyzszym pigtrze, w suszarni. Ludzie z tylu maszyn podkladajacy towar do
drukowania, poruszali si¢ sennie, a majstrowie stali przed maszynami, co chwila ktorys si¢ po-
chylal, przypatrywal walcom, dolewat farby z wielkich kadzi, patrzyt na material, i znowu stat
zapatrzony w te tysigce metrdw, biegnacych z szalonym pospiechem.

Borowiecki wpadat do drukarni, aby $ledzi¢ dziatanie $wiezo umontowanych maszyn, po-
rownywal probki ze swiezo drukowanymi materiatami, wydawat polecenia, [...] i szedt dalej
znowu, bo ten potgzny rytm fabryki, te setki maszyn, tysigce ludzi sledzacych z najwyzsza,
prawie pobozng uwaga za ich dzialaniem, te gory towarow lezacych, przewozonych wozkami,
snujacych si¢ przez sale z pralni do farbiarni, z farbiarni do suszarni, stamtad do apretury
i w dziesi¢¢ jeszcze innych miejsc nim wyszty gotowe — porywal go (Reymont 2016: 8).

Wartosciowanie w dyskursie antykapitalistycznym

Ideologie niepoddawane krytycznej wiwisekcji stanowig zagrozenie dla swo-
bodnej wymiany mysli, a wiec i dla humanistyki, ktérg mimo wielosci dyscyp-
lin definiuje przywigzanie do takich wspdlnych kategorii, jak ,,0soba”, ,,pod-
miotowos¢”, ,,intencjonalnos¢”, ,,wiedza”, ,,spoteczenstwo”, ,kultura”, ,trady-
cja”, ,,wartosci”. Nie one stanowity nosnik neoliberalnego projektu, lecz sg isto-
tnym punktem odniesienia dla krytyki kapitalizmu. Dominujacy dyskurs musi
bowiem predzej czy pozniej skonfrontowac si¢ z ocenami spotecznymi wytwo-
rzonymi w ramach danej formacji lub czerpigcymi inspiracje z innych syste-
moéw ideologicznych.

W Polsce dos¢ dlugo w oficjalnym dyskursie, zdominowanym przez zdekla-
rowanych zwolennikow wolnego rynku, nie poddawano krytyce nawet oczywis-
tych ekscesow wdrazania neoliberalnej doktryny, gdyz taka ocena dokonywana
z pozycji lewicowych nie mogta by¢ dobrze przyjmowana po klesce systemu
komunistycznego. Dopiero od niedawna recypowane sg rdwniez takie pojecia,
obecne w zachodniej krytyce kapitalizmu, jak: imperializm ekonomiczny, chci-
wos¢ i tyrania rywalizacji, zniewalajgcy konsumeryzm, przymus autoreklamy,
a nawet diagnozy sytuujace ideologie¢ wolnego rynku w centrum nowego tota-
litaryzmu, podwazajacego jakoby podstawy demokracji w Europie i Ameryce:

Rywalizacja zamyka cztowieka w btednym kole zniewolenia [...]. Wolny rynek moze zniewa-
laé, zabiera¢ wolno$¢ jednostce, cho¢ brak wolnego rynku tez moze prowadzi¢ do zniewole-
nia. Ekonomisci chetniej jednak mowia o wolnym rynku niz o wolnym cztowieku [...]. (Wilkin
2013: 28-29).
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Zwraca si¢ uwage na zjawiska, ktore demaskuja fasadowy charakter instytu-
cji stojacych na strazy prawa i wolnosci jednostek. Nowy totalitaryzm nie musi
bowiem opiera¢ si¢ na sile militarnej i przemocy fizycznej — we wspdtczesnym
$wiecie moze polega¢ na dominacji okreslonych ideologii organizujacych wszel-
kie praktyki zycia spotecznego i formujacych umysty mtodego pokolenia w okres-
lony sposob. Jezykowa figura tak ,,sformatowanej” mentalnosci zbiorowej jest
ukuty wspotczesnie anglojezyczny skrypt There Is No Alternative (w skrocie:
TINA), co mozna potraktowac jako wspotczesng parafrazg wizji piekta Dantego.

Ideolodzy dysponujacy zasobami materialnymi lub bedacy na ustugach po-
siadaczy kapitalu nie musza by¢ widoczni jako ukonstytuowany (spersonalizo-
wany) organ polityczny. Wystarczy zmonopolizowanie produkcji i ustug (sys-
tem korporacyjny) oraz srodkow komunikacji, zapewniajacych wiladze nad
dyskursem publicznym. Poprzez hierarchicznie zorganizowane instytucje edu-
kacyjne 1 administracyjne tatwo narzuci¢ wszystkim uczestnikom zycia spotecz-
nego okreslone ramy i formy dziatania.

W Polsce dyskurs antykapitalistyczny, odwotujacy si¢ do wspomnianych war-
tosci humanistycznych, wyptywa z kregdw inteligencji akademickiej, cho¢ sro-
dowiska te w duzej czesci aktywnie wspieraly transformacje ustrojowa z realne-
go socjalizmu do gospodarki wolnorynkowej. Na destrukcyjne dla pozycji nauk
humanistycznych skutki idei ,,urynkowienia” edukacji zwracat uwage juz dos¢
dawno temu amerykanski filolog A. Bloom (1997: 406), wskazujac upadek wy-
ksztatcenia ogolnego na rzecz réznego rodzaju specjalizacji i podkreslajac, ze
uleganie przez humanistow presji ,,uzytecznosci”’, wywieranej dzi§ przez kapita-
listyczng gospodarke na nauki $ciste, jest szkodliwe dla zglebianej przez nich
dziedziny. Jej szczeg6lnag rolg wigze bowiem wilasnie z bezinteresowng kontem-
placja i pielegnowaniem tradycji, rozwijaniem samos$wiadomosci, ukazywa-
niem wartosci tego, co ponadczasowe, a przeciwstawianiem si¢ doraznej sto-
sowalnosci (Bloom 1997: 422-423). W podobnym tonie, cho¢ niezbyt donosnie,
zaczynaja ostrzega¢ spoteczenstwo i siebie nawzajem polscy humanisci:

Pozwolilismy zepchnaé nauki humanistyczne do roli zakurzonego akademickiego ornamentu,
a nauki Sciste oddalismy w stuzbe biznesu i technologii. W naszej kulturze newsem sa polity-
ka, pieniadze i technologia wlasnie — cho¢ tylko z pozoru maja nam do powiedzenia co$ na-
prawde nowego... (Siewiorek 2013: 30).

Mocniejsze akcenty krytyki kapitalizmu ptyng takze ze strony przedstawicieli
Kosciota katolickiego, w tym samych papiezy, odwotujacych sie do takich war-
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tosci — opozycyjnych wobec indywidalizmu, konkurencji i konsumpcjonizmu —
jak: wspdlnota (mitos¢ blizniego), solidarno$¢ (pomoc potrzebujacym), bezinte-
resowne poswiecenie. W mniejszym zakresie, lecz zwlaszcza wséréd mtodego
pokolenia, uznanie zdobywa ekologizm jako nurt przeciwstawiajacy si¢ za-
chlannosci, motywowanej kapitalistycznym dazeniem do jak najwigkszych zy-
skow, a takze wyzyskiwaniu innych ludzi i niszczeniu $§rodowiska naturalnego.

Konkluzja

Sformutowane wyzej obserwacje sa wynikiem wstgpnego rozpoznania proble-
matyki aksjolingwistycznej w kontekscie szerzej ujmowanego zagadnienia recep-
cji dyskursu kapitalistycznego w polskiej przestrzeni kulturowo-jezykowe;.
Zwiazek kapitalistycznej formacji dyskursywnej z warto§ciami mozna rozpatry-
wa¢ na kilku ptaszczyznach:

1) w odniesieniu do systemu ideologicznych poje¢ fundamentalnych, ktore
buduja aksjologiczne credo kapitalizmu (takich, jak: wolnosé¢, wlasnosé, indywi-
dualizm, demokracja) 1 stanowia punkt odniesienia dla oceny zjawisk wcho-
dzacych w zakres tej formacji lub reprezentujacych konkurencyjne ideologie;

2) w stosunku do wartosciowania (pozytywnego lub negatywnego) poszcze-
gblnych skladnikéw systemu: opozycyjna waloryzacja organizuje swoisty kapi-
talistyczny obraz $wiata, ktory moze podlega¢ rekonstrukcji w drodze analizy
jezyka opisujacego relacje spoteczno-ekonomiczne, por: hossa — bessa (na
gieldzie), pracujgcy — bezrobotni, kryzys — boom (gospodarczy), praca legalna
(pot. na widno) — praca na czarno; interesujacym zjawiskiem sa przy tym pary
antonimow o nacechowaniu pejoratywnym, pozbawione pozytywnego czy neu-
tralnego odpowiednika, por.: deprecjacja — aprecjacja (np. ztotego), inflacja —
deflacjalstagflacja;

3) z uwzglednieniem roznych perspektyw w spotecznej ocenie tych samych
zjawisk, np. punktu widzenia pracodowcéw i pracownikow, biednych i boga-
tych (por. umowa na czas okreslony — umowa smieciowa, podatek — haracz, wal-
ka o prawa pracownicze — roszczeniowosc);

4) w relacji do wartosci takich, jak: wspdlnota, sprawiedliwos¢, rownosé, so-
lidarnosé¢, bedacych punktem odniesienia dla krytycznej oceny formacji, a wigc
stanowigcych sktadnik dyskursu antykapitalistycznego.
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The values of capitalism in the Polish public discourse

After 1989, capitalism — as an ideology (a political system) and a set of practices
concentrated in the economic sphere — has strongly shaped interpersonal relationships,
linguistic acts and the social picture of the world, including its fundamental values, of
Poles in general. The author of this paper makes a preliminary investigation into
axio-linguistic aspects in a broader context of the issue related to the reception of the
capitalist discourse in the Polish cultural and linguistic space. The connection of this
ideological system with values should be considered in regard to three dimensions: 1) in
the domain of crucial ideas, such as: liberty, property, individualism, on which
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capitalism is founded; 2) in the field of positive or negative evaluation dependent on
opposite perspectives of discourse participants and related to the different constituents
of the formation system, i.e. employed | unemployed, flexible contract! junk contract,
tax/ tribute; 3) in relation to the values encompassed by the Polish tradition, such as:
community, justice, equality, solidarity, which can serve as reference points for the
anti-capitalist (critical) discourse.

Keywords: capitalist values, Polish public discourse, axio-linguistics
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