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Koncepcji wartosciowania, takze w samej lingwistyce, jest wiele, co nierzadko
prowokuje do dyskusji i polemik, ktorych efekty zamieszczane sa czasem
w jednym tomie opracowan naukowych (Bartminski red. 2003)!. W obszarze
jezykoznawczych uje¢ wartosciowania wskazuje si¢ nawet pewne dychotomicz-
ne stanowiska:

W dyskusji jezykoznawcdw na temat wartosci w jezyku — i odpowiednio: zakresu i metod ba-
dan aksjologicznych w jezykoznawstwie — zarysowaly si¢ dwa kontrastowe stanowiska, na-
zwijmy je: rezydualne i holistyczne. Wedle pierwszego wartosci wchodza do jezyka jako
dajacy si¢ wydzieli¢ zespot faktow jezykowych, wedle drugiego — obejmuja caty jezyk (Bart-
minski 2003: 59).

Podstawowym zagadnieniem jest z pewnoscia pytanie: czym jest wartoscio-
wanie? Oddajmy glos Jadwidze Puzyninie:

Najogolniej jest ono [wartosciowanie — A.R.] rozumiane jako (poréwnawcze lub przynajmniej
bezposrednio niezalezne od pordwnan) uznawanie czego$ za (w jakim$ stopniu i pod jakims$
wzgledem) dobre lub (w jakims$ stopniu i pod jakim$ wzgledem) zte. Wigkszos¢ jezykoznaw-
cow opowiada si¢ przy tym za bardzo ogélnym rozumieniem przymiotnika dobry, z tym ze za-
zwyczaj ten przymiotnik definiuja (Puzynina 2003: 27).

Dalej uczona precyzuje:

W moim rozumieniu dobry x w jego roznych tekstowych uzyciach da si¢ uogélnic jako ‘taki x,
jaki nadawca chce, zeby on (pod jakim$ wzgledem) byl’, przy czym podobnie jak Arutjunowa

! Por. np. teksty pomieszczone w tym zbiorze autorstwa Jadwigi Puzyniny (2003), Jerzego Bartminskiego
(2003), Tomasza P. Krzeszowskiego (2003).
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widze (i zawsze widzialam) mozliwos¢ szerokiego rozumienia chcenia — od umotywowanego
calkowicie subiektywnie poczynajac, a na podlegajacym w pelni normom kulturowym
konczac [...]. Jednoczesnie nie odcinam si¢ od uniwersalnosci okreslenia pewnych elementéw
rzeczywistosci jako dobrych, w zwiazku z istnieniem uniwersalnych sktadnikow struktury psy-
chofizycznej i duchowej czlowicka (Puzynina 2003: 28)2.

Koncepcja badaczki jest mi bliska. Obserwacja historycznych tekstéw po-
winna raczej zaktada¢ analize Srodkow wartosciujacych mozliwych do wyeks-
cerpowania z komunikatu na podstawie czytelnych sygnatéw zawartych w tych
tekstach. Najcze$ciej sa to wtasnie sygnaly plynace od nadawcy. Kompetencja
wspotczesnego uzytkownika jezyka moze tutaj zawies¢, zatem odwotania do
dzisiejszego systemu aksjologicznego, nieposiadajacego manifestacji teksto-
wych, moga by¢ obarczone duzym ryzykiem bledu.

Nalezy tez pamigtac, ze warto$ciowanie jest zwigzane z formutlowaniem ocen
na osi subiektywne-obiektywne, ktorej istota jest trudna do uchwycenia, jako ze
jej charakter jest gradualny a nie dychotomiczny (Karolak 1991: 154). Subiek-
tywizm jako warunek, istota warto§ciowania w tekscie jest atrybutem réznych
dyskursow. Ponadto, jak zauwaza Anna Starzec:

[...] obszar zjawisk objetych terminem aksjologia jest rozlegly, a spor o istote wartosci angazu-
je od wiekoéw przedstawicieli réznych dyscyplin wiedzy i orientacji badawczych, w tym takze
jezykoznawcow, ktorzy daza do ustalenia repertuaru srodkow jezykowych wykorzystywanych
do wyrazania warto$ci w tek$cie. Zbudowanie rejestru metod wyrazania wartosci jest mozliwe
poprzez analiz¢ srodkéw utrwalonych w rozmaitych typach tekstow. Nadal nie rozwigzanym
problemem pozostaje jednak nie tylko kwestia zestawu $rodkow jezykowych przekazujacych
oceny, ale skuteczna metoda ich opisu (Starzec 1999: 135).

Autorka przedstawia i analizuje jezykowe $rodki wartosciowania we wspot-
czesnych tekstach popularnonaukowych. Ten obszar komunikacji jest bliski
dyskursowi naukowemu, takze, a moze zwlaszcza, gdy problem zostaje ujety
w perspektywie historycznej. Wiadomo, ze dawna polszczyzna naukowa zawie-
rata pewien zestaw cech wspolczesnie przypisywanych odmianie popularnonau-
kowej (por. np. Ostaszewska 1994; Szczaus 2009, 2015)*. Nie stanowi to jednak
w mojej ocenie powodu, aby odmawiac¢ jej statusu naukowosci (Rejter, w druku b).

% Autorka w podobnym duchu interpretowata 6w problem juz wezesniej (Puzynina 1992: 52, 74-75).
* Specyfika dawnych tekstow naukowych, ich praktyczny wymiar i czesto funkcja dydaktyczna, jaka

pehity, sktaniaja niektérych badaczy do umieszczania ich w perspektywie przemian dyskursu edukacyjnego
(Biniewicz 2016).
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Nawet najwczesniejsze stadium krystalizowania si¢ polskiego dyskursu nauko-
wego (XVI wiek) — czego dowodza badania — nosi znamiona dzisiejszych
tekstow naukowych (Skubalanka 1984: 187-199; Biniewicz 2002; Bajerowa
2008)%.

Niniejszy artykul zostanie poswigcony srodkom warto$ciowania, a przede
wszystkim ich funkcjom, w najdawniejszym polskim dyskursie naukowym.
Przedstawione wyniki badan nalezy traktowa¢ jako pewne rozpoznanie proble-
mu, podjete kwestie zastuguja bowiem na glgbszy namyst i analize wigkszego
korpusu tekstowego. Wybrane do obserwacji teksty reprezentuja rézne dyscyp-
liny i dziedziny wiedzy, co umozliwi przedstawienie usrednionego obrazu
aksjologicznego wymiaru szesnastowiecznego dyskursu naukowego.

Jednym z wyktadnikow wartosciowania jest uzycie podstawowego dla tego
procesu leksemu, jakim jest przymiotnik dobry’ lub jednostki stownika do niego
zblizone. Formy te ,,odpowiadajg ogolnej formule "X jest dobre / zte pod jakims
wzgledem’ lub daja si¢ do takiej formuly sprowadzi¢ po pewnych transforma-
cjach semantycznych.” (Starzec 1999: 142). Oto przyktady:

[1] Paluchy / jest ziele ktore kwitnie na ostatku jesieni, ma kwiatek nasobie biaty troszke ku
$miadosci sie sklaniajacy / jest tez niektory majacy kwiatek czyrwony, ale ten ktory ma biaty
kwiatek jest lepszy (Insze paluchy sa jadowitego przyrodzenia) [...]. (FO, Wtd, 65)°.

[2] Dobrze tez na nie i rzepe uzwawszy albo uttukszy przyktadac / bo sie rady pod tem zbie-
raja / mozesz je tez i mastem niesolonym pomazowac. [...] Tez jest ktemu dobre masto nieso-
lone gdy je z gesim sadtem zmiesza / a z rozanym olejem i tym pomazuje / leczy sadzele orga-
niczne. [...] Dobryé tez toj wotowy utluczony z rutg / takiez kozia krew z maka sadzele
w Ogonicy jako i w Dymionach goi. (SL, Wtd, 84).

Wartosciowanie za pomoca prototypowego leksemu dobry wiaze si¢ bezpo-
srednio z ocena samego przedmiotu opisu. Forma komparatywna w cytacie [1]
pozwala czytelnikowi zorientowaé si¢ w réznych odmianach przedstawianego
ziela oraz dokona¢ wlasciwego wyboru, aby unikna¢ otrucia sie. Repetycja wy-
razu dobry i form od niego derywowanych: przystoéwka oraz postaci wzmocnio-

* Por. tez Howiecki 1981.

3 Warto wspomnie¢, ze we wspolczesnym dyskursie popularnonaukowym leksem ten jest bardzo rzadko
uzywany, w przeciwienstwie do form o zintensyfikowanej ocenie pozytywnej (np. swietny, doskonaly, znako-
mity, wspanialy) (Starzec 1999: 142).

® Przyklady podaje w pisowni zmodernizowanej. Po cytacie w nawiasie podaje skrot zrodha, nastepnie
skrot zbioru tekstow, z ktorego dany przyktad pochodzi, oraz numer strony — por. spis zrodet na koncu arty-
kutu.
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nej partykula ¢ [2] wzmacnia natomiast efekt pragmatyczny tekstu bedacego
poradnikiem medycznym zbierajacym rozmaite rady zwiazane z licznymi doleg-
liwosciami. Przytoczona egzemplifikacja stanowi dowdd mocy pragmatycznej
przymiotnika, ktory jest stosowany przez nadawce konsekwentnie bez uciekania
si¢ do uzycia form synonimicznych. Partykuta ¢ za$ podkresla potencjat pra-
gmatyczny komunikatu aktualizowany przez wyraziste podtrzymanie i wzmoc-
nienie relacji nadawczo-odbiorczych jako funkcje witasciwe dla tej jednostki
stownika’.

W grupie podstawowych jednostek wartosciujacych znajduje sie takze forma
antonimiczna wobec wczesniej omowionej: przymiotnik zfy. Bywa on wykorzy-
stywany do zestawiania roznych skladnikéw tresci komunikatu ze soba, na
przyktad:

[3] Bojac sie zeglarze by todziej nie przegryzly [myszy — A.R.] uciekli przyptynawszy na
brzeg. Popiel tez sam uciekt nawiez¢ / a ony za nim / tamze go zjadty iz nic niezostato / takiez
zong z dzie¢mi. Jawna to byta plaga od Boga / gorzej niz kiedy na Faraona / ktora moglibys-
my sie wszytcy kara¢ / a wspomina¢ na nie zawzdy (BK, Wtd, 82).

Przywotane przez staropolskiego kronikarza wydarzenie z mitycznej historii
Polski zostaje ocenione jako gorsze od biblijnej plagi egipskiej. Ocena ta wi-
doczna jest w komunikacie w negatywnej komparacji wyrazonej w formie stop-
nia wyzszego przymiotnika warto$ciujacego.

Przedmiot opisu moze by¢ takze warto$ciowany za pomoca leksyki ocennej
uktadajacej si¢ w (nierzadko rozbudowane) szeregi:

[4] Miedzy inszym zlym wychowanim a ktorym sie rodzicowie / okoto dziecigcia obchodzac
daja zna¢ / niepodlejsza jest zaraza a skaza / jako wielkie kochanie a pieszczenie: [...]. Co
wigcej gdyby kto one z ropusty a zuchwalstwa jakiego karal / wnet gniewaja sie / dma sie /
a zaperzywszy sie mowia: [...] (GK, Wtd, 77).

[5] Nos dhugi a zewszad jednako okragly abo obty znamio. czlowieka ku dobremu prostego
a na zle madrego / ktory zada cudnych rzeczy i dostawa pospolicie czego zada, abowiem
takowy fortunny bywa, wszakoZ zawsze mniej umie albo czyni niz sie ukazuje.

Nos migszy zewszad z szyrokimi dziurkami. czlowieka grubego rozumu znamio. wigcej pro-
stego niz madrego, wszakoz taki bywa swarliwy, zawisny i tez chelpliwy (GP, Wtz, 107).

[6] Po tej haniebnej spolnej porazce jechali broni¢ Krakowa Biskup z Wojewoda / w pokoju
byli przez niematy czas (BK, Wtd, 82).

7 O funkcjach partykuly ci, ¢ w dawnej polszczyznie por. np. Pisarkowa 1976, Kepinska 2015.
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[7] Ale Dymienice wrzody sa dymionowe / ktore sie pospolicie w mor przydaja / a wszakze
ludzie nierzadni / jedno od drugiego ich dostaje w nierzadzie / a ty tak leczy¢ [...] (SL, Wtd,
83-84).

Leksyka wartosciujaca odnoszaca si¢ do réznych elementdéw tresci komuni-
katu pojawia si¢ na przyktad w sktadniowych zwigzkach akomodowanych
(zwigzkach zgody) o jednoznacznej wymowie aksjologicznej [6], ale takze
w formach pokrewnych stowotworczo, ktorych bliskie sasiedztwo w tekscie
podkresla oceng [7]. Ciekawsze sg jednak dluzsze segmenty tekstu zawierajace
ciagi jezykowych jednostek wartosciujacych [4, 5]. W przyktadzie [4] ocene
wprowadza jednoznaczna jednostka wartosciujgca (z4y), nastgpnie wzmocniona:
komparatywna forma zaprzeczona oraz kilkoma szeregami jednostek zestawio-
nych na zasadzie rdznego stopnia bliskoznacznosci (zaraza a skaza; kochanie
a pieszczenie; ropusta a zuchwalstwo; gniewajq sie, dmgq sie, zaperzywszy sie
mowiq). Zastosowanie takich technik podkresla postawe nadawcy, jego jedno-
znaczng ocen¢ opisywanego zjawiska. Podobnie jest w przyktadzie [5], w kto-
rym odwotano si¢ ponadto do szeregéw antonimicznych (dobre — zfe, prosty —
mqdry, zqda¢ — dostawac) oraz ocen w postaci mikrodeskrypcji w zamierzeniu
majacych stanowi¢ egzemplifikacje wyrazanych sadoéw i ocen (ktory Zgda cud-
nych rzeczy i dostawa pospolicie czego zZgda, abowiem takowy fortunny bywa,
wszakoz zawsze mniej umie albo czyni niz sie ukazuje).

Jednostki przeciwstawne, wprowadzajace antonimiczne wartosci, bywaja tak-
ze wyzyskiwane dla ekspresji tresci postulatywnych, na przyktad:

[8] [...] okrom watpienia Pan Bog Wszechmogacy jakiego mocnego Krola i umyshu stalego
i zmyslnego / juz ustawajacego Europie / da¢ raczy: ktoryby zamieszane Krolestwa ku
porzadkowi dobremu przywiodt / i nauke upadla znowu naprawil: Kosciot Krzescianski Po-
wszechny / od kacerstwa wybawil / potéiwych spraw i nauk dobrych pilno$¢ wzbudzit (LP,
Wtd, 85).

Tekst stanowi zyczenie, oczekiwanie sformutowane odnosnie do przysztosci
panstwa i kosciota. Elementy postulowane zostaja wyrazone za pomocg leksyki
dodatniej pod wzglgdem aksjologicznym, natomiast obecne, rzeczywiste — ujem-
nej. Buduje to dychotomiczny obraz $wiata oparty na ocenach nadawcy.

Przedmiot opisu moze by¢ rowniez poddany ocenie ze wzgledu na natezenie
jakiej$ cechy. Ilustruja to przyktady:

[9] W Krainach potnocnych przy morzu Oceanii ktore wszytke ziemi¢ obtacza / dni bywaja le-
cie barzo dhugie tak iz nocy prawie nic niebywa, bowiem stonce prawie sie okoto nich obraca
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a barzo malo zachodzi tak iz swiatla nigdy niegasi ani zakrywa ku robocie. [...] Takiez zimie
nocy bywaja barzo wielkie i ciemne tak iz pogodnego czasu ledwy jedn¢ godzing troche
stofica widajg i to blisko nad ziemig (MP, Wtd, 67).

[10] Drugie mozem baczy¢ iz w onych krainach, nie rosta wina, figi, ani Zadne owoce stod-
kie, i owszem u lesnych owocow niewiele wida¢, jako sa jablka / gruszki, ktore po polach
albo w lesiech u nas rosta (MP, 67).

W przyktadzie [9] zwracaja uwage leksemy intensyfikujace na czele z proto-
typowym w tej grupie, wlasciwie od staropolszczyzny, intensyfikatorem barzo
(Batabaniak 2015: 44-45). Forma ta, derywowana od przymiotnika barzy
’szybki, predki’ zyskata w polszczyznie dos¢ wczesnie status podstawowej jed-
nostki wyrazajacej natezenie (stopien) cechy, przede wszystkim za sprawa wy-
ksztatcenia si¢ jej uniwersalnosci semantycznej polegajacej na taczliwosci z lek-
semami warto$ciujacymi bez wzgledu na jakos¢ zjawiska badz obiektu nazywa-
nego (Batabaniak 2015: 45). Cecheg ten ilustruje przytoczony przyktad. Ponadto,
co warto podkresli¢, intensyfikator barzo wystepuje az trzykrotnie na krétkim
odcinku tekstu, co takze wzmacnia jego wartosciujaca moc. Dla nadawcy naj-
wazniejsze jest wskazanie znaczacego stopnia cech, stad ta repetycja leksemu,
ktéry dominuje nad pozostatymi formami nazywajacymi mate natezenie cechy
(ledwy, prawie, troche)®, wyraznie wzgledem niego stuzebnymi. Okreslenie stop-
nia (niewiele) wystgpowania obiektu (owoce) pojawia si¢ réwniez w przykta-
dzie [10], tu dodatkowo wzmocnione enumeracjg elementéw poddanych ocenie.

W szesnastowiecznym dyskursie naukowym wartosciowana bywa tez dzie-
dzina wiedzy, ktérej dany tekst dotyczy, na przyktad:

[11] Aczkolwie o slawnej zacno$ci nauki Liczenia rozmaici medrcowie wiele pisali tak Po-
ganscy jako i1 Krzescianscy (KA, Wtd, 67).

[12] W kazdym pismie wiele na tym nalezy / aby kazde stowo byto czytano i pisano / nie
jako tako / ale pewnym obyczajem / Wszakze w §wigtym pismie nawigcyj tego potrzeba /
aby si¢ tym sposobem zabieze¢ moglto roznemu wyrozumieniu rzeczy / i bledum ktore stad
pospolicie pochodza (MO, Wtd, 73).

Zaréwno arytmetyka [11], jak i ortografia [12] stanowig dla autoréw daw-
nych tekstow naukowych przedmiot $wiadomego opisu. Metatekstowe frag-

8 Formy ledwie/ledwolledwaljedwo (i zapewne wariant ledwy) oraz prawie zalicza si¢ do dawnych wyra-
zen funkcyjnych ($cislej: partykut), derywowanych odpowiednio: od polisemicznego przystowka ledwo
‘z trudnoscia, z wysitkiem’, ‘w matym stopniu’, ‘rzadko, trochg’ i przymiotnika prawy ‘prawdziwy’, dzi$ zlek-
sykalizowanych (Pawelec, red., 2015: 84-85, 117).
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menty ocenne shuza podkresleniu waznosci problematyki podejmowanej w dys-
kursie, co uwypuklaja przydawki wartosciujace (sfawna), ale takze struktury
argumentacyjne problematyzujace wywdd skupione wokoét predykatéw modal-
nych deontycznych® (nalezy, potrzeba'® + V, )''. Warto pamigtaé, ze formy mo-
dalne deontyczne charakteryzuje pewna ,,dynamika semantyczna”, zawarty w niej
implicite proces cigzacy ku futurum. Wyrazony w tych formach obowiazek do-
tyczy bowiem przysziosci projektowanej niejako na podstawie ustanowionych
zatozen o tymze obowiazku/powinnosci (Jedrzejko 1987: 24-25); w wypadku
nacechowania aksjologicznego dochodzi jeszcze element uznania przez nadaw-
c¢ cechy ,,'bo to dobre/zte (potrzebne, korzystne, sprawiedliwe)’” (Laskowska
1993: 57). Wartosciowanie polega tu zatem na wyodrebnieniu i ocenie obiektu,
zjawiska etc. oraz opatrzeniu go wlasnie obowigzkiem dokonania jakiej$ — sze-
roko pojetej — czynnosci, niezaleznej od czasu werbalizacji aktu mowy (Jedrzej-
ko 1987: 25). Podobne zabiegi moga by¢ dodatkowo poparte odwotaniem do
autorytetu [11], ale tez stanowi¢ wyktadnik funkcji dydaktycznej komunikatu
(poziom pragmatyki dyskursu) poprzez wyjasnienie celu przedstawionego teks-
tu [12].

Elementy wartosciujgce pojawiajg si¢ rowniez w ogniwach metatekstowych
odnoszacych si¢ do samego komunikatu:

[13] Dla wyrozumienia lepszego wiele rzeczy tu wypisanych potrzeba wiedzie¢ iz pokarm
czlowieczy przemienia si¢ we cztyrzy wilgotnosci (GP, Wtd, 66).

[14] Potym trzeba wiedzie¢ / co jest Morg / a co widka. [...] Ale trzeba przywiesé¢ jaki

przyklad / aby kazdy mégl porozumie¢ / jako liczy¢ ma / kiedy sie przyda mierzy¢ (GG,
Witd, 85).

Przytoczone fragmenty zaliczy¢ mozna do jezykowych wyktadnikéw dyna-
mizacji procesu myslowego, wsrdd ktérych wymienia si¢: srodki odzwiercied-
lajace przebieg wywodu, przytaczanie/zapowiadanie przyktadow, sygnalizowa-

? Modalno$¢ deontyczna (inaczej modalno$é powinnosciowa, modalno$é obowiazku) ,,odnosi si¢ do $wia-
ta norm i obowiazkow naktadanych z woli jakiegos$ indywidualnego (lub zbiorowego, zinstytucjonalizowane-
g0o) sprawcy obowiazku na jakiego$ sprawce akcji” (Jedrzejko 1987: 22). Badacze zauwazaja, ze wartoscio-
wanie jest wpisane tylko w modalno$¢ deontyczna wiasnie (Laskowska 1993: 57).

1 Jednostki nalezy i potrzeba, oprocz: musieé, powinien, méc, miec, wolno, naleza do tzw. podstawowych
leksykalnych wyktadnikéw deontycznych (Jedrzejko 1987: 5).

" Formy modalnosci deontycznej sa charakterystyczne takze dla wyrazania warto$ciowania we wspolczes-
nym dyskursie popularnonaukowym (Starzec 1999: 160-164).
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nie podsumowania, delimitatory finalne tekstu (Ostaszewska 1994: 92-93). Jak
wida¢ w powyzszych egzemplifikacjach, wyktadniki te moga zawiera¢ element
oceny, wyrazony za pomoca przydawek wartosciujacych (lepsze wyrozumienie)
oraz struktur o charakterze deontycznym (#rzeba/potrzeba + V,.;), co ksztattuje
aksjologiczny wymiar komunikatu. Nadawca jest tu bowiem $wiadomym pod-
miotem dyskursu aktualizowanego z poczuciem zlozonosci tegoz oraz istnienia
rozmaitych warunkéw jego funkcjonowania, takze po stronie odbiorcy.

W dawnym dyskursie naukowym elementy wartosciujace wptywaja na obra-
zowos$¢ komunikatu. Jednym ze $rodkow temu stuzacych sa komparacje. Oto
przyktady:

[15] Abowiem jako kiedy kto materig jakg dtugo moczy / wnet sie nakazi¢ a napsowaé musi:
tak dzieci¢ ze zbytniego pieszczenia w swa sie wolg wda / 1 bedzie bral na nie jako kiezdy
kon na kly / gdy mu sie na nie uzda albo wedzidlo zawadzi (GK, Wtd, 77).

[16] [...] gdy wedlug onej przypowiesci / dziecie ma sie u ojca by paczek w masle / nic nie
ucirpi / nic nie uzna / jedno zawsze by w uwinieniu a suptelnym jakim utozeniu lezy (GK,
wtd, 77).

[17] Nos konczysty zawsze gniew znamionuje a im wigtsza w nim bedzie ostrosé, Tym
wigtszg ukazuje gniewliwos$¢ jakoby Ossa (GP, Wtz, 107).

Struktury porownawcze wykorzystywane bywaja do ilustracji tresci ogol-
nych, teoretycznych lub abstrakcyjnych. Formulowane przez nadawce prawdy,
spostrzezenia, naczesciej bedace wynikiem obserwacji 1 badan, pozbawione sg
uwiarygodniajacego kontekstu i to witasnie przywotana komparacja wywoluje
u odbiorcy przekonujacy obraz przemawiajacy do wyobrazni, co korzystnie
wplywa na fortunny odbiér komunikatu. Problem mozna osadzi¢ na szerszym
tle. Wiaza¢ go bowiem nalezy takze z etapem rozwoju polszczyzny, kiedy jesz-
cze — z uwagi na linearne i addytywne postrzeganie §wiata — nie zostalty wy-
ksztatcone konstrukcje syntaktyczne wyrazajace relacje przyczynowo-skutkowe,
ktérych pojawienie si¢ zwykto si¢ taczy¢ dopiero z racjonalizmem oswiecenio-
wym!'? (Bajerowa 1980). Komparacje powyzsze pehig tylko czeSciowo funkcje

12 Proces podobnych przeobrazen widoczny jest wiasnie na poziomie sktadni, ktéra wraz z uptywem czasu
ulega semantyzacji i gramatykalizacji, rowniez z powodu postepujacego racjonalizmu i rosngcej rangi mysle-
nia i postrzegania rzeczywistosci opartego na zasadach podporzadkowanych logice. Por. Bajerowa 1964:
125-168; 2000. W odniesieniu do sktadni polszczyzny XIX stulecia i wiekéw wczesniejszych Irena Bajerowa
stwierdza: ,,[...] nowa organizacja sktadni powoduje, ze skfadnia konca XIX wieku ma juz zupetnie inny cha-
rakter niz sktadnia wiekoéw uprzednich. Jej cecha strukturalna (czyli zasada organizujaca) staje si¢
wspomniana gramatyczno$¢, tzn. budowe zdania wyznaczaja w niej gtdwnie gramatyczne stosunki migdzy
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poznawcza (na przyktad przyblizanie odbiorcy cech fizycznych obiektéw), jak
to bywa zazwyczaj z tego typu konstrukcjami w naukowym dyskursie wiekow
dawnych (Siekierska 1992: 111-114)!3, zwraca bowiem takze uwage ich rola
ilustrowania tez nadawcy, a takze by¢ moze uplastyczniania wywodu. Wprowa-
dzone porownania, z ktorych czgs¢ ulegla sfrazeologizowaniu i przetrwata do
czasOw wspotczesnych, niosg ze soba — z uwagi na semantyczne relacje ze
$wiatem zmystowym, rzeczywistos$cig codzienng i otaczajacymi realiami przy-
rody — cechy dyskursu potocznego (i potocznego obrazu $wiata), fortunnie
dopetniajacego wywod naukowy. Jest to kolejny znak $cierania si¢ réznych od-
mian jezyka dowodzacy procesu krystalizowania si¢ dyskursu naukowego
w XVI wieku.

O powinowactwach szesnastowiecznego dyskursu naukowego z odmiang po-
toczng $Swiadczy¢ mogg takze inne niz poroéwnawcze konstrukcje sfrazeologizo-
wane, na przyktad:

[18] Popiel wtory od stryjow swych Ksigzat Niemieckich w mtodych leciech na Monarchig
Polska wybran / gdzie wszytki sprawy jego stryjowie przed si¢ brali. A gdy przyszedt ku latom
/ jat sie roskoszy domowych / wesela / tancow / muzykow z proznowania / opusciwszy sprawy
y rzecz pospolita. Zona zasie ktora byta z Niemiec wkradla sie mu w serce cudnemi stowy /
iz ona rzadzita a nie on (BK, Wtd, 81).

Fragment kroniki dotyczy podstepnej zony Popiela, ktora, uciektszy si¢ do
podstepu, przejela wlasciwe rzady. Postgpowanie zony wiadcy nazwano od-
wotujac sie¢ do obrazowego zwrotu wkras¢ sie komu w serce (cudnemi stowy)
wlasciwego dla jezyka potocznego.

Obrazowosci, a takze sugestywnosci wywodu shuza ponadto enumeracje:

[19] Nozdrze wielkie i szyrokie znamionuje tez wielkie stroje, przeto taki bywa psotliwy, gam-
ratny, zdradny, waleczny, zawisny / skapy / pletliwy leda co, i troch¢ bojazny (GP, Wtz, 108).

[20] I jako po onym wielkim zlaczeniu Planetow za Cesarza Karola / wielkie i rozmaite Wal-
ki bety we Francuskiej Ziemi / Wloskiej / Hispanskiej / Saskiej / i w niektorych inszych
Krainach Niemieckich: [...] tak / ci tez za tym zlaczenim Planetow przydzie kilka hanieb-
nych a okrutnych wojen [...] (LP, Wtd, 84).

czesciami zdania. Skladnia starszego typu opierala si¢ na cze$ciowo innych zasadach, a mianowicie: na
zasadzie psychologicznej, tzn. doraznych skojarzen psychicznych miedzy myslowymi odpowiednikami
czeSci zdania [...], oraz na zasadzie pragmatycznej, tj. uzytecznosci, alew moé wieniu” [podkr. — A.R.]
(Bajerowa 2000: 143).

O réznych typach poréwnan w dawnym stylu naukowym zob. tez Siekierska 1983.
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Wyliczenia moga pei¢ funkcje doprecyzowania, dopeknienia informacji
(rowniez na zasadzie definicji synonimicznej) samego przedmiotu opisu (o czym
pisalem wczesniej), ale takze podkreslenia aspektu oceny i tym samym wartos-
ciowania tresci wyrazonych w komunikacie, co wptywa na obrazowos¢ i suges-
tywnos¢ przekazu. Takie rozwigzania syntaktyczne wzmacniaja oceng wyni-
kajaca z wartosciowania i nierzadko podkreslaja ekspresywny wymiar komunika-
tu oraz emocjonalng postawe nadawcy (Rejter 2006: 76-81). Ciag leksemow
nazywajacych cechy ludzkie w przyktadzie [19] podkresla negatywny wymiar
oceny tychze przymiotdw, wiekszo$¢ bowiem przydawek odnosi sie do jakos$ci
aksjologizowanych ujemnie. Fragment [20] za§ zawiera enumeracj¢ toponi-
moéw, ktdrej celem bylo zapewne oddanie rozmachu prowadzonych za czasow
Cesarza Karola wojen.

Obrazowo$¢ dawnego dyskursu naukowego znajduje manifestacje takze
w zabiegu antropomorfizacji, na przyktad:

[21] Bocian jest ptak lutosciwy / bo gdy starym / bocianom skrzydta wypadaja / tedy mtodzi /
zywia je 1 zagrzewaja tak dtugo az jich skrzydta moc wezma. [...] A jaka on pilnos¢ ma Dzieci
chowajac, to jemu tez zasi¢ dzieci gdy sie starzeje: oddawaja. Stanu tez malzenskiego miedzy
soba pilno strzega / bo gdy mu samica do inszego ustapila / tedy samiec poczuwszy to gdy
przyleci. Nosem ja na obie stronie przebija / przeto gdy sie to samicy przyda, natychmiast
do ciekacej wody leci i omywa sie (FO, Wtz, 106).

Opis bociana, jego zwyczajow i cech, przypomina deskrypcje cztowieka. Za-
$wiadcza o tym przydawka lutosciwy oraz leksyka kregu semantycznego rodzi-
ny (dzieci, stan maizenski), a takze opisana sytuacja zwigzana z zazdro$cig sam-
ca o wiarolomna samice charakterystyczna dla stosunkéw migdzyludzkich.
Zblizenie — dzigki zastosowanej antropomorfizacji — §wiata zwierzat do $wiata
ludzi nalezatoby uzna¢ znow za dowdd troski o fortunno$¢ pragmatyczng ko-
munikatu oraz, w planie stylu, za czerpanie przez autorow szesnastowiecznych
tekstow naukowych z rezerwuaru szeroko rozumianej potocznosci jako katego-
rii komunikacyjno-kulturowej (antropologicznej).

* ok 3k

Przeprowadzone obserwacje pozwalajg na sformutowanie pewnych konkluzji
na temat srodkow wartosciujacych w szesnastowiecznym dyskursie naukowym.

1. Problem aksjologicznego wymiaru charakterystyczny jest dla ré6znych po-
ziomow badanego dyskursu: od wartosciowania samego przedmiotu komunika-
tu (szeroko pojetego tematu podjetego przez nadawce), poprzez ocene dziedzi-
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ny wiedzy reprezentowanej przez dany tekst, az do warto$ciowania tekstu jako
takiego (aksjologizacja na poziomie metatekstu).

2. Repertuar jezykowych s$rodkow stuzacych wartosciowaniu jest bardzo
zréznicowany, sa to zardwno prototypowe dla jezyka wartosci jednostki stowni-
ka, jak i inne leksemy o wyraznym tadunku ocennym, ale takze konstrukcje mo-
dalne czy rozmaite rozwigzania o charakterze stylistycznym pelnigce role
wzmocnienia obrazowosci lub sugestywnosci komunikatu (komparacje, frazeo-
logizmy, enumeracje, antropomorfizacja).

3. Sam fakt uobecniania i wyrazania ocen w dyskursie (jego subiektywiza-
cja'), ale takze wyrazne nawigzania do komunikacyjno-kulturowej kategorii
potocznosci poswiadczajg stan krystalizowania sie¢ odmiany naukowej w XVI
stuleciu i pozwalaja widzie¢ w tym okresie poczatek komunikacji naukowej
w polskim kregu kulturowym.

4. Pogranicznos¢ stylistyczna szesnastowiecznej komunikacji naukowej sta-
nowi odzwierciedlenie stanu tego dyskursu w wiekach dawnych, kiedy to
gléwne, teoretyczne dzieta naukowe powstawatly wciaz w jezyku tacinskim,
podczas gdy polskojezyczne teksty miaty na ogdt charakter praktyczny (Siekier-
ska 1992: 107)".

Dalsze badania nad dziejami dyskursu naukowego, takze jego wymiarem
aksjologicznym, pomoga spostrzezenia zawarte w niniejszym opracowaniu
uscisli¢, poszerzy¢ i zweryfikowac.

Zrodha

BK — Bielski M., Kronika to jest Historia Swiata (1564).

FO - Falimirz S., O ziolach i mocy jich (1534).

GG - Grzepski S., Geometria, to jest Miernicka Nauka (1566).
GK - Gliczner E., Ksigzki o wychowaniu dzieci (1558).

GP - Glaber A., Problemata Aristotelis (1535).

' Subiektywizm dyskursu naukowego na roznych etapach jego przeobrazen zyskuje takze inne manifesta-
cje (Rejter, w druku a).

'3 Krystyna Siekierska jeszcze w odniesieniu do jezyka i stylu naukowego XVII wicku pisze: ,,Dzieta pisa-
ne w jezyku polskim maja zwykle charakter praktyczny, przeznaczone sa dla Polakow stabo znajacych tacing
i czgsto stanowia poradniki w réznych dziedzinach zycia codziennego. Charakterystyczne jest tu pomieszanie
dyscyplin naukowych — botanika wigze si¢ z medycyna, poradnik lekarski jest jednoczesnie podrecznikiem
etyki i moralnosci, informacja matematyczna jest encyklopedia dotyczaca najréznorodniejszych zagadnien,
geometria jest takze nauka budowy maszyn itp.” (Siekierska 1992: 107).
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KA - Ktos T., Algoritmus: To jest nauka Liczby (1538).

LP - Leovicius C., Przepowiednie przygod z biegéw niebieskich (1565).

MO - Murzynowski S., Ortographia polska (1551).

MP — Miechowita M., Polskie wypisanie dwojej krainy swiata (1535).

SL - Siennik M., Lekarstwa doswiadczone (1564).

Wtd — Borawski S., Furdal A., Wybor tekstow do historii jezyka polskiego, Warszawa
2003.

Wtz — Wybor tekstow z dziejow jezyka polskiego. Do polowy XIX wieku, red. M. Cy-
bulski, £6dz 2015.
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The functions of axiology exponents in the Polish academic discourse
of the 16™ century

The paper concerns the problem of axiology exponents in the Polish academic discourse
of the 16" century. The research proved that this kind of exponents refer to different
discourse levels, from the topic of the discourse, through the field of science, to
metatext. As for language determinants one can distinguish evaluating lexis, modal
verbs and style exponents (e.g. comparisons, phraseological constructions, enumera-
tions).
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The analysis shows that the subjective aspect of the texts confirms the initial stage of
the Polish academic discourse forming process. Furthermore, the style diversity reflects
the discourse state which was then rather practical than theoretical.

Keywords: academic discourse, axiology, text, stylistics, history of Polish language
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