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1. Onomastyka literacka/stylistyczna jako przedmiot badan
stylistyki

Stanistaw Gajda w swych rozwazaniach na temat stylistyki wyrdznia trzy typy
stylow: styl konkretnego tekstu, styl indywidualny/osobniczy/idiostyl oraz styl
typowy — méwiony i pisany, oficjalny i nieoficjalny, style gatunkowe, style funk-
cjonalne, style narodowe, style generacyjne i epok, style ptci itd. (Gajda 2013:
27). W obrgbie dwdch pierwszych typow sytuuja sie badania onomastyki litera-
ckiej, zwanej tez onomastyka stylistyczna, jako nauki pomocniczej stylistyki.
»33 W jezyku $rodki majace szczegolnie duzy potencjal stylistyczny. Do takich
nalezg z pewnoscia zakorzenione w naszym mysleniu nazwy” (Sarnowska-Gie-
fing 2003a: 310). O tym, jak wazny jest opis srodkow stylistycznych w tekscie,
pisat Bogustaw Wyderka w Przewodniku po stylistyce polskiej (1999: 70-71).
Wspomniat on przy tym, ze w zwigzku z odmiennym statusem nazw wlasnych
nalezy je traktowacé odrebnie, gdyz moga one pelni¢ w utworach inne, wtorne
funkcje, rézne od pozostatych srodkow leksykalnych. Autor ten zwrdcit uwage
na istnienie badan dotyczacych nazewnictwa literackiego, jednakze wskazat tyl-
ko Bibliografie onomastyki polskiej jako zrédto prac na ten temat. Badania ty-
powo stylistyczne rzadko dotyczg onimdw, tylko sporadycznie pojawia si¢ taka
tematyka w roczniku ,,Stylistyka” (zob. np. Dobrzynska 2002: 493-503). Wpraw-
dzie Stanistaw Gajda postulowal wprowadzenie do drugiego tomu Przewodnika
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po stylistyce (Malinowska, Nocon, Zydek-Bednarczuk [red.] 2013) rozdziahu
dotyczacego onomastyki stylistycznej, jednakze przyjeta koncepcja tomu nie
pozwolila na kontynuowanie tej tematyki. Artykut ten bedzie wiec proba uaktual-
nienia stanu badan w tym zakresie.

2. Onomastyka literacka/stylistyczna — rozumienie termindéw

Funkcjonujace w przesztosci terminy nazewnictwo stylistyczne lub onomastyka
stylistyczna sytuowaly te dziedzing onomastyki na pograniczu literaturoznaw-
stwa, jezykoznawstwa 1 stylistyki (Rymut 1993: 15). Przydawka stylistyczny
miata zwrdci¢ uwage na to, ze nazwy wlasne sg wyznacznikiem indywidualne-
go stylu pisarza. Przez ponad 50 lat powstawatly wigc prace dotyczace nazw
wlasnych w dziatach poszczegdlnych autoréw, np. Stefana Zeromskiego (Wil-
kon 1970), Adolfa Dygasinskiego (Sarnowska 1977: 201-232), Wladystawa
Reymonta (Bienkowska 1983: 161-249), Jarostawa Iwaszkiewicza (Kosyl
1992), Adama Mickiewicza (Szewczyk 1993), Michata Choromanskiego (Si-
wiec 1998) czy Stanistawa Lema (Domaciuk 2003).

W dzisiejszych opracowaniach nazewniczych dominuje termin onomastyka
literacka, ktory ogranicza pole badan do tekstu literackiego, tzn. ,,jezykowego
tworu sensownego spelniajacego warunki literackosci przyjete w danym czasie
i w danym s$rodowisku, szczegdlnie zas warunek odpowiedniosci wzgledem
uznawanych standardow artyzmu” (Glowinski, Kostkiewiczowa, Okopien-
-Stawinska, Stawinski [red.] 1988: 107). Najwazniejszymi cechami tradycyjnie
wyrdzniajacymi dzieto literackie sa: funkcja estetyczna, wewnetrzna koheren-
cja, kompletno$¢ i samowystarczalnos¢, uporzadkowanie naddane, fikcyjny
charakter i oryginalnos¢.

3. Stan badan nad onomastyka literacka/stylistyczng

Onomastyka literacka jest nauka stosunkowo mtoda, rozwija si¢ od lat 50. XX
wieku. Za pionierskg prace uznaje si¢ artykut Stefana Reczka O nazwiskach bo-
haterow komedii polskiej XVIII wieku (1953: 217-237), jednakze jako osobny
dzial zostaje wyodrebniona w bibliografii onomastyki polskiej dopiero od 1983
roku (Rymut 1983).

Probe uporzadkowania terminologii i metodologii rozwijajacej si¢ nauki pod-
jeto na konferencji w Olsztynie, ktorej poktosiem stal sie zbidr artykutow pt.
Onomastyka literacka (Biolik [red.] 1993). Oprdcz tematéw ogolnych badacze
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podjeli zagadnienia funkcjonowania nazw w poszczegdlnych tekstach literac-
kich lub u poszczegdlnych autoréw. Poza tym omdéwiono problematyke nazw
wiasnych w tekstach publicystycznych, folklorystycznych, w piesniach i przy-
stowiach, a takze w przektadach. Osobnym zakresem zagadnien staly si¢ tez
tytuly utwordéw i pseudonimy literackie.

Odrgbna bibliografia onomastyki literackiej powstaje w osrodku poznanskim
dopiero w latach 2001 (Sarnowska-Giefing, Korzeniowska-Gosieniecka [red.]
2001) i 2013 (Sarnowska-Giefing, Graf, Grzelak-Piastowska [red.] 2013). Obej-
muje ona ponad 1000 pozycji bibliograficznych dotyczacych zaréwno teorii
1 metodologii, jak réwniez zagadnien szczegdlowych.

W opracowaniach dotyczacych onomastyki literackiej zwraca si¢ szczegdlna
uwage na odmienng niz wyrazy pospolite funkcje nazw wlasnych. Zauwaza sig,
ze w utworze literackim nazwy wlasne, poza podstawowg funkcja indywiduali-
zujacy, petnia funkcje naddane im przez autora. Prekursorem tych badan stat si¢
Aleksander Wilkon (1970), ktéry w pracy o nazewnictwie w tworczosci Stefana
Zeromskiego wymienil pie¢ funkcji oniméw w dziele literackim: lokalizujaca
(umiejscowienie fabuly w okreslonym czasie i ustalonej przestrzeni), socjolo-
giczng (wskazywanie przynaleznosci spotecznej i narodowej postaci), aluzyjna
(uzywanie nazw jako aluzji do konkretnych oséb lub miejsc), treSciowg (charak-
teryzowanie postaci lub miejsc akcji zgodnie z metaforycznym lub dostownym
znaczeniem nazwy) i ekspresywna (wyrazanie nastawienia emocjonalnego auto-
ra 1 bohaterow). Lucja Szewczyk (1993), analizujac nazewnictwo literackie
Adama Mickiewicza, dodala do tego zestawu jeszcze funkcje poetycka i warto-
$ciujaca, a Aleksandra Cieslikowa (1993: 37) zwrocita takze uwage na interte-
kstualnos¢, postulujac przy tym, aby oprécz podawania zrédha ustali¢ funkcje
nazwy i jej wspolbrzmienie z tekstem. Nalezato tez uwypukli¢ zmiane hierar-
chii funkcji nazw wiasnych lub dobér innych funkcji ze wzgledu na odbiorce,
np. w literaturze dla dzieci i mtodziezy wazng funkcja okazala si¢ funkcja dydak-
tyczna (edukacyjna) (Kesikowa 1988: 81-86; Czaplicka-Jedlikowska 2007).

W badaniach onomastycznych dominujg podzialy nazw na nazwy autentycz-
ne i nicautentyczne. Nazwy wlasne sg efektem wyboru autora, wigc albo moga
by¢ zapozyczone z rzeczywisto$ci realnej lub tradycji literackiej, albo mogg by¢
kreowane przez autora dla potrzeb tekstu. Badacze zwracajg réwniez uwage na
to, ze brak nazw w tekscie literackim jest tez znaczacy — moze oznacza¢ anoni-
mowos¢, uogodlnienie czy depersonifikacje (Cieslikowa 1993: 35; Graf 2002:
25-37).
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Poglad, iz nazewnictwo literackie ulega przemianom wraz ze zmieniajacymi
si¢ pradami i kierunkami literackimi, rozwinegla Irena Sarnowska-Giefing
(1984) w pracy dotyczacej polskiego realizmu i naturalizmu. Byl to swoisty
przetom w badaniach onomastycznych, ktory zapoczatkowat prace na temat li-
teratury staropolskiej, romantyzmu, dwudziestolecia mi¢gdzywojennego czy lite-
ratury socrealistycznej (zob. Sarnowska-Giefing, Korzeniowska-Gosieniecka
[red.] 2001, Sarnowska-Giefing, Graf, Grzelak-Piastowska [red.] 2013).

Poniewaz jednak rozne nurty nazewnicze mogg wspotistnie¢ lub miesza¢ si¢
ze soba w roéznych epokach lub nawet w dzietach jednego pisarza, Czestaw Ko-
syl (1998: 363-387) wyrdznia osiem nurtéw stylistycznych nazewnictwa. Nurt
realistyczny obejmuje nazwy realistyczne lub autentyczne, realistyczne lub au-
tentyczne obiekty nazewnicze lub konwencjonalny charakter zwigzku nazwy
z obiektem. Nazwy penig tu funkcje mimetyczne: odwzorowuja nazewnictwo
pozaliterackie danej epoki (np. staropolskiej), okreslonego miejsca (np. Krakow-
skie, Rzeszowskie w literaturze sowizdrzalskiej, Slask w tworczosci Morcinka
i Necla), grupy etnicznej (np. zywiot ruski w komedii rybattowskiej, cyganski
w operze Kniaznina) czy Srodowiska spotecznego (np. nizsze warstwy spolecz-
ne u Zabtockiego, Mickiewicza). Nurt ekspresjonistyczny narusza zasady typo-
wosci, a podkresla nazwy rzadkie, mato reprezentatywne, zdeformowane. Za-
chwianie proporcji mi¢dzy tym, co autentyczne a tym, co tylko prawdopodobne,
prowadzi do ekspresji nazw (np. nazwy w twérczosci Zimorowica, Zeromskie-
go, Natkowskiej czy Choromanskiego). Nurt konwencjonalny zawiera nazwy
o funkcji poetyckiej, zaczerpnigte z tradycji literackiej, bedace sygnatem
zwigzkow z okreslonym gatunkiem literackim, wskazujace okreslony typ boha-
tera lub sygnalizujace model fikcji literackiej (np. nazwy w sielankach, kome-
diach, powiesciach sentymentalnych i literaturze romantycznej). Nurt etymolo-
giczny uwypukla funkcje ekspresywng poprzez zartobliwe lub uwznioslajace
etymologizowanie autentycznych nazw, okreslajacych autentyczne obiekty (np.
nazwy w poezji epigramatycznej: fraszkach i prozie parabolicznej). Nurt se-
mantyczny wykorzystuje nazwy do bezposredniej lub posredniej charaktery-
styki bohaterow badz miejsc; tzw. nazwiska mowiace zblizaja si¢ do przezwisk,
charakteryzuja bohatera pod wzgledem wygladu, cech charakteru i osobowosci,
zainteresowan 1 sktonnosci, profesji czy stanu majatkowego (np. nazwy w twor-
czosci Fredry, Mickiewicza, Sienkiewicza czy Orzeszkowej). Nurt groteskowo-
-ludyczny, wykorzystujac semantyke nazw, ktadzie akcent na ich funkcje eks-
presywna. Nazwy stajg si¢ przedmiotem gry jezykowej, sg to wigc najczesciej
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nazwy fikcyjne, sztuczne, celowo zdeformowane (np. literatura sowizdrzalska,
tworczos¢ Prusa, Wiecha, Witkacego, Struga czy Makuszynskiego). Nurt fanta-
styczno-basniowy charakterystyczny jest dla postaci fantastycznych, nietypo-
wych, wystepuje on w basniach, powiesciach science fiction, powiastkach filo-
zoficznych i poematach heroikomicznych. Nurt pseudoonomastyczny uzywa
w funkcji identyfikacyjnej wyrazéw pospolitych lub ich potaczen. Tekst litera-
cki nadaje wiec status nazwy wlasnej wyrazom okreslajacym wiek, pte¢, sto-
pien pokrewienstwa, zawdd, funkcje itd. (np. Rejent, Panna Mloda, Pleban).
W literaturze dzieciecej antropomorfizowane sg tez przedmioty martwe, zwie-
rzeta, rosliny (Wiosna, Szarak), a w moralitetach — pojecia abstrakcyjne (Sumie-
nie, Rados¢).

Jak twierdzi Czestaw Kosyl (1998: 384-385), zwigzek nurtow nazewniczych
z poszczegdlnymi okresami literackimi zaznacza si¢ stosunkowo stabo, nieco
silniej ujawnia si¢ ten zwigzek z gatunkami literackimi. Zwraca na to tez uwage
Aleksandra Cieslikowa (1993: 37) w tomie Onomastyka literacka. Ten punkt
widzenia reprezentuje Irena Sarnowska-Giefing (2003a) w monografii do-
tyczacej satyry staropolskiej, a takze wielu innych autorow w swych artykutach
dotyczacych: dramatu, dumy, bajki, noweli, pastoratki dramatycznej, powiesci,
sielanki, literatury dla dzieci i mtodziezy oraz literatury fantastyczno-naukowej
i fantasy, a takze gatunkéw paraliterackich — aforyzméw, dowcipow jezyko-
wych, frazeologizmoéw, przystow, epigrafow, felietonow, kazan, listdw, pamigt-
nikow czy kronik, utworéw religijnych i muzycznych (zob. zestawienie takich
artykutow w bibliografii: Sarnowska-Giefing, Korzeniowska-Gosieniecka [red.]
2001, Sarnowska-Giefing, Graf, Grzelak-Piastowska [red.] 2013).

4. Onomastyka literacka/stylistyczna jako nauka pograniczna

Poczatkowo nazwy wilasne w literaturze interesowaly wylacznie literatu-
roznawcdow, ktorzy analizowali je w kontekscie poetyki dzieta, pradu literackie-
go, konwencji w literaturze itd. (Sarnowska-Giefing 2003b: 436). Dopiero arty-
kut programowy Stanistawa Grzeszczuka (1963: 384—405) i praca Aleksandra
Wilkonia (1970) ukazaly problem z punktu widzenia jezykoznawcow. Jak
twierdzi Stanisltaw Gajda (1995: 25), inspiracje ptynace z nowszych nurtéw ba-
dawczych — socjolingwistyki, teorii tekstu, neoretoryki, pragmalingwistyki
i psycholingwistyki — spowodowaty w stylistyce zblizanie si¢ i przenikanie me-
todologii jezykoznawczych i literaturoznawczych. Dzisiaj stylistyka kieruje si¢
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w strone analizy dyskursu, genologii lingwistycznej, intertekstualnosci, kog-
nitywizmu i lingwistyki aksjologicznej. Wspolczesna stylistyka swoje zaintere-
sowanie przenosi tez poza tekst — do kompetencji podmiotow mdéwiacych i ich
sposobdw doswiadczania rzeczywistosci, a takze do uwarunkowan sytuacyj-
nych, historycznych i kulturowych (zob. Witosz 2009: 11-33).

Konieczny jest dialog z innymi subdyscyplinami lingwistyki — starymi i nowymi (czysto teo-
retycznymi i stosowanymi, np. z lingwistyka tekstu, genologia, analiza dyskursu, pragmaling-
wistyka, przekladoznawstwem, lingwistyka korpusowa), a takze z innymi dyscyplinami, jak
np. filozofia, socjologia, psychologia, kulturoznawstwo. W centrum tej stylistycznej integracji
znajduje si¢ styl, a wsrod kluczowych bliskich poje¢ m.in. tekst/dyskurs, gatunek. (Gajda
2013: 21)

Takze nauka o literaturze zmienia dzisiaj swoje oblicze. Dzieto widziane
z komunikacyjnej perspektywy pozwala mdéwi¢ o spotecznych uwarunkowa-
niach, o relacjach nadawczo-odbiorczych czy o stylach odbioru. Literatura
ogladana z perspektywy lingwistyki kulturowej ukazuje konceptualizacj¢ rze-
czywistos$ci 1 jezykowy obraz s$wiata. Do tego dotaczaja si¢ metodologie
zwigzane np. z teoriag humoru, gier jezykowych czy $wiatdow mozliwych. Takie
sposoby ujecia tematu wymuszajg zmiany stylu komunikacji, estetyczno-etycz-
ne prowokacje czy pluralizm gatunkowy we wspotczesnej literaturze (Dgbrow-
ska 2013: 143-159).

Jak twierdzi Aleksander Wilkon (2002: 275), zainteresowanie teorii jezyka
1 literatury teorig tekstu/analizg dyskursu pozwala scali¢ te wszystkie dziedziny
1 skierowa¢ je w stron¢ badan o charakterze ogélnohumanistycznym, wykorzy-
stujacych jezykoznawcze analizy i kategoryzacje, a jednoczesnie zwigzki z po-
etyka i teorig literatury. Onomastyka literacka jest wigc wspodtczesnie traktowa-
na jako nauka pograniczna, kontynuujgca i wzbogacajaca tradycyjne analizy
(Sarnowska-Giefing 2007: 559-572).

5. Onomastyka literacka/stylistyczna dzi$

Co oznacza dzisiaj termin onomastyka literacka? Czym jest literatura w dobie
ponowoczesnosci? Zmiana definicji literackosci przesuwa granice miedzy lite-
raturg a ,,nieliteraturg”:

Poddane rewizji tradycyjne dominanty literackosci (,,wysuwanie na plan pierwszy jezyka”, ,,li-

teratura jako fikcja”, ,,szczegolna integracja jezyka”, ,autotelicznos$¢ literatury’) ujawniaja
teraz swoje ,,przeciwciala” w postaci niepewnej dominanty ,,zmaconych stylow”, gatunkéw
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i kultur (wysokie/niskie, elitarne/masowe/tandetne), ale tez zaktdéconych porzadkow rzeczywi-
stosci (referencjalne/fikcjonalne). Rezultatem zas$ tego rodzaju ,,struktur chaotycznych” sa kom-
pozycje niespdjne, labiryntowe, intertekstualne, intersemiotyczne, interdyskursywne. (Dabro-
wska 2013: 165)

Przesuniecie znaczenia literackosci wprowadza do opracowan onomastyki li-
terackiej nazewnictwo biblijne, folklorystyczne i przektadowe. Poza tym litera-
tura wkracza w sferg interaktywna, we wzajemnie przenikajace si¢ kody i formy
oscylujace miedzy tekstami a mediami i multimediami, w sfere liberatury, neo-
lingwizmu, hipertekstu i kreacji wirtualnych rzeczywistosci, ktére wymagaja od
czytelnika wielokierunkowej interpretacji tekstow i nie pozwalaja na tradycyjne
analizy (Dabrowska 2013: 156-162).

W $wiecie ponowoczesnym zwraca si¢ tez uwage na powigzania literatury
z gatunkami uzytkowymi, naukowymi, propagandowymi (Wilkon 2002: 275).
Rézne sa nosniki tej literatury. O tekstach prasowych pisal juz Wiadystaw Hen-
dzel (1960) w artykule o nazwach méwiacych w XVIlI-wiecznym ,,Monitorze”.
Znane 1 cenione sa tez prace Katarzyny Skowronek i Mariusza Rutkowskiego
o nazwach medidw (2004) czy Aliny Naruszewicz o nazwach w Internecie
(2007: 129-134). W najnowszym tomie bibliografii onomastyki literackiej
(Sarnowska-Giefing, Graf, Grzelak-Piastowska [red.] 2013) w sfere zaintereso-
wan wlaczono nazwy wlasne w mediach i w reklamie, a takze nazewnictwo lite-
rackie przenikajace do polszczyzny potocznej (uzycia eponimiczne). Nowe me-
todologie opisu nazw wilasnych pozwalaja p6j$¢ dalej: zobaczy¢ nazwy w ujeciu
dyskursologicznym (Skowronek, Galasinski 2000: 75-95), komunikacyjnym
(Rutkiewicz-Hanczewska 2013), pragmatycznym (Lech-Kirstein 2009: 142—-152),
marketingowym (Skowronek 2001: 31-61; Rutkowski 2003: 239-254) czy re-
klamowym (Naruszewicz 2000: 235-243; tuc 2010: 491-502).

Typologia stylow pozwala na usytuowanie badan nad nazewnictwem stylisty-
cznym w badaniach nad stylem tekstu, stylem indywidualnym autora, ale takze
nad stylami typowymi. Zmiany w rozumieniu literackosci, a co za tym idzie
zainteresowanie onomastyki literackiej gatunkami paraliterackimi, a takze funk-
cjonowanie nazw we wspotczesnym dyskursie medialnym, religijnym czy poli-
tycznym pozwalaja zastanowi¢ si¢ nad zasadnoscia dalszego uzywania terminu
onomastyka literacka. By¢ moze powr6t do pierwotnej nazwy dziedziny badan
nad nazewnictwem w tekstach bylby bardziej Scisty: termin onomastyka styli-
styczna moglby oznaczaé funkcjonowanie sfery propriow w okreslonym stylu
polszczyzny. Nie wykluczatby ze sfery zainteresowan tekstu literackiego czy
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artystycznego, a wprowadzitby w nurt badan nazwy wtasne charakterystyczne
dla innych styléw polszczyzny: politycznego, medialnego, religijnego, nauko-
wego czy stylu reklam.
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Literary onomastics and stylistic onomastics

The paper deals with the state of research on literary/stylistic onomastics as an auxiliary
science of stylistics. The typology of styles allows the inclusion of research on stylistic
nomenclature within the research on text style, an author’s individual style, as well as
type styles. Post-modern changes in the understanding of literariness, the interest of
literary onomastics in para-literary genres, and the functioning of names in the modern
media, religious and political discourse make it necessary to think about the appro-
priateness of further use of the term /iterary onomastics. The use of the original name of
the field of research on names in texts would be more precise: the term stylistic
onomastics might refer to the functioning of the sphere of proper names in a particular
style of the Polish language. It would not exclude a literary or artistic text from the
sphere of interest, and it would introduce proper names characteristic for other styles of
the Polish language, such as political, media, religious, scientific and advertisement
styles, in the stream of research.

Keywords: literary onomastics, stylistic onomastics, stylistic nomenclature, functions of
proper names.
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