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TEKSTY I KONTEKSTY. WYBOR ROZPRAW, Biatystok:
Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, 2015, 212 s.

Ksigzka Ireny Szczepankowskiej to praca wazna przede wszystkim dla badaczy
dziejow polszczyzny urzedowo-prawnej. W literaturze lingwistycznej obszar
komunikacyjny zwigzany ze sfera stanowienia, stosowania i interpretowania
prawa jest wcigz slabo opracowany. Irena Szczepankowska jest jedyng ling-
wistkg w Polsce, ktora tak wszechstronnie — zarowno w ujeciu diachronicznym,
jak 1 synchronicznym — dyskurs prawny nie tylko opisuje, ale takze pokazuje
mozliwe metody jego analiz. Bogate doswiadczenie badawcze autorki w zakre-
sie problematyki obejmujacej stanowienie prawa i jego stosowanie w dawnej
i wspotczesnej Polsce sprawia, ze otrzymujemy ksigzke, ktora problematyke
dyskursu prawnego przedstawia w sposob kompleksowy nie tylko z lingwisty-
cznego punktu widzenia. Dzigki uwzglednieniu szerokiego kontekstu historycz-
nego i politycznego jest to cenna pozycja nie tylko dla jezykoznawcow, ale
réwniez dla prawnikow, ttumaczy dokumentow oraz dla wszystkich, ktorych in-
teresuje kultura prawna i edukacja prawna spoteczenstwa.

Publikacja jest skonstruowana w sposéb gleboko przemyslany. Na tom
sktada sie 12 szkicow, ktore zostaty ujete w cztery rozdziaty — ich tytuly specy-
fikujg tres¢. 1 tak rozdzial pierwszy zatytutowany Jezyki prawa i dyskursy
okoloprawne jako przedmiot badan lingwistycznych otwiera Swietny pod wzgle-
dem metodologicznym i merytorycznym przegladowy artykul Jezyki, style
i dyskursy w sferze prawno-administracyjnej, w ktorym autorka przedstawia dy-
lematy lingwistdéw zwigzane z nominacja odmiany zwigzanej z urzedowo-
prawna sfera komunikacji oraz z typologia tego dyskursu. Jasno opowiada si¢
za pojeciem dyskurs prawny jako najbardziej przydatnym (i najszerszym) dla
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opisu tego obszaru praktyki spotecznej. Charakteryzujac dyskurs prawny, zwra-
ca uwagg przede wszystkim na takie jego sktadniki, jak: zroznicowanie kodow
komunikacyjnych (jezyki), zréoznicowanie typéw wypowiedzi (style, gatunki),
zréznicowanie funkcjonalne (odmiany, typy, rodzaje), przedmiotowe (pola dys-
kurséw) oraz kontekstowe (formacje dyskursywne). Slusznie przyjmuje, ze
»dyskurs prawny ma posta¢ konstelacji ztozonej z kilku odmian” i wyrdznia
(biorgc pod uwage cele komunikacyjne oraz spoteczny kontekst ich realizacji):
dyskurs prawodawczy (realizowany w aktach stanowienia prawa), dyskurs
sadowy (stosowany w procesie dochodzeniowo-§ledczym i podczas rozprawy
sadowej), dyskurs administracyjny (obejmuje pozasadowe, oficjalne akty stoso-
wania prawa) oraz dyskursy okotoprawne (prawniczy, naukowy, medialny, lite-
racki i inne). Najwiecej kontrowersji budzita dotychczas nominacja ,,okotopraw-
ne” (propozycja prawnika Macieja Ziclinskiego w odniesieniu do wszelkich
wypowiedzi o prawie wypowiadanych przez nieprofesjonalistow). Autorka
przekonujaco wyjasnia, dlaczego uzywa tego terminu i jakie wypowiedzi uznaje
za najbardziej reprezentatywne dla tegoz dyskursu (przyktadowo: wyktadnia
prawa, dyskusja parlamentarna, literacka adaptacja rozprawy sadowej). I wlas-
nie dyskursowi okoloprawnemu, najmniej dotychczas zbadanemu, poswigca
trzy szkice, ktore znajduja si¢ w czwartym rozdziale pracy.

W rozdziale pierwszym umieszcza réwniez obszerne studium Komunikacja
prawno-sgdowa z perspektywy retoryki, stylistyki i tekstologii, przynoszace cha-
rakterystyke dyskursu sadowego. Autorka przedstawia cigglos¢ tradycji badan
nad stylem wypowiedzi prawno-sagdowych, wskazujac jednoczesnie, jak mate
jest (i bylo) zainteresowanie jezykoznawcow ta problematyka, jak niedoskonate
(niewystarczajace) byly dotychczasowe metody analiz. Dla wspdtczesnego ba-
dacza szczegodlnie cenne jest nie tylko zarysowanie perspektyw dalszych badan
nad sadowa odmiang polszczyzny, ale takze (a moze przede wszystkim!) wska-
zanie nowych mozliwosci rozwigzan metodologicznych, przy wykorzystaniu
osiggnie¢ wspotczesnej stylistyki, genologii lingwistycznej i prawoznawstwa.

Semantyce i pragmatyce wypowiedzi prawnych poswigca Irena Szczepanko-
wska trzy szkice (rozdz. 2). Piszac O modalnosci i negacji w wypowiedziach dy-
rektywnych..., zwraca uwage na logiczne i pragmatyczne aspekty analizy
semantycznej. W kolejnym artykule podejmuje trudny problem jezykoznawczej
i prawniczej interpretacji aktow zniewagi (obrazy) i zniestawienia (pomoéwienia,
oszczerstwa). Akty zniewagi stownej wystepuja, niestety, do$¢ czesto w pol-
skim zyciu publicznym i wcigz ich zakwalifikowanie (czy sa to akty przestepstwa,
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czy nie) napotyka na liczne trudnosci. Cenne jest wigc podjecie tej problematy-
ki 1 préba jej przedstawienia z wykorzystaniem instrumentarium pragmatyki
lingwistycznej.

W obszernym studium zamykajacym rozdziat drugi podejmuje autorka za-
gadnienie opisu wzorca gatunkowego wypowiedzi prawodawczej (na materiale
polskiego dyskursu prawnego) w aspekcie ewolucyjnym. W pierwszej czgsci
analizie poddaje strukture $redniowiecznego ortylu, by pokazac jej wpltyw na
uksztattowanie wzorca gatunkowo-stylowego wypowiedzi prawodawczej jako
wypowiedzi dyrektywno-perwazyjnej. W drugiej opisuje transformacje tego
modelu pod wplywem oddziatywania na praktyke legislacyjna ogdlnoeurope;j-
skich zasad techniki prawodawczej (ustalanych juz od XVI wieku!), zwlaszcza
zasady nakazujacej prawodawcy unikanie podawania motywow ustaw. Nalezy
cieszy¢ sig, ze polski czytelnik moze zapoznac si¢ z tym opracowaniem opubli-
kowanym wczesniej w wersji anglojezycznej, tym bardziej ze dzigki niemu
moze zrozumie¢ zalecenia instytucji legislacyjnych Unii Europejskiej w spra-
wie powrotu perswazyjno-dyrektywnego formutowania wspdlczesnych aktow
prawnych.

Tematem przewodnim tekstow umieszczonych w trzecim rozdziale jest pol-
szczyzna w kontaktach z innymi jezykami. Trzy szkice zostaly pierwotnie
opublikowane w jezykach obcych (angielskim i francuskim), tu czytelnik moze
zapoznac¢ si¢ z ich wersjami polskojezycznymi, co bardzo cieszy, poniewaz nie
zawsze mamy dostep do publikacji zagranicznych. Pierwszy z nich Jezyki pra-
wa w panstwie polsko-litewskim (od XVI do XVIII wieku) z perspektywy komu-
nikacji miedzykulturowej i praktyk translatorskich interesujaco przedstawia
skomplikowang sytuacje jezykowa Rzeczypospolitej polsko-litewskiej (cztery
jezyki — tacina, polski, ruski i niemiecki — funkcjonuja w pewnych okresach
jako urzgdowe). Kolejny artykul zatytutowany Zwigzki polskiego, amerykan-
skiego i francuskiego dyskursu konstytucyjnego w XVIII wieku przynosi analize¢
poréwnawczg trzech najwazniejszych dla panstwa i narodu dokumentow — kon-
stytucji (Konstytucji Stanow Zjednoczonych, Konstytucji 3 maja i Konstytucji
Francji). Wszystkie powstaly w wieku o$wiecenia, wszystkie wyrosty z tradycji
prawa rzymskiego, ale kazda z nich w innych okolicznosciach politycznych.
Opis wymiaru stylistycznego pierwszych ustaw konstytucyjnych w Europie
i w Stanach Zjednoczonych poprzedza autorka przedstawieniem szerokiego
kontekstu geopolitycznego, ktory miat wplyw zaré6wno na wymiar poznawczy,
jak i aksjologiczny poszczegdlnych aktéw. W obszernym artykule Ekwiwalen-
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cja wspolczesnych tekstow prawnych w jezyku polskim i angielskim na materia-
le dokumentow Unii Europejskiej ujawnia biatostocka badaczka meandry tworze-
nia prawodawstwa europejskiego, pokazuje tez trudnosci wystepujace w pracy
tlhumaczy unijnych dokumentéw. Omawia miedzy innymi problem pisowni
nazw wiasnych, wptyw budowy sktadniowej wypowiedzi prawodawczej na zro-
zumiato$¢ komunikatow, problem doboru terminéw desygnujacych pojecia pra-
wne oraz problem ekwiwalencji w zakresie wyznacznikow stylu. Uwage po-
swigca badaczka takze zagadnieniu niekompatybilnosci systemow prawnych
(polskiego i angielskiego). Swietnym uzupehieniem wyzej wymienionych szki-
cow jest ten dotyczacy internacjonalizacji poje¢ prawnych na przyktadzie pol-
skich i francuskich jednostek nazewniczych w tekstach kultury popularnej; wy-
nika z niego, ze o dysproporcjach w zakresie frekwencji pewnych pojegc
przywotywanych we wspotczesnych tekstach medialnych decyduja przede
wszystkim réznice kulturowe.

Studia pomieszczone w rozdziale czwartym maja perspektywe transdyscypli-
narng; mozna je traktowac jako opracowania komplementarne w stosunku do
dorobku innych nauk. Zainteresuja si¢ nimi zapewne nie tylko lingwisci, ale
takze prawnicy, politycy, literaturoznawcy czy dziennikarze. W tekscie otwie-
rajgcym rozdzial analizuje autorka dwa pojecia o duzym tadunku aksjologicz-
nym: prawo 1 wolnos¢. Charakteryzujac dyskurs polityczny toczacy sie¢ w Rze-
czypospolitej przedrozbiorowej wokot tych pojeé, zwraca uwage na jego
zmienng dynamike, na co wpltyw miata zaréwno sytuacja wewnetrzna, jak i ze-
wnetrzna panstwa. W kolejnym, bardzo obszernym opracowaniu (ponad 30 s.),
z wielkim znawstwem charakteryzuje polski dyskurs literacki wokét prawa
w okresie od XVI do XIX wieku. Ujawnia si¢ tu nie tylko erudycja, ale tez wy-
soki kunszt pisarski Ireny Szczepankowskiej, doskonate wyczucie stylu i jezy-
ka. Zamyka rozdziat (i cata ksigzke) artykul Jurydyzacja wspotczesnego dyskur-
su publicznego w srodkach masowego przekazu, w ktérym na wybranych
przyktadach (zaczerpnietych gltéwnie z wysokonaktadowej prasy ogdlnopol-
skiej) przedstawione zostaly przejawy wskazanego w tytule procesu. Autorka
nie unika ocen — wskazuje na negatywne skutki jurydyzacji dyskursu medialne-
go. Jednoczesnie zwraca uwage na to, jaka role mogliby odegra¢ dziennikarze
(gdyby zadbano o ich wyksztatcenie w tym zakresie) w posredniczeniu przeka-
zywania wiedzy o prawie spoteczenstwu. Edukacja prawna spoteczenstwa oby-
watelskiego ciagle jest bowiem tylko poboznym Zzyczeniem.
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Autorka skromnie okresla swa publikacje jako wybor rozpraw; w moim prze-
konaniu mozemy $miato mowi¢ tu o ujeciu monograficznym bardzo zlozonej
problematyki dyskursu prawnego. Niektdre szkice sa nowe, niektore sa polsko-
jezyczna wersja opracowan, ktdre wczesniej zostaty przez autorke opublikowane
za granicg, inne zmodyfikowana wersjg wczesniejszych opracowan. Wszystkie
przynosza charakterystyke dyskurséw zwigzanych z wazna w zyciu spotecznym
sferg komunikacyjng — stanowieniem i stosowaniem prawa. Tylko autorka
o wysokiej erudycji mogta podjac sie tak interdyscyplinarnych badan, wyma-
gajacych zaréwno wiedzy lingwistycznej, jak i historycznej oraz prawo-
znawczej. Dobra znajomos$¢ jezyka francuskiego i angielskiego oraz oczytanie
w literaturze obcojezycznej pozwolity ukaza¢ polski dyskurs prawny na tle eu-
ropejskiej kultury prawnej, przedstawi¢ proces ksztattowania tegoz dyskursu od
czasOw najdawniejszych az po wspotczesnosc. W sytuacji obserwowanego dzi$
zjawiska europeizacji polskiego jezyka prawnego przypomnienie czytelnikowi
korzeni polskiej kultury prawnej jest niezwykle cenne.

Budzi uznanie pigkna, wrecz wzorcowa polszczyzna, dbatos¢ o jasny tok
wyktadu. Dyskurs prawny — jezyki, teksty i konteksty... to bardzo dojrzata
ksigzka, syntetyzujaca dotychczasowe badania wilasne autorki nad dyskursami
w sferze prawno-administracyjnej. To cenna pozycja zaréwno dla badaczy jezy-
ka prawnego, jak i thumaczy oraz prawnikéw. W lingwistyce polskiej odczuwa
si¢ brak prac tak szeroko i kompleksowo, na obszernym materiale zrodtowym,
opisujacych dawny i wspolczesny dyskurs prawny. Jestem przekonana, ze
ksigzka Ireny Szczepankowskiej zaistnieje w obiegu naukowym i bedzie wielo-
krotnie wykorzystywana i1 cytowana przez innych badaczy.

EWA MALINOWSKA
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