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Okreslenie tradycyjna stylistyka (przymiotnik tradycyjny nie ma tu zabarwienia
waloryzujgcego ani dodatnio, ani ujemnie)' odnosze do stanu dyscypliny przed
pierwszym z kilku tzw. zwrotdéw metodologicznych, jakie zwtaszcza w drugiej
potowie XX w. zadecydowaly o jej rozwoju (szerzej w: Gajda 2001, 2003,
2013; Witosz 2005). Stylistyka tradycyjna w tym ujeciu zatem to stylistyka
przed przetomem tekstowym, ktory, jak pamigtamy, miatl miejsce w naszym
kregu badawczym w latach 70-tych ubieglego stulecia. Nazywana byta w zargo-
nie naukowym stylistykg srodkow, gldwnie ze wzgledu na cel i metody analizy.
Nie nalezy jej utozsamiac ze stylistyka strukturalistyczng, gdyz po pierwsze —
strukturalizm obejmowal znacznie szersze spektrum zjawisk jezykowych podle-
gajacych interpretacji, po drugie — slady zywotnosci tego paradygmatu, cho¢
stabsze, odnalez¢ mozna takze dzi$, zarowno w teorii, jak i w praktyce inter-
pretacyjnej. Srodki stylistyczne lokowane byty/sa na wszystkich pietrach jezy-
kowej warstwy tekstu, jednak to ptaszczyzng leksykalng — takze dzi§ — uznaje
si¢ za glowny nosnik stylu (por. Stawkowa 2011). W centrum zainteresowan
stylistyki srodkow staty wige przede wszystkim stowa — nacechowane, wyroz-
niajace dany obiekt, sytuowany na linii wyznaczanej biegunami oryginalnosci
i typowosci (Wilkon 1978: 20; Handke 2001). W potocznym odbiorze srodki

! Z trzech znaczen, jakie notuje stownik: tradycyjny — 1. ‘zgodny z tradycja’; 2. ‘znany lub stosowany od
dawna’; 3. ‘zachowujacy tradycj¢’ najbardziej odpowiednie w tym kontekscie jest znaczenie drugie.
http://sjp.pwn.pl/slowniki/tradycyjny.html (dostep: 15.09.2016).
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stylistyczne (okreslane tez w naukowym dyskursie mianem: jezykowych, retorycz-
nych, artystycznych) traktowane byty/sa gtownie jako ,,0zdobniki” tekstu. Moz-
na je przyrowna¢ do rodzynkow w ciescie, chetnie odnajdywanych i wydhuby-
wanych przez dzieci, zjadanych osobno, bez troski o pozostata czgs¢ wypieku
(por. Korwin-Piotrowska 2011: 275). Podobnie badacz stylu kierowat swe spoj-
rzenie na stowa w jego odbiorze szczegdlnie wyraziste, umiejetnie je wychwy-
tywatl, poddawat analizie i klasyfikacji, nie interesujac si¢ szczegdlnie organi-
zacja calo$ci wypowiedzi i jej weziej lub szerzej traktowanymi kontekstami.
Stylistyka po kolejnych zwrotach: tekstowym, pragmatycznym, komunikacyj-
nym, kognitywistycznym, dyskursowym przemodelowata swe zaplecze teoretycz-
ne, cele i zatozenia badawcze, zredefiniowata rozumienie stylu? i jego stylistycz-
nych wyznacznikow. Dlatego tez wydaje mi si¢ zasadne pytanie o los ,,starych”
narzedzi, pojeé, termindw w nowej przestrzeni poznawczej i metodologiczne;j
dyscypliny. Do tej grupy naleza wspomniane w tytule leksykalne srodki stylistycz-
ne, a poniewaz ich rejestr jest rozbudowany, skieruje swe spojrzenie przede
wszystkim na jeden z nich, zajmujacy wczesniej wysoka pozycje na drabinie
waznosci — epitet.

Stanistaw Gajda w wielu wystapieniach diagnozujacych potozenie naszej
galezi wiedzy wsrdd innych dziedzin humanistyki uzywat formuty: ,,stylistyka
bez stylistyki” (por. Gajda 2013: 19), ktora w sposéb tylez trafny, co efektowny
i prowokacyjny oddawata stan jej rozproszenia w wielu paradygmatach, ktéry
to proces w konsekwencji zaowocowal tym, Zze badania, obficie czerpiace
z osiagnie¢ stylistyki, ukazywaly si¢ pod innym szyldem — czy to teorii tekstu,
genologii, badan kulturowych, a ostatnio takze analizy dyskursu. Czy mozna
w podobny sposob — ograniczajac pole widzenia do wyrdznionych tu srodkéw
artystycznych — zobrazowac sytuacje wewnatrz tego istotnego fragmentu badan
stylistycznych? Zatem: czy styl w ramach metod, po ktore siggaja obecnie
przedstawiciele dyscypliny, jest / moze by¢ charakteryzowany z pominigciem
tradycyjnych jego wyznacznikow?

Zacznijmy od poszukiwania $ladow obecnosci. Nawet bez szczegdtowej
kwerendy bibliotecznej tatwo zauwazyc¢, ze leksykalne srodki artystycznego wy-
razu maja swe, niezachwiane dotad, miejsce w dydaktyce szkolnej: podreczni-
kach, ¢wiczeniach, testach, adresowanych do nauczycieli i uczniéw serwisach
internetowych (np. sciaga.pl), systematykach akademickich, slownikach czy

% Dzi$ styl traktowany jest szeroko — jako kategoria kulturowa. Najczesciej przywotuje si¢ w opracowa-
niach stylistycznych dwa ujecia: Bartminski 1981; Gajda 1983.
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leksykonach. Jednakze w nowszych kompendiach wiedzy (mam na mysli
zwlaszcza podrgczniki akademickie) bez trudu znalezé mozna juz pozycje,
w ktorych wyktady prowadzone sa badz z pominigciem zagadnienia wyrazo-
wych ,,no$nikdéw” stylu, badz tez wybiorczo 1 pobieznie wplata si¢ je w sposéb
przygodny do analizy wybranych wypowiedzi (por. np. Bankowska, Mikotaj-
czuk 2000; Malinowska, Nocon, Zydek-Bednarczuk [red.], 2013). Ich miejsce
podlega wigc z jednej strony ograniczeniom — systematycznie Kkurczy sig¢
prezentowana lista $Srodkéw oraz ich typologii (Zdunkiewicz-Jedynak 2008;
Wierzbicka, Wolanski, Zdunkiewicz-Jedynak 2008), z drugiej — zauwaza si¢
znamienne przejscia miedzy dotychczas wypracowanymi podziatami figur
retorycznych. Obserwacje te odnie$¢ mozna generalnie do calej grupy figur
stownych. Pozostajac za$ przy elementach interesujacych mnie tu szczegdlnie,
nalezaloby stwierdzi¢ w pierwszej kolejnosci, ze znikome zainteresowanie
epitetem rownowazone jest dzisiaj wzmozonym zainteresowaniem innymi
figurami, przede wszystkim za$§ metaforq (w ostatnich latach obserwuje si¢
lawinowy wrgcz przyrost opracowan na temat tego tropu)’. I druga uwaga.
Wymienione figury stowne (zaréwno epitet, jak i metafora) w dawniejszych
opracowaniach, by wskaza¢ choéby kanoniczng pozycje, jaka jest Stylistyka
polska (Kurkowska, Skorupka 1959) wlaczane byly do grupy leksykalnych
srodkow stylistycznych. W nowszych, pisanych juz w XXI w., podrecznikach
z zakresu poetyki umieszcza si¢ je w zespole semantycznych zabiegow
stylistycznych (np. Korwin-Piotrowska 2011). Istote tej zmiany trafnie oddaje
tytul najnowszej ksiazki Teresy Dobrzynskiej, ktora swe studia o metaforze
zatytutowata Od sfowa do sensu (Dobrzynska 2012). Przyjrzyjmy si¢ zatem
doktadniej epitetowi, traktowanemu dzis, wydawaé by si¢ mogto, po macosze-
mu, nie tylko w teorii 1 systematyzujacych opracowaniach dydaktycznych, ale
i w rozprawach o charakterze interpretacyjnym.

Na ,,stabg” obecnos¢ epitetu jako przedmiotu badan wspodtczesnej stylistyki
zwracajg uwage autorzy nielicznych opracowan poswieconych tej waznej
figurze. Znamienne, ze w Przewodniku po stylistyce polskiej (Gajda [red.],
1995) odnotowano tylko dwie XX-wieczne pozycje o charakterze monograficz-
nym (Piaszczynski 1916; Sottys 1971). Ja do tego malenkiego zbioru moge
doda¢ tylez samo powstatych w wieku XXI (Rejter 2001; Ojcewicz 2002).

* Charakterystyczne, ze nawet w opracowaniach przywotujacych tradycje retoryczng i wykorzystujacych
opracowany w jej ramach rejestr figur epitet si¢ nie pojawia lub pojawia si¢ sporadycznie. Zob.: Lewinski
1999; Szczgsna 2001.
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Przyczyn tego jest zapewne wiele, na kilka — ogdlniejszej natury — mozna juz
wskaza¢. Mimo iz wywodzacy sie z greki termin epitheton oznacza przydawke,
rzadko pojawia si¢ w pracach lingwistycznych. Pozostaje wigc kategorig
wylacznie stylistyczng z catym bagazem tradycji retorycznej, z dos¢ niepre-
cyzyjnymi kryteriami jej wyodrebniania i podziatu. Stylistycy jezykoznawcy
(zwlaszcza w okresie dominacji strukturalizmu) mieli do klasyfikacji i termi-
néw retorycznych stosunek niejednakowy (Wyderka 1995: 74). W praktyce, nie
catkiem zgodnie z definicja, kwalifikacje epifetu zyskalo nie tyle kazde
okreslenie rzeczownika, co okreslenie ,,niezwykle™*. Lokowany na powierzchni
tekstu, byt epitet postrzegany jako wyktadnik wartosci estetycznej wypowiedzi:
jej ozdobnosci, wyrazistosci, wzniostosci, niezwyktosci wlasnie. Traktowany
wiec jako jeden z gléwnych skladnikéw jezyka figuratywnego, pozostaje
sktadnikiem terminologii przede wszystkim badaczy stylu artystycznego — jezy-
ka tworcy, konkretnego tekstu, gatunku czy pradu literackiego (por. ostatnio
m.in.: Ostaszewska 1993; Witosz 2001; Skrendo 2002; Ojcewicz 2002; Skuba-
lanka 2008; Derpienska 2008: 146; Rejter 2001, 2011: 56, 58).

Zmiana perspektywy, jaka dokonata si¢ we wspolczesnej stylistyce, kierujaca
uwage na aspekty znaczeniowe, przesuneta punkt ciezkosci z zagadnien
mikrostylistyki (tradycyjne jak? tekstu) na kwestie makrostylistyki (co? tekstu).
Proces ten analize $rodkéw jezykowych pozbawil autonomii, uczynit ja
punktem wyjscia w badaniach nad warto$ciami/cechami stylowymi, ktore maja
juz z reguly charakter pozajezykowy. Dominacj¢ semantyki dostrzec mozna
takze w nowych koncepcjach teoretycznego opisu epitetu. Pojawila si¢ propo-
zycja rozpatrzenia mozliwosci wlaczenia go do semantycznej kategorii atrybu-
tu, cho¢ sama pomystodawczyni podchodzita do tej mysli z duza ostroznoscia,
podkreslajac, ze automatyczne uznanie epitetu (elementu ,,powierzchniowego”)
za podkategori¢ semantycznego ze swej natury atrybutu nie jest bezkolizyjne
(Skubalanka 1991: 107). Badaczka stwierdzita, ze pewne aktualizowane w tek-
Scie wlasciwosci atrybutu, jak cho¢by potencjalnos¢, raczej nie stang si¢ epite-
tami, z kolei niektore semantyczne wlasciwosci epifetu, jak np. metaforycznos¢,
tautologia semantyczna, pleonastycznos$é, oksymoronicznos¢ nie znajdujg miej-
sca w typologii i opisie wyroznianych podkategorii atrybutu. Trudnos$ci z adap-
tacja tradycyjnych srodkow stylistycznych i metod ich analizy do stosowanych
wspolczesnie metodologii zapoczatkowaly proces, ktory, inspirujac si¢ cytowa-

* Stad dalekie od precyzji podziaty na epitety zwykle, zwane tez okresleniami logicznymi lub epitetami
rzeczowymi, oraz na epitety wilasciwe, ktorymi stylistycy si¢ zajmowali.
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nym na poczatku artykutu okresleniem Stanistawa Gajdy, probuje nazwac
mianem ,,badan epitetu bez epitetu”. Oto kilka przyktadow.

Pierwszy niech bedzie z pogranicza stylistyki i genologii. Sg gatunki, np.
opis, reklama, nekrolog, ogloszenie towarzyskie/matrymonialne itp., ktérych
strukturg tworza w przewazajacej mierze zdania tekstowe przypisujace cechy
jakiemus obiektowi. Dobor cech jest warunkowany przyjeta reguta porzadku-
jaca, ktora ujawnia semantyczna makrostruktura (Witosz 1997). Nie dobor
wlasciwosci jest w tym miejscu istotny, a stosowana przez autorow charaktery-
zujacych stylistyczny komponent owych gatunkow nomenklatura. W kon-
tek$cie, w ktorym w sposob naturalny (oczekiwany?) moglby pojawic sig
termin epitet, czesciej wystepuja nazwy takie jak: wykladnik kategorii cechy
(np. Witosz 1997: 57-60), cecha, wlasciwos¢, atrybut, przydawkal przymiotnik/
adiectivum (np. Ostaszewska 1993, 2001; Witosz 1997: 87-88; 2001), okresle-
nie (np. Sobstyl 2002: 56, 58) czy znacznie juz szersze zakresowo: sfowo,
leksem/leksyka, wyraz/stownictwo. Jesli juz autorzy positkuja si¢ nazwa epitetu,
to po pierwsze, jej wprowadzenie nie jest przez nich motywowane, po drugie —
termin epitet z reguly umieszczony jest w polu pojeciowym kategorii cechy
i staje si¢ jedng z nazw, po ktdra jednak — trzeba zauwazy¢ — siega si¢ rzadko
(np. w Witosz 2001: 31; Rejter 2010: 74). Uzylam trybu: ,,mo6gltby sie pojawic”
nie przypadkiem. I tu wypada przejs¢ do poszukiwania przyczyn egzystowania
epitetu na peryferiach bedacej w obiegu stylistycznej terminologii.

W obrebie wspoélczesnej stylistyki analiz¢ stownictwa organizuja przede
wszystkim teorie semantyczne: wcigz atrakcyjna badawczo zrodzona w struktu-
ralizmie koncepcja pol wyrazowych oraz nowsze: semantyka kognitywna,
aksjologiczna i kulturowa (Stawkowa 2008; Tokarski 2009; Dobrzynska 2012).
W grupie stownictwa tematycznego epitet, jako okreslenie rzeczownika, traci
swa wyrazista odrebnos¢ w polu mieszczacym eksponenty przynalezne do
réznych kategorii morfologicznych i sktadniowych, stad tak czeste i uzasadnio-
ne sigganie po nazwy o szerszym zakresie. Z kolei w intensywnie dzi$
praktykowanych analizach tresci pojeciowej stéw, ich konotacji, nacechowania
aksjologicznego i emocjonalnego istotng rolg odgrywa kontekst uzytego stowa,
ewokujacy czesto nowe sensy. Autorzy nowszych opracowan podkreslaja
wyraznie, ze stylistyczna kwalifikacja ,,bycia epitetem” ujawnia si¢ w zwigzku
miedzy leksemami: okre§lanym i okreslajacym (Ojcewicz 2002: 81)°, a czesto

° Dlatego nickiedy epiter bywa zaliczany do sktadniowych srodkow stylistycznych.
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takze w siatce potaczen obejmujacych wigksze komponenty tekstowe. Manifes-
towana $wiadomosc, ze zabiegi okreslajace cechy i wlasciwosci stanowig jeden
z podstawowych sposoboéw naszego doswiadczania §wiata pozwala spojrze¢ na
tres¢ epitetu w perspektywie antropologicznej. I tak — w ujeciach kognitywistyczno-
-antropologicznych $rodki tekstowe, nazywane tradycyjnie epitetem, zostaja
wlaczone w bogaty i zréznicowany krag wyznacznikdw kategorii, ktore staja si¢
dzisiaj dla stylistyki nie tylko atrakcyjne poznawczo, ale wrgcz niezbedne, by
wskaza¢ przede wszystkim autora/podmiot, jego punkt widzenia i kreowang
przezen wizje $wiata, sposob percypowania, doswiadczania, poznawania czy
waloryzowania rzeczywisto$ci (np. Stawkowa 2012). To najogdlniej zarysowa-
ne przyczyny natury teoretyczno-metodologicznej, ktére spowodowaly, ze
kategorie dawnej stylistyki zostaly przez wspolczesnych badaczy przesuniete
w cien, by nie powiedzie¢ odrzucone, jako zdecydowanie mniej operacyjne,
gdyz do dawniej eksploatowanej opozycji: neutralny, standardowy : nacecho-
wany/kreatywny dodaty wiele nowych i réznorodnych zjawisk (por. w innym
kontekscie uwagi Ryszarda Tokarskiego [2009: 68]).

Drugi krag przyczyn tkwi w samym przedmiocie badan. Jak wspomniatam
wcezesniej, tradycyjne srodki stylistyczne wykorzystywane byty gléwnie w cha-
rakterystyce stylu artystycznego (autora, tekstu). Tymczasem niektdre tendencje
rozwojowe wspolczesnej literatury, na ktore wskazujg badacze: programowe
odrzucenie przez miodych tworcow debiutujagcych w latach 90-tych XX w.
klasycznych konwencji literackosci, otwierajace droge do literatury temu, co
zwyczajne, codzienne, zaowocowato migdzy innymi ekspansja mdéwionosci,
banalizacja, brutalizacja czy wrecz wulgaryzacja jezyka (Kornhauser 1999;
Dabrowska 2012). Te style ustawity mocna zapore dla srodkéw ,,ornamentacyj-
nych”. Oko badacza w wielu tekstach najnowszej literatury epitetow badz po
prostu nie moze wylowi¢, badz tez ich tekstowe wystapienia pojawiaja si¢
w réznego rodzaju stylizacjach, czesto o charakterze parodystycznym. W tym
kontekscie za$ wystepuja epitety stereotypowe, ktore badaczy interpretujacych
fenomen jezyka autora nigdy specjalnie nie interesowaly. Najwazniejsze jed-
nak, ze wykorzystywane do gry literacko-jezykowej tradycyjne srodki traca
status, w jaki wyposazyla je retoryka (Kornhauser 1999: 179).

Przesunigty na peryferie naukowego dyskursu stylistyki, zaczal epitet by¢
wykorzystywany przez uczestnikdw wspodtczesnego zycia spotecznego do opi-
sywania stylu zachowan komunikacyjnych w innych, nieartystycznych dome-
nach sfery publicznej. Stosowany poza macierzystym kontekstem staje si¢ dzi$
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stowem modnym®. Warto odnotowac zabiegi, jakie tej przeprowadzce towa-
rzyszg. Znowu odwotam si¢ do paru przyktadow.

Najpierw fragment wypowiedzi postanki do parlamentu w studio telewizyj-
nym, ktora zwraca si¢ do swego adwersarza: Ale bardzo prosze kulturalnie, bez
epitetow’. Z kolei tytut artykutu w tygodniku opiniotworczym: Wredna mowa,
czyli zalew epitetow w jezyku politykow®, a takze artykuly czy wywiady, zamie-
szczane na tamach prasy $wiadcza o pewnej tendencji, a nie incydentalnych
przypadkach. Ryszard Makowski w tekScie Epitet w stuzbie ludzkosci pisze:

Stowne sflekowanie adwersarza daje zawsze doskonale efekty i gwarantuje, ze meritum
sprawy idzie ad acta. Racje ma ten, kto potrafi efektowniej przedstawi¢ swoje poglady.
A w zasadzie ten, kto lepiej potrafi nawtykacd. I tutaj bardzo ustuzne sg epitety. Z tym ze trzeba
je bardzo umiejetnie dozowad, tak, zeby podgrzac atmosferg, ale jej nie przegrza¢. Warto takze

podaza¢ za aktualnymi trendami’.

Skarzy si¢ ksiagdz Boniecki na tamach ,,Tygodnika Powszechnego™:

Pod kazdym moim tekstem znajduj¢ nienawistne komentarze. Nie ma w nich merytorycznego
sporu, sg obrazliwe epitety pod moim adresem, pod adresem kleru w ogdle, a takze wiary
i Kosciota!?.

Na stronie Blogomedia24.pl czytamy o wystgpieniu z pozwem zbiorowym
przeciwko Adamowi Michnikowi za epitet o ,.czytelnikach z rynsztoka™'!.
Wreszcie uzycia tzw. przecigtnych uzytkownikoéw polszczyzny §wiadcza o zy-
wotnosci tego retorycznego tropu:

Zrozumiatem, ze kurde, jestem inny, z powodu koloru skory, tego, ze mam krecone wilosy, ze
nie mam niebieskich oczu. Ze jestem tu brudasem, tym ztym. Jestem adidas, Kunta Kinte,
murzynek Bambo, asfalt. Jezu, tyloma epitetami mnie obrzucano, ze czutem si¢ jak zwykty
]2
$mie¢ <.

® Ciekawe, ze podobne obserwacje odniosta do terminu metafory T. Dobrzynska (2012: 32).

7 To stowa postanki Kamili Gasiuk-Pihowicz wypowiedziane na antenie TVN 24. Podaje za: dziennik.pl
(dostep: 02.06.2016).

8 Cytat pochodzi z ,,Polityki” 2014, nr 8.
° http://www.uwazamrze.pl/artykul/801809/epitet-w-sluzbie-ludzkosci (dostep: 12.09.2016).

' http://natemat.pl/26071,dlaczego-tak-mnie-nie-znosicie-ksiadz-adam-boniecki-pisze-do-internetowych-
hejterow (dostep: 29.10.2016).

' http://www.blogmedia24.pl/node/59402 (dostep: 29.10.2016).

12 http://www.gazetakrakowska.pl/magazyn/a/brian-scott-pierwszy-murzyn-rp-na-poczatku-czulem-sie-jak
-smiec,10606346/ (dostep: 29.10.2016).
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Nietrudno zauwazy¢ zjawiska, jakie zaszly w kontekstach uzycia interesu-
jacego nas tu slowa, ktore rzutuja na zmian¢ jego znaczenia i kwalifikacji
stylistycznej. Nowsze stowniki odnotowuja juz wprawdzie drugie znaczenie
tego leksemu: epitet — ‘wyzwisko’, opatrujac je kwalifikatorem potoczny
(http://sjp.pl/epitet). Warto jednak zauwazy¢, ze epitet jako synonim obelgi, in-
wektywy jest juz wprowadzany do obiegu ogolnego, funkcjonuje w sferze me-
dialnej, a pod jej wptywem to nieterminologiczne znaczenie zaczyna si¢ upo-
wszechnia¢ i stabilizowaé. Nie byloby nic smutnego w tym, ze termin
przechodzi do jezyka ogdlnego, rozszerzajac czy modyfikujac swe pierwotne
znaczenie. Smutny jest stylistyczny wymiar tej wedréwki, bo oto epitet, bedacy
wyznacznikiem stylu wysokiego, ozdobnego, ktérego uzycie swiadczy o duzej
kompetencji jezykowej 1 kulturowej, a takze swoistej wrazliwosci, jest postrze-
gany jako wykladnik najnizszych rejestrow polszczyzny, ktorego tres¢, barwa
emocjonalna i funkcja w tekscie stoja na przeciwlegtym biegunie tych wartosci,
w ktore wyposazyla je tradycja retoryczna i stylistyczna.

Na koniec powrdce do postawionego na poczatku pytania. Jesli porownad
Przewodnik po stylistyce polskiej (1995) z mnajnowszym: Przewodnik po
stylistyce polskiej. Style wspolczesnej polszczyzny (2013), zmiany rysuja si¢
wyraznie. W pierwszym $rodki stylowe omdéwione zostaly w odrgbnym roz-
dziale i poswigcono im kilkadziesiat stron opracowania. W najnowszej pozycji
takiego rozdziatu juz nie odnajdziemy, cho¢ autorzy zachowuja w opisie wiele
»starych” kategorii, jak chocby sty/ funkcjonalny. Stanistaw Gajda we Wstepie
odejscie od klasycznego instrumentarium upatruje w roznorodnosci i wielonur-
towosci wspotczesnej stylistyki, ciagle przesuwajacym swe granice (ze stalg
tendencja do poszerzania) przedmiocie jej badan. Swiadczy to raczej o zywot-
nosci stylistyki, ktora nie zastyga w starych szatach, a w podlegajacych nie-
zwyktej dynamice kontekstach zewnetrznych szuka intelektualnych i metodolo-
gicznych podniet. Nic dziwnego, ze wypracowuje adekwatne do nowych
zatozen nowe cechy stylowe. Mozna te refleksje zamknac i takim stwierdze-
niem, ze $rodki stylistyczne tradycyjnej stylistyki staly si¢ komponentem naszej
pamigci, a ta, podlegajac kulturowej mediatyzacji, nie tylko jest rezerwuarem
przesztosci, ale zawsze przywraca terazniejszosci to, co dawne w sposéb twor-
czy 1 konstruktywny — inaczej elementy tradycji organizujac, nazywajac
i uwspotczesniajac. Taki szczesliwy los spotkal metafore, epitet musi jeszcze na
taki powrot poczekac.
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Lexical methods of traditional stylistics in contemporary studies
of style. (The sad fate of epithet)

The author is interested in the presence of the traditional features of style (verbal
figures) in contemporary stylistics — theory, teaching, and interpretations. The author
primarily focuses on the epithet; notes that only in teaching the science of stylistics refer
to traditional verbal figures. In the theory of contemporary stylistics, style is understood
broadly — as a cultural category, and its characteristics are sought in the semantics of
words and their cultural connotations. The word epithet, however, is used in the media
and in the colloquial sense in a different meaning from the traditional one. It is
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synonymous with verbal abuse and is used to insult or humiliate someone. Most often, it
occurs in conjunction with the adjective “abusive” (derogatory epithets). The author
concludes that while epithet was formerly considered an element of high style and

decorative, today it is considered stylistically inferior.

Keywords: style, stylistics, epithet, lexis.
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