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1. Tto teoretyczne i ptaszczyzny analiz}

Lingwistyczna historia dyskursu i historyczna semantyka dyskursu to dwa ogélnie
przyjete okres$lenia terminologiczne kierunku w obrebie lingwistycznej analizy
dyskursu, ktéry zamierzam przedstawi¢ w niniejszym artykule. Kierunek ten
odwotuje sie do pojecia dyskursu, przyjetego w latach dziewiecdziesigtych
ubiegtego stulecia i rozwinietego w Niemczech przez Dietricha Busse, Fritza Hei-
mannsa i Wolfganga Tauberta (por. Busse/Taubert 1994 i Hermanns 1995). Takie
pojecie dyskursu siega daleko poza pojedyncze zdanie, czy tez pojedynczy tekst i
odnosi sie do duzej liczby tekstéw powigzanych ze sobg tematycznie. Przedmio-
tem niniejszego artykutu bedzie wiedza spoteczna okreslonych grup socjalnych,
badz tez catego spoteczenstwa orazjej zmiany.

Teoretyczne podwaliny badahn w tym zakresie stworzyt Dietrich Busse w swoim
propramie badawczym ,,Historische Semantik” z roku 1987. Potgczyt on teore-
tyczne koncepcje dotyczace znaczenia, dziatania i koncepcje odnoszgce sie do teo-
n, dyskursu, oparte na przekonaniu, ze dziatajgce jednostki wprawdzie operujg
»dyskursem”, ale bazuia gtéwnie nawczesniej istniejgcych wzorcach jezykowych
i tresciowych. Owe jednostki powielajate gotowe wzorce poprzez swoje dziatania
jezykowe, a takze je modyfikuja i zmieniajg, bo jak inaczej mogtyby zachodzié¢
zmiany historyczne.

Stworzony przez D. Bussego program badawczy historycznego opisu dyskursu
iest raczej trudny do zastosowaniaw praktyce ze wzgledu najego kompleksowos¢,
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niemniej jednak tworzy tto teoretyczne do przedstawionych tu ptaszczyzn anali-
tycznych.

Dyskurs rozumiem tutaj jako splot powigzanych tematycznie opinii, ktére mo-
zna odczytac z korpusow tekstowych sktadajacych sie z duzej liczby tekstéw. Aby
mocje obja¢ zapomocgbadan empirycznych, potrzebajednostek analitycznych, o
ktorych zasadnie mozna by powiedzie¢, ze w nich, badz za ich przyczyna konsty-
tuuje sie rzeczywisto$¢, wyraza sie i ugruntowuje wiedza spoteczna. Dysponujac
obszernym korpusem tekstowym, nie moznawnikliwie idrobiazgowo zbadac¢ kaz-
dego pojedynczego tekstu, dlatego tez nalezy wybraé icdnostki ponizej ptaszczy-
zny tekstu. Takie mniejsze podjednostki, wystepujace w wielu tekstach, mozna
pojmowac jako zbiory wypowiedzi powigzanych ze sobg tematycznie. Jako kate-
gorie analiz w reprezentowanej przeze mnie odmianie lingwistycznej historii dys-
kursu (Grupa badawcza z Dusseldorfu) sprawdzatem uzasadnione teoretycznie i
sprawdzone empirycznie rézne piaszczyzny analizy poczawszy od tych ba-
zujacych namaterialejezykowym napoziomie w>razu, poprzez badanie p6l meta-
for, az po analize bardziej abstrakcyjnych, mniej uchwytnych jezykowo i trescio-
wo wzorc6w argumentac inych, czy tez toposow argumentacyinych (por. m.in.
Jung 1996 i Wengeler 2005).

Jako swego rodzaju potaczenie tych ptaszczyzn uznaje sie wypowiedzi
metajezykowe, ktére sa pojmowane jako pewien okresSlony typ wzorcow
argumentacyjnych, odnoszacych sie rownoczesnie do materialnej strony jezyka,
przede wszystkim za$ przydatne w praktyce badawczej jako wskazéwka, co same
podmioty dziatajacejezykowo rozumiejgjako istotne czv tez wtasciwe. Mam tu na
mysli kategorie analiz, ktore takze pojawiajg sie w modelu lingwistycznym
wielopoziomowej analizy dyskursu (DIMEAN), przedstawionym przez Ingo
Wamke i Jurgena Spitzmullera (2008) lako State ofthe art ,,Metod lingwistyki
dyskursu” - jako jedne z bardzo wielu kategorii analiz. Czesciowo sg one tam
przyporzadkowane ptaszczyznie intratekstualnej, czeSciowo za$ transtesktualnej.
Autorzy ci sami zauwazaja, ze ich model nie jest modelem dajgcym sie w catosci
zastosowac¢ w analizach lingwistycznych dyskursu. Zawiera on raczej zestaw
metod i kategorii analitycznych, ktére lingwistyczna analiza dyskursu ma do
dyspozycji, i ktéreby¢ mozejako cato$¢ stanowia ,,perfekcyjng” analize dyskursu.
Nie uwazam tej metody za mozliwag do zastosowania. Je$li dyskursy miatyby by¢
pojmowane i badane jako korpusy tekstowe, to reprezentuje nadal credo
sformutowane przez Matthiasa Junga z Dusseldorfu: ,,sztuka robienia tego, co
mozliwe” (1996: 458). Spréobuje wykazac¢ przydatnos$¢ kategorii analitycznych
sprawdzonych przez ,,szkote z Dussledortu”.
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Nasze pojmowanie dyskursu jako potgczonych zbioréw wypowiedzi nie pod-
waza faktu, iz ostatecznie jednak muszg zosta¢ sporzadzone korpusy tekstowe.
»~Wypowiedzi” uchwytne sgjedynie w tekstach. Pozostajg jeszcze do okreslenia
ptaszczyzny anah. ,wzglednie kategorie analiz, na bazie ktérych takie ,,wypowie-
dzi” dat) by sie zinterpretowac¢ i mozna hy na ich podstawie wycigga¢ wnioski o
sktadni! ach zmieniajacej sie kolektywnej wiedzy grup spotecznych i podmiotéw
bioracych udziat w jej tworzeniu. Zanim jednak przedstawie dwie ptaszczyzny
analiz i popre je konkretnymi przyktadan m zajme sie jeszcze krotko kilkoma
aspektami teoretycznymi. Z braku mozliwosci przytoczenia w szczeg6tach
gtosoéw krytycznych skierowanych pod adresem historycznej semantyki dyskursu
(Jager 2005, Wamke/Spttzmuller 2008) nadmienie, iz aspekty, ktére zostana poru-
szone, odnosza sie do poszczegblnych punktow krytyki.

2. Podstawy i cele lingwistycznej historii dyskursu

Lingwistyczna historia dyskursu zajmuje sie tresciami tekstow. Jej celem poznaw-
czym jest analiza ,,wiedzy kolekrywnej” dokonywana poprzez analize jezy kowa,
(dyskursy postrzegane sgjako nosniki ,,wiedzy”). Stad uwazanajest za lingwisty-
ke zorientowang kulturoznawczo. Empirycznym badaniom poddano wiedze
spoteczng w ujeciu historycznym ze szczeg6lnym uwzglednieniem dyskusji
spoteczno-politycznych w Republice Federalnej Niemiec.

Analizy uwidaczniajg obowigzujgca w okreslonym przedziale czasowym wie-
dze kolektywngnajakis tematjako wiedzejezykowo skonstruowana. Gdy w anali-
zach uwzglednia sie takze procesy forsowania okreslonej wiedzy spotecznej, to
analizy te sg takze implicytnie krytyczne. Tak na przyktad ,,wiedzieliSmy” do nie-
dawna, ze konieczne sg reformy rozumiane jako obnizenie dodatkowy ch kosztow
okoto ptacowych [kosztéw ponoszonych przez pracodawce na ubezpieczenia i
urlopy], by Niemcy mogty by¢ konkurencyjne gospodarczo. Pod koniec lat 80. XX
v,ieku ,,wiedzieliSmy” natomiast, ze konieczne jest skrdcenie czasu pracy, aby nie-
wystarczajgcaliczbe miejsc pracy moc sprawiedliwiej podzieli¢ i da¢ w ten sposéb
pracewiekszej liczbie oséb. Jak izapomocg ikich srodkéwjezykowych i strategii
prowadzenia dyskursu dokonaty sie te przemiany,jak ugruntowaly sie te elementy
»wiedzy”? Tozagadnienia i pytania, ktére nalezy i mozna zbadac¢ srodkami dostep-
nymi analizie dyskursu, a dzigki udzieleniu na nie odpowiedzi ukaza¢ potencjat
krytvczno-jezykowy.

Dla historycznej semantyki dyskursu ugruntowanej przez Busse w teorii
dziatania istotne jest uwzglednienie intereséw i intencji poszczegélnych podmio-
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tow. W kazdym pojedynczym akcie konstytuuje sie znaczenie, a co za tym idzie
~rzeczywisto$¢”. W konsekwencji oznaczato, ze w analizach majaznaczenie i po-
winny by¢ uwzglednione zaréwno interesy i intencje pojedynczych jednostek oraz
grup spotecznych, jak rowniez konteksty spoteczne, w ktérych osadzone sg ich
wypowiedzi. Zatozenia teoretyczne Busse pozwalajg, poza uwzglednieniem inte-
resow i intencji jednostek i grup spotecznych, zwréci¢ uwage na uwarunkowania
dziatan jezykowych w dyskursie. Podmiot podejmujacy dziatania jez>kowe nie
jestwolny w swoich wypowiedziach, gdyz uwarunkowane sgone takze spotecznie
i kulturowo-historycznie. Owe uwarunkowania wspétdecydujg zatem, co moze
zosta¢ powiedziane i co konkretnie powiedziane zostanie. Dyskurs jest pojeciem
ktére pozwala mie¢ oglad wszystkich zatozen spotecznych, epistemicznych ijezy-
kowych wptywajacych ponadindywidualnie na poszczegdlne dziataniajezykowe.
Przy takim zatozeniu pojedyncze wypowiedzi, badz zbiory podobnych wypowie-
dzi wskazujg na obowigzujgce badz dominujace sposoby myslenia lub systemy
wiedzy. W tym celu nieodzowne jest przeanalizowani wielu wypowiedzi i osza
cowanie wartosci powtarzajacych sie danych. Nie nalezy natomiast analizowac
pojedynczych tekstow przy uzyciu metod lingwistyki tekstu we wszystkich jej
szczegobtach iprzenosi¢ tej analizy na grunt lingwistyki dyskursu, deklarujac jed-
noczes$nie, ze okre$lony tekstjest typowy dla okre$lonego sposobu myslenia, czy
tez ,,dyskurs” pewnej, czesto spotecznie wptywowej grupyjest charakterystyczny
dla dyskursu ogdtu spoteczenstwa.

Pewng roznice w recepcji Foucaulta przez rézne szkoty zajmujace sie lingwi-
styka dyskursu daje sie zauwazy¢ w podejs$ciu do pytania, na ile analiza dyskursu
jest analizg wtadzy. Busse podkres$la w jednej ze swoich nowszych publikacji, ze
epistemologiczny potencjat analizy dyskursu, mozliwosci przeprowadzania anali-
zy wiedzy spotecznej pozostatyb> niewykorzystane, jesli miatoby sie nacelu ,,zi-
dentyfikowanie z historycznego punktu widzenia jednostek lub grup oso6b
dziatajacych w sposéb instrumentalny, ktore opanowaty dyskurs, a ktére nale-
gatoby potem zwalczy¢” (Busse 2009: 22). Analiza dyskursu w rozumieniu Fo-
ucaulta o wiele bardziej jest ,,analizg spotecznosci w obszarze granicznym mysle-
nia, jezyka i wiedzy spotecznej” i analizuje ,,wtadze, ktdrg majg okreslone,
spotecznie spdjne struktury w odniesieniu do pojedynczychjednostek i stosunkow
spotecznych nawszystkich obszarach, w obrebie ktérychjest to mozliwe” (tamze:
24). Chodzi tu o ,,podstawowe struktury”, ,,ktére ksztattujg i strukturyzujgmysle-
nie jako mys$lenie spoteczne, méwienie i pisaniejako méwienie i pisanie uksztatto-
wane spotecznie, wiedze, jako wiedze spoteczng”. W tym zawarta jest zawsze
»analiza relacji dominacji, aprzy tym wtadzy, dajacej sie zidentyfikowaé w aspek-
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cie strukturalnym, jak i z historycznego punktu widzenia” (tamze: 25). Tak wiec
zarzut, ze historyczna semantyka dyskursu nie uwzglednia poiecia wtadzy oraz
dziatajagcych podmiotdw traci tu uzasadnienie, gdy nawiazemy do rozumienia
wiadzy przez Foucaulta.

3 Historyczna analiza dyskursu na dwoch przyktadach

Ponizej na przyktadzie dwdch kategorii analitycznych przedstawiono sposob ba-
dania zmieniajacej sie wiedzy kolektywnej w lingwistycznej historii dyskursu.
Analiza dotyczy poiecia o0 duzym znaczeniu politycznym, a mianowicie terminu
reforma, jak réwniez waznego elementu wiedzy z dyskursu migracyjnego, ktéry w
ostatnich dziesieciu latach zyskat na znaczeniu, a ktéry nazwatem toposem dosto-
sowania sie.

3.1 ,,Reforma”

To, co w niemieckich dyskusjach wewnatrzpolitycznych zwykto sie okresla¢
mianem reforma i to, jakie znaczenie ma termin reforma, jakie koncepcje sie z tym
taczg, awiec tezjaki obszarwiedzy aktywujemy tvm terminem, ulegto w ostatnich
latach znaczgcej zmianie. Przedstawienie tej zmiany jest zatem dobrym
przyktadem dla historycznej analizy dyskursu majacej na celu wypowiedzenie sie
na temat zmian wiedzy spotecznej. Analize opre na wynikach badan zawartych w
pracy dyplomowej mojej magistrantki Silke Weber (2005). Korpus pracy stanowig
programy wyborcze znaczacych partii politycznych, expose i teksty prasowe.

Pod koniec lat 60. ubiegtego wieku reforma byta stowem flagowym SPD dlapo-
lepszenia warunkoéw pracy i zycia. Uwidacznia sie to na przyktad poprzez ekspo-
nowanie tego sformutowania w programie politycznym SPD z roku 1%9, ,, ktére
poprzedzone jest tam takimi strategicznymi stowami jak sukces i stabilizacja:
‘sukces - stabilizacja - reformy’ (stowo wstepne do Programu Politycznego SPD
1969). Reforma stanowi w terminologii SPD progresywna czes¢ jej programu.

Reforma tworzy razem z innymi sloganami [jak w ipétdecydowanie, rownos¢ szans, emancypa-
cja, por. Klein 1989] polityki socjaldemokratycznej, wzglednie socjalliberalnej, $cista sie¢ poje-
ciowa, w obrebie ktorej oscylujg cele koalicji. [...] Decydujacy o wysokiej pozycji okreslenia re-
forma wczesnej koalicji socjalliberalnej byt fakt, iz SPD uwolnita stowo reforma z wiadomych
politycznych kontekstow ipojecie reforma zaczeto funkcjonowac jako podstawowa warto$¢ poli-
tyki socjaldemokratycznej. Pod pojeciem reforma rozumie sie zaréwno ‘ogolny kierunek’polity-
ki, jak rowniez niemalze kazdy zamyst ustawodawczy (Weber 2005: 350 i kolejna).
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We wszystkich wariantach zastosowania terminu reforma przez SPD, wzgled-
nie przez koalicje socjalliberalng, mozna rozpoznac¢ ten og6lnie przyjety element
znaczeniowy: ,,Wszystkie podejmowane S$rodki, cele i prezentowane pozycje
okres$lane jako reformy przedstawiaty dla wiekszosci spoteczenistwa polepszenie”
(tamze 351). Stowo reforma stuzy jako zaszyfrowany synonim poprawy i moder-
nizacji. W tym duchu wyjasnia kanclerz Niemiec Willi Brandt w 1971 w Bunde-
stagu:

Pod pojeciem reform wewnetrznych rzad rozumie stopniowa zmiane naszej panstwowej i
spotecznej rzeczywistosci, zorientowanej n» podstawowe wartosci, ktore sg wartosciami kluczo-
wymi dla wolnego i postepowego spoteczenstwa w socjalnym i demokratycznym panstwie pra-
wa. Chcemy

wiecej humanitaryzmu w naszym spoteczenstwie,

jednakowych szans zyciowych,

wiekszej sprawiedliwosci spotecznej,

wiekszej wolnosci dla jednostki,

bezpieczenstwa wewnetrznego i zewnetrznego,

wiekszego wspotdziatania obywateli w naszej wspolnociel

Reforma, za czasu rzagdéw Willi Brandta, byta gtéwny m sloganem polityki ko-
alicjisocjalliberalnej. Sformutowanie to byto uzywane wytgcznie w znaczeniu po-
zytywnym izawierato koncepty idace w kierunku przemian spotecznych. Reformv
przez opinie publiczng byty ,,postrzegane jako obsypywanie dobrodziejstwami”
(Thrandhardt 1996: 198).

W tej funkcji nalezata(y) reforma(-my) do ,,poje¢”, o ktérych znaczeniowej za-
wartosci miat wypowiedzie¢ sie w latach 70. polityczny przeciwnik SPD, CDU.
Zgodnie z tym, takze demontaz tego pojecia nalezat do semantycznej ,,kontrofen-
sywy” partii Unii (CDU i CSU), wspieranej przez sekretarzy generalnych Bieden-
kopfa i GeiBlera. Za pomoca pejoratywnych ztozen, jak: Euforia reform2 za po-
mocga ostabiajagcych przydawek jak: konieczne, realistyczne, rozwazne reformy,
czy tez sformutowan: reformy rozsgdku, reformy solidnosci, reformy mozliwosci
prébowano ograniczy¢ obszar odniesienia pojecia, a przez to takze jego pozytyw-
ny wydzwiek. Od chwili przejecia urzedu kanclerza przez Helmuta Schmidta (od
roku 1974) sama SPD dystansowata sie stopniowo od swojego uniwersalnego po-
jeciareforma i zawezitaje do okreslenia pewnych projektéw zmian mozliwych do

1 Odpowiedz na liczne zapytania opozycji, cytat za: ,,Bulletin des Presse- und Informationsamtes
der Bundesregierung”, nr 38 z dnia 16.03.1971.
2 W jezyku niemieckim uzyte tu jest ztozenie (przypis ttum.).
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zrealizow ania. Pewne proby tresciowego przeorientowania pojecia podjatsie pod-
czas przetomu intelektualno-moralnego Helmut Kohl, ktéry juz podczas swojego
pierwszego expose w 1983 powiedziat:

Ale Polityka [...] musi takze rozpozna¢ granice swoich mozliwosci [...]; roszczenia wzgledem
panstwa socjalnego nie moga by¢ zaspokojone w wiekszym zakresie, niz pozwala na to wydaj-
nos¢ gospodarki; wspélnota/spotecznos¢ moze tylko wtedy przetrwac, jesli dowiedzie, ze jest
zdolna do reform.

W odréznieniu od znaczenia stowa reforma w rozumieniu socjaldemokratéw
Kohl taczy to pojecie z cieciami w panstwie socjalnym. Reforme postrzega ,jako
konieczny zabieg naprawczy podjety by zapobiec sytuacji kryzysowej'(Weber
2005: 358). Takie przewarto$ciowanie znaczeniajest w tym czasie jednakze tylko
ostrozng préba. Sytuacja sianie sie klarowniejsza, gdy z czasem zrezygnuje z uzy-
cia pojecia reforma(-y) zaré6wno w programie wyborczym, jak i w expose z 1983
roku. Reforme, zjej juz utrwalong negatywna konotacjgtgczono z SPD. DlaCDU
niebezpieczenstwo fgczenia negatywnych skoiarzen z wtasng par' g wydawato sie
w tym czasie zbyt ryzykowne.

Po fazie przypadajacej na koniec lat 80. i poczatek 90., w ktérej obszar odniesienia
reformy przeniést sie mocno na wydarzenia w Europie Wschodniej, termin reforma
pojawit sie dopiero w kampanii wyborczej w roku 1994 jako flagowy slogan SPD i
Partii Zielonych (die Griinen). Byta to préba nawigzania do pozytywnych konotacji z
lat 70. Za sprawg programu wyborczego SPD z hastem przewodnim ,,Reformy dla
Niemiec”, reforma trafita na szczyt socjaldemokratycznych sloganéw.

Poniewaz Niemcy stojg przed ‘potréjnym zadaniem reform’ (program wyborczy SPD z roku
1994), socjaldemokratyczna polityka reform powinna ksztattowac sie nastepujaco: ‘Praca dla
wszystkich, sprawiedliwo$¢ spoteczna iochronasrodowiska i przyrody tojesttréjdzwiek naszej
polityki reform dla ludzkiej przysztosci (tamze). Domagajac sie pracy dla wszystkich i sprawie-
dliwosci spotecznej reforma SPD nawigzuje bardzo mocno w swoim stylu do tego, wjaki sposob
stosowana byta przez Brandta. Novum jest tu nawigzanie do ekologii. W tym przypadku nie
dosztojednak do przeorientowania znaczeniowego pojecia, gdyz pozytywne konotacje postep’
dynamika' przetom' wyraznie zostaty powiazane z czerwono-zielonym projektem reform.
[...] Reformajestrozumiana podobniejak w 1969, jako od dawna konieczna zmiana z powodu ze
wzgledu na nowe kierunki rozwoju spotecznego (WEBER 2005: 359 i kolejna).

Takze czotowi politycy Partii Zielonych (die Griinen) zabiegajg ofensywnie o

czerwono-zielong wiekszo$¢ w rzadzie, uzywajac tego sformutowania. Reformy
taczy sie nierozerwalnie z okres$leniami spoteczny i ekologiczny, czyli z czerwo-
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nym i zielonym. Po przegranej czerwono-zielonych w wyborach z 1994 sfor-
mutowanie traci swoje znaczenie. Powstata proznia zostaje jednak w} petniona no-
wym przeorientowanym znaczeniem tego sztandarowego sloganu. Z tg nowg ko-
notacjg zostaje ono wprowadzone w sformutowaniu zakorkowanie reform.

Berlinskie przemdwienie prezydenta Niemiec, Romana Herzoga (CDU)
z 2t>.04.1997 r., ktorego kulminacjg byta szeroko zapamietana wypowiedz:
»W Niemczech musi doj$¢ do zwrotu”, stanowi tutaj wazne wydarzenie z punktu
widzenia dyskursu, gdyz otwiera ono tzw. dyskurs na temat zakorkowania sie re-
form trwajacy az do wyborow w 1998. Herzog uskarza sie w swoim wystgpieniu
na swego rodzaju ,,poczucie paralizu”, na ,,niezdolnos$¢ do reform”, ktére daje sie
zauwazy¢ w niemieckim spoteczenstwie:

Panstwo cierp* dzisiaj szczeg6lnie z powodu mitu o niewyczerpalno$ci swoich zasobéw. Mozna
tez tak rzec: obywatele przecigzajg panstwo, natomiast pafnstwo przecigza swoich obywateli.

Recesje pansrwaicoraz silniejszgprywatyzacje i deregulacje wszystkich obsza
réw zycia nazywa Herzog ,,nieodro*~ onym zadaniem z reform”.

Przez uzycie w kontekscie takich sloganéw jak wiasna odpowiedzialnos¢, wyniki, wysitek,
wspotzawodnictwo, reforma zostaje przesunieta do nowego kontek stu znaczeniowego, wyka-
zujacego wyrazne odejscie od rozumienia pojecia reformaw latach 60. i 70. (Weber2005:362).

Bezposrednio po wystapieniu Herzoga reforma, podobniejak we wczesnych latach
70., osiggaw roku 1997 centralngpozycje wjezyku politycznym w dyskusii politycz-
nej. Szczegolnie rozpowszechnianejest to nowe pojecie reformy przez przedstawicieli
kregow gospodarczych i politykéw o nastawieniu gospodarczo-liberalnym, ktérzy
polityke reform rozumiejgjako polityke prywatyzacji i deregulacji3:

[...] wiec niejest najlepiej znowoczesnoscigNiemiec. Koniczne bytyby reformy instytucjonalne,
ukierunkowane na indyw dualizacje i wsp6tzawodnictwo, na wydaino$¢ i doktadne liczenie
kosztéw: samostanowienie pracownikéw i zaktadéw na rynkach pracy, zmniejszenie uzywanej
kolektywnie czesci produktu spotecznego popr zez zmniejszenie podatkéw i udziatu panstwa,
rentownos$¢ gospodarki rynkowej, podbudowakapitatowa w duzych instytucjach dla zabezpie-
czenia socjalnych warunkéw bytowych, koncentracja potencjatu painstwa na spetnieniu klasycz-

3 Por. réwniez krotka analize uzycia pojecia reforma i ztozen ze stowem reforma w publikacji
sfinansowanej pizez Stowarzyszenie Pracodawcow Gesamtmetal: , Initiative Neue Soziale
Marktwirtschaft” (INSM) w: Wengeler (2008: 102 in.).
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nych zadan, a mianowicie ochrony wolnosci, zycia i whasnosci. (,,Frankfurter Allgemeine Zei-
tung” 02.10.1997)

Zwyciestwo SPD w wyborach z 1998 r. szto u niej w parze z polisemicznym
uzyciem pojecia reforma, oscylujacym pomiedzy ponownym uaktualnieniem zna-
czenia ich dotychczasowego sloganu, a siegnieciem po wtasnie wymienione zna-
czenie nacechowane gospodarczo i nawigzujgce do nowoczesnosci. O fakcie, ze
stowo reforma miato centralne znaczenie dla nowego rzadu, $wiadczy wyrazZnie
poruszenie tego tematu w expose Gerharda Schrédera z 10.11.1998:

Rzad w pierwszej kolejnosci wstrzyma dziatania podjete przez rzad poprzedniej kadencji maigce
na celu pogorszenie sytuacji rencistek i rencistow. WjTaznie podkreslamy tutaj, ii mamy na mysli
‘dziatania’ a nie reforme’, gdyz reforma jest dopiero przed nami.

Dziatania poprzedniego rzadu, rzadu Helmuta Kohla, jak z tego wynika, nie
zastugujgna okreslenie reforma. Schroder nawigzuje natomiast do socjaldemokra-
tycznej koncepcji reform wczesnych lat 70., méwiac:

,Chcemy przywrocié pojeciu reforma jej pierwotne znaczenie. Reforma to stowo byto kiedy$
jasno zdefiniowanejako program badz projekt majacy na celu poprawe warunkéw zycia ludzi”.

Schruder umiejscawia w ten sposéb swoje reformy z jednej strony na ptaszczy-
Znie tradycji socjaldemokratycznych, z drugiej za$ podporzadkowujeje wymogo-
wi nowoczesnosci. W ten sposéb dochodzi do wspomnianego polisemicznego
uzycia okre$lenia reforma w expose kanclerza. ,,Uzycie tego pojecia jedynie w
mysl neoliberalnej polityki ,,nowego $rodka” nie bytoby w SPD na tamtg chw ile
wiekszosciowe, dlatego Schroder, prezentujac swoja polityke, uwypukla oba od-
niesienia stowa” (Weber 2005: 365).

Zmieni sie to jednak, gdy Schroder zostanie wybrany na drugg kadencje w
2002 r. Rcagu,gc na forsowang przez gospodarczo-liberalne organizacje lobby-
styczne spoteczng ,,wiedze” o koniecznos$ci reform rozumianych w ich pojeciu,
odejdzie on od klasycznego socjaldemokratycznego rozumienia reformy: ,,w my $l
reformy i odnowy nalezy takze oddaé¢ do dyspozycji niemieckiego panstwa opie-
kunczego niektdre roszczenia, uregulowania i dotacje” (expose 2002).

Apogeum aktualnej dyskusji na temat reformy zostato osiggniete w kontekscie
tak zwanej Agendy 2010. Ta zostaje przedstawiona przez Schrédera 14 marca
2003 w expose pod tytutem ,,Odwaga do pokoju i odwaga do podejmowania
zmian”. W tej ,,agendzie reform” zapowiadane sg ,,dalekosiezne reformy” w ob-
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szarach: polityka na rvnku pracy, polityka spoteczna, polityka zdrowotna. To zna-
czy: ,,uszczuplimy Swiadczenia panstwa, bedziemy wspiera¢ odpowiedzialno$¢
osobistg i bedziemy musieli wymaga¢ wiecej wktadu wtasnego”.

Schréder postuguje sie tuwiec okres$leniem reformy, propagowanym od potowy
lat 90. przez przedstawicieli kregéw gospodarki i ob6z konserwatywno-liberalny.
Pod tym wzgledem w polityczno-parO |[nym spektrum widocznajest daleku idacg
zgodno$¢ w rozumieniu reform i w uzyciu tego ,,pojecia”. Rdznig sie jednak wyra-
Znie od tych prezentowanych w latach 70. XX wieku, co wskazuje na przemiany
zach6dz gce w wypowiadaniu sie i mj $ler u na temat warunkéw gospodarczo-
i spoteczno-politycznych, ktére poprzez takie uzycie tego pojecia bedg nadal przy-
spieszane. Reformaw przyjetym rozumieniu oznacza zatem, ze reformy wigza sie
dla ludnosci z ograniczeniami, z pewnym wysitkiem.

Na obszarze polityki gospodarczej i spotecznej w roku 2003 daje sie zauwazy¢
daleko idgcg zgodnos$é odnosnie uzycia sformutowania reforma, ktére ponownie,
podobnie jak w latach 70. ubiegtego wieku, staje sie pojeciem kluczowym debat
spotecznych i stuzy do okre$lania wyrazanych zajego pomoca celow. Jednak od
expose na temat Agendy 2010 daje sie zaobserwowac ze strony zwigzkéw zawo-
dowych i prasy lewicowo-liberalnej opor przeciwko temu konsensusowi. Dlatego
tez motto manifestacji majowych Niemieckiego Zrzeszenia Zwiazkéw Zawodo-
wych brzmiato: ,,Reformy tak - ciecia w sferze socjalnej nie, dziekujemy!”.

W prasie mozna zaobserwowac dziatania majace na celu przywrdcenie pojeciu
reformajej pierwotnego ,,wtasciwego” znaczenia. O ile stowo reforma w politycz-
nym dyskursie wczesnych lat siedemdziesigtych byto nacechowane pozytywnie,
»[...] to dzisiaj sformutowanie reforma wywotuje raczej strach, gdyz teraz wigze
sie ono jedjme z dzieleniem obcigzen” (Kélner Stadt-Anzeiger 28.08.2003), Ga-
zeta ,,Siiddeutsche Zeitung” z 30.09.2003 okres$la aktualne uzycie pojecia reforma
jako ,,Niedorzeczno$¢ uzywania poje¢ o pozytywnej konotacji w odniesieniu do
ustaw, ktore coraz bardziej obcigzaja obywatela”.

Od czasu tzw. kryzysu finansowego kolejne kregi podmiotéw politycznych proé-
bujg znéw zmieni¢ to nowe rozumienie terminu. Niekiedj nawet poprzez bezpo-
Srednie podjecie tematu. Nie przeprowadzono jednak jeszcze doktadnych analiz
potwierdzonych badaniami empirycznymi dotyczgcych tego nowego Kierunku
rozwoju pojecia rejorma.

3.2. Topos dostosowania

Jako drugi przyktad chciatbym przedstawi¢ ptaszczyzne anali cy toposéw argu-
mentacyjnych. Pojecie wzorzec argumentacyjny, wzglednie topos argumentacyj-
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ny, bedzie pomocne przy rozpoznaniu iuporzagdkowaniu powtarzajgcych sie struk-
tur poszczegdlnych argumentéw. Pojedynczy topos jest rozumiany jako wzor lub
schemat pojedynczego kroku argumentacyjnego. Site przekonywania w argumen-
tacji czerpie taki wzor nie ze swojej logicznej stusznosci, lecz z racjonalnosci. Jest
to podstawg guasi-logicznego wnioskuwania, utozsamianego z regutg wniosko-
wania w modelu argumentacyjnym Stephena Toulmina. To zapewnia zasadnos¢
przejscia od wniosku dotyczacego przytaczanej w dyskusj. argumentacyjnej
»przestanki” lub wymienianego ,,faktu”, do kwestionowanej tezy.

Takie toposy jako ogdlne wzory argumentacji byty od czas6w Arystotelesa podda-
wane typologii. Najnowszg i najbardziej szczeg6towa typologie opracowat Manfred
Kleinpointner (1992). Takie t)pologie zawierajgwzory formalne (jak topos autoryte-
tu, prz>idadu, czy topos a minore), ktére mozna wypetni¢ najrézniejszymi tresciami.
Jednakze jest mozliwe, ze w konkretnej dyskusji politycznej dadzg sie wyodrebnié
wzory argumentacyjne uwarunkowane kontekstowo, to znaczy topos) ktore sgtypo-
we dlatej konkretnej dyskowi. Takie powtarzajace Sie, specyficzne pod wzgledem me-
rytorycznym wzorce argumentacyjne dajg sie rozpozna¢ w kazdym obszarze tema-
tyczny m dyskutowanym publicznie, czy liw kazdym dyskursie méwionym i pisanym.
Nie roszczac sobie prawa do oceniania poszczeg6lnych argumentacji, mozna ukazac,
akie powtarzajace sie ,,figury myslowe” okreslaja te debate.

W badaniu okreslonego dyskursu chodzi o wzory argumentacyjne, ktdre
wprawdzie sgwypetnione tresciowo, ale natyle ogolnie, iz moga zosta¢ wykorzy-
stane z innymi przeznaczeniem. Na poczatku lat 90. XX wieku topos ,,naduzywa-
nia” zostatwykorzystany w dyskursie migracyjnym z jednej strony do tego, by za-
rzuci¢ uchodzcom naduzywanie niemieckiego ustawodawstwa, co usprawiedli-
wiato jego zmiane. Z drugiej za$ postuzyto do tego, by zarzuci¢ gminom
naktanianie uciekinier6w przed wojng domowg do wszczecia postepowania w
sprawach dotyczacych udzielenia azylu, by zmniejszy¢ koszty. W ten sposéb nad-
uzyli prawa. To ,,naduzycie” nalezato zwalczy¢, a naduzyte ustawy utrzymacé. Ten
przykiad ukazuje, najakim poziomie abstrakcji analizowane sgtoposy. Sgto raczej
figury myslowe ukazujace podejscia do zagadnien politycznych. Toposy te sare-
alizowane za pomocg okreslonych srodkéw jezykowych. Dokonujac iloSciowej
oceny korpusu tekstowego, mozna odkry¢ nie tylko, jaki zasieg ma okres$lony to-
pos, lecz takze jak czesto i przez jakie grupy zostat on uzyty w wypowiedziach za
lub przeciw okreslonym dziataniom.

Ponizej przedstawie krotki fragment analizy dyskursu migracyjnego w Niem-
czech. Systematycznej inalizie poddany zostat korpus liczacy okoto 1300 tekstow
prasowych z lat 1960 do 1985 (por. szczegdétowo przede wszystkim Wengeler
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2003). Uwzglednione zostaty takze wybidrczo nowsze teksty. Definicja toposow i
wyodrebnione kategorie analizy stworzone zostaty na podstawie interpretacji tek-
stow. Istotne jest dla oceny, iz w ten sposob poszczegdlne segmenty tekstu przy-
porzadkowywane byty najpierw wczeséniej zdefiniowanemu toposowi Celem ko-
lejnego kroku badawczego bedzie uwzglednienie roznych sposobéw kompozycji
toposow.

Koncentruje sie tu na toposach, ktére pod wzgledem iloSciowym nie nalezg do
najistotniejszych, niemniejjednak ukazujg,jak zapomoca analizy toposéw mozna
wykaza¢ przeobrazanie sie dominujacych, czy tez tylko pojawiajgcych sie w
spoteczenstwie wzoréw myslowych i sposobéw postrzegania. Ten zbior toposow
wybieram takze z tego powodu, iz ma on w dyskursie migracyjny m szczegdélne
znaczenie. A mianowicie wystepuje w formie, w jakiej nie ma go w korpusie tek-
stowym z lat 1960-1985. Od czasu przewlektych debat na przetomie wieku na te-
mat ustawy imigracyjnej - z uwzglednieniem dyskusj natematwiodacej kultury
niemieckiej, porazki spoteczefistwa multikulturowego i pojawienia sie spotecze-
ristw rownolegltych - coraz czesciej wyrazane byto podejrzenie i obawa, iz cze$¢
imigrantow nie chce sie integrowaé. Ich wola integracji byta jednak konieczna i
wymagana dla pomys$inego uregulowania kwestii imigracji i wspo6lnego zycia. Te
nowa argumentacje w publiczno-politycznym dyskur; ,ic migracy jnym mozna na-
zwac toposem dostosowania: Tylko wtedy, gdy imigranci bede gotowi dostosowac
sie do obowigzujgcych regut i wyznawanych w Niemczech wartosci i dotozy¢
witasnych staran, powiedzie sie integracja imigrantow i wyrazona zostanie zgoda
na doptyw dalszych imigrantow.

Z tego wzgledu ,,uwypuklono”, w tzw debacie na temat kultury wiodacej, ze
zadasie od imigrantéw woli integracji w formie dostosowania sie do wiodacejkul-
tury niemieckiej lub - jesli kto$ uwaza to sformutowat ie za przesadzone - do za-
chodnich demokratycznych wartos$ci, podstawowych zasad i ustaw - prototypowo
prezentuje to np. nastepujacy tekst prasowy:

Zdaniem przewodniczacego frakcji CDU/CSU Friedricha Merza imigranci, ktérzy chcatu zy¢ na
state, muszg dostosowac sie do ugruntowanej demokratycznej niemieckiej kultury wiodacej. [...],
muszgwnie$¢ wkiad w integracje muszaprzy tym dostosowac sie do ugruntowanego w tym kraju
pojmowania kultury (Rheinische Post 18.10.2000).

TenwzOr argumentacyjny stanowi nowajako$¢ w debacie publicznej, w odréz-
nieniu do dwéch wczes$niej uzywanych: Do toposu uprzedzen (Poniewaz istniejg
uprzedzenia w stosunku dopewnych grup/dziatan, istnieje tezpewien problem. Je-
§li takie uprzedzenia zostang zachowane/porzucone, problem {nie) bedzie mdgt
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zosta¢ rozwigzany) i do toposu zrozumienia (Gdy rdzenni mieszkarncy kraju i imi-
granci lepiej sie poznaja i wykazg wiecej zrozumienia dla siebie nawzajem, beda
mogty zostaé rozwigzane problemy i konflikty zwigzane z imigracjg i integracja).
Przy tym apelowano do niemieckiej rdzennej ludnosci o stworzenie warunkéw do
integracji dla imigrantow poprzez wiekszg wzajemna wyrozumiato$¢ i wyzbycie
sie uprzedzen. Odpowiednie przykiady znajdziemy miedzy innymi w naste-
pujacych fragmentach tekstow:

W zwigzku z tym niezbednejest, by catkowicie poizuci¢ ogélne uprzedzenia w stosunku do ,,0b-
cych” i zdac sobie sprawe z wyjatkowosci sytuacii, z ktora [...] robotnicy na naszych pétnocnych
terenach muszg sobie poradzi¢ (,,Frankfurter Rundschau” 13.2.1965).

[...] wérdéd niemieckich pracownikéw zabiega¢ o zrozumienie dla ich cudzoziemskich kolegéw
W zwiazku z tym konieczne jest, by wystepowaé przeciwko uogélniajagcym osgdom odnoszacym
sie z pasja do potrzeby czystosci [narodowej], czy tez kryminalnej podatnosci obcokrajowcow
(,,Siiddeutsche Zeitung” 7.8.1965)

Apel do niemieckiej ludnosci, by wyrozumiatos$cig i cierpliwoscia przezwycie-
zata problemy spowodowane imigracjg, przedstawia te problemy jednoczesnie
jako skutek kulturowej ,,odmiennosci”potudniowcoéw. ,,To me sg tylko trudnosci
techniczne i jezy kowe, nie, to takze nasz $wiat pracy oparty na dyscyplinie,
porzadku i punktualnos$ci, odlegty naturze istylowi zycia mieszkancéw potudnio-
wych Wioch, jest dlanich problemem” (,,Die Welt” 13.6.19bl). W tym samym ar-
tykule szef dziatu osobowego jednego z frankfurckich przedsiebiorstw kontynu-
uje, ze Niemcom nieodzowne sg: wyrozumiatos¢, zdolno$¢ wczucia sie w sytuacje
innych i cierpliwos¢, by usung¢ problemy wynikajace z mentalnosci Wtochéw,
zwtaszczatych z potudniowy czesci kraju. Tak ukazanadrogado przezwyciezenia
trudnosci spowodowanych imigracjg prezentuje mys$lenie paternalistyczne wi-
doczne takze w innych przykitadach:

Oni nie sg elitg intelektualng swoich krajéw, lecz ciezko harujgcymi, posiadajgcymi zdolnosci
manualne, wolno myslacymi ,,robolami”, ktérych potrzeby zyciowe sg réwne zeru. [...] Zyja
wraz z tuzinami innych cztonkdw gmin, wiejskich wspdttowarzyszy i niechetnie przystaja naja-
kiekolwiek zmiany, nie chcg by cokolwiek, zjakiejkolwiek strony zaburzyto ten stabilny wspol-
notowy stan izeczy. [...] Kto jednak otworzy swoje serce na te masy, bedzie mogt dysponowac
tym wzruszajacym, starajgcym sie ttumem, potrafigcym sie zachwycic, ttumem, ktéry moze ode-
gra¢ decydujaca role (,,Stuttgarter Nachrichten” 21.04.1962).

Jednakze toposy uprzedzenia i wyrozumiato$ci wystepuja w analizowanym
przeze mnie korpusie tekstow tylko do 1973 roku. W obecnej debacie migracyjnej
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pojawiaja sie gtdwnie stwierdzenia popfé*aja*c zgdania dostosowania sie. Uwaza
sig, ze postawa tolerancji i wyrozumiatosci wzgledem ,,obcych” propagowana
przez ,,Multikulti-idealistow” i przyjeta og6lnie wzgledem im rantéw doprowa-
dzita do konieczno$ci pogodzenia sie z taktem istnienia spoteczenstw réwno-
legtych. Réwnoczes$nie odmienno$é kulturowa imigrantéw zawsze w debacie mi-
gracyjnej przedstawiana byta jako problem, ktéry musi zostaé rozwigzany, np.
przez zmniejszenie doptywu migrantéw. Topos kultury i nadmiaru obcych zawsze
prawdopodobnie istniat, teraz zgdanie dopasowania sie do ,,kultury ” kraju pobytu,
(takze poprzez skonstruowanie narodowej tozsamosci) nadato dyskursowi nowg
jakos¢. To stwierdzenie jest sprzeczne z hipotezgbadaczy migracji Badego i Bom-
mesa mowigcg o tym, ze w dyskursie migracyjnym semantyka narodowa coraz
bardziej traci swojg warto$¢ (por. Bade/Bommes 2000: 178). Skonfrontowanie
tego nowego wzoru argumentacyjnego z oboma poprzednimi wczesnymi toposa-
mi migracyjnymi, pokazuje, jak przy pomocy analizy toposéw mozna ukazac
zmiane spotecznego spojrzenia.

4. Uwagi koncowe

Celem wywodu byto ukazanie teoretycznego tta oraz kategorii analizy lingwi-
stycznej historii dy skursu w duchu tzw. ,,szkoty z Dusseldorfu”. W celu zbadania
zmieniajacej sie kolektywnej wiedzy w obrebie danej spotecznosci jezykowej,
wzglednie spotecznoscijezykowej zostaty wybrane dwa przyktady wazne dla ak-
tualnych dyskurséw polityczno-spotecznych. Moga one staé sie inspiracjg do dal-
szych badan z zakresu lingwistyki dyskursu.
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