Genologia historyczna a stylistyka. Zarys
problematyki
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(Katowice)

Ranga stylistyki w ostatnich latach niewatpliwie wzrosta, o czym §wiadczy wyra-
Zny przyrost opracowan naukowych z tego zakresu. Zmienilo si¢ — i ciagle sie
zmienia — podejScie do tej dziedziny, sposob jej ujmowania, definiowania, upra-
wiania. Gdyby zechcie¢ wskaza¢ stowa-klucze, wyznaczajace obszar wspotcze-
snej stylistyki, mozna by za Bozena Witosz odwota¢ si¢ do takich poj¢¢ i domen
wiedzy, jak: teoria tekstu, genologia lingwistyczna, pragmatyka, intertekstual-
nos¢, interakcyjnos¢, kognitywizm i — wreszcie — dyskurs (Witosz 2009: 11-34).
To swoiste tropy badawcze, wspottworzace mape domen, sktadajacych sie dzi$ na
szeroko pojeta refleksj¢ stylistyczng. Kazda z dziedzin pozostajaca w $cistym
zwiazku ze stylistyka — podobnie jak sama stylistyka — jest transdyscyplinarna, co
nalezy uznac za niezbywalny atrybut wspotczesnej humanistyki. Ale stylistyka to
takze dziedzina o bogatej i dtugiej tradycji, wykorzystujaca rozmaite metodologie.
Postaram sig¢ wykazac, ze rézne zdobycze stylistyki, nie tylko tej wspotczesne;j,
transdyscyplinarnej, moga by¢ wykorzystane w dociekaniach genologicznych.

Niniejszy artykul stanowi probg spojrzenia na stylistykg z perspektywy jej
zwigzkow z genologia lingwistyczna. Oczywiscie, bgda to jedynie spostrzezenia
wybrane, szczeg6lnie wedlug mnie wazne badz inspirujace do dalszych dociekan.
Tekst moj zatem (a wasciwie ja sam jako jego autor) wyraznie pozytywnie akcen-
tuje podmiotowos¢, ktora stanowi jeden z gtéwnych probleméw wspotczesnej sty-
listyki. PoniZsze uwagi oprg¢ na doswiadczeniach badawczych roznych autorow,
w tym wlasnych. Zamierzam réwniez zasygnalizowac¢ kilka postulatow badaw-
czych zwiazanych z tematem artykuhu.
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Genologia lingwistyczna zyskata w ostatnich latach wielu zwolennikéw, poja-
wiajace si¢ liczne prace z tego zakresu to zarowno ujgeia monograficzne, jak
i mniejsze studia czy artykuty naukowe. Powstala takze synteza tej dziedziny ba-
dan (Witosz 2005"), co stanowi o jej silnym ugruntowaniu w refleksji humani-
stycznej. Spogladajac na cato$é dorobku genologii lingwistycznej, mozna zauwa-
7y¢, iz przewazaja prace poswigcone problematyce wspolczesnej, obserwacja ga-
tunkéw w perspektywie historycznej to rzadkos¢. Genolodzy-teoretycy
dostrzega)a wazkos¢ dociekan historycznych nad gatunkowym uniwersum,
widzac w nich m.in. szans¢ dopetnienia obrazu wspoélczesnej komunikacji, wska-
zania glownych tropow przeobrazen form genologicznych czy tez opisania i zin-
terpretowania $ladow gatunkow dawnych w formach dzisiejszych (Witosz 2005:
181-195). Uwazam, ze zwickszenie popularnosci refleksji historycznogenolo-
gicznej przez czgstsze prowadzenie tego typu badan daloby szansg na sfor-
muwlowanie pewnych uogolniajacych wnioskow dotyczacych komunikacji, po-
zwolitoby bowiem spojrzeé na t¢ kwestig z szerszej perspektywy”. Bozena Witosz
tak syntetyzuje problemy historycznej genologii lingwistyczne;j:

Podstawowe zalozenie, ze gatunki krystalizuja swe cechy wraz z innymi formami wypowiedzi,
funkcjonujacymi w danym czasie w okreslonej kulturze, kaze przygladac sig nie tylko drodze,
jaka przemierza wybrany gatunek, ale takze ruchom catego splecionego z nim systemu form. Je-
zeli punktem wyjscia obserwacji uczynimy sytuacje komunikacyjne, w ktorych przychodzi nam
dzi$ uczestniczy¢, to rozwazania nad rozwojem gatunkow ogniskowac si¢ powinny wokot nastg-
pujacych zadan:

1) zarysowania obecnego stanu dynamiki form gatunkowych;

2) przedstawienia rejestru nowo powstalych struktur, ze zwrécenicm uwagi na spoteczno-kultu-
rowe podtoze ich krystalizacji;

3) ustalenia rejestru form zanikajacych w dzisiejszej kulturze i ich ewentualnych relacji z gatun-
kami nowo powstatymi;

4) odnalezienia ,,$ladow przesziosci” (kontynuacji) w nowo powstatych gatunkach;

5) wskazania gatunkow dominujacych, szczegolnie dzis ekspansywnych, i okreslenia sily, cha-
rakteru oraz kierunkow ich oddziatywania;

6) usytuowania nowych form komunikacji w typologicznej sieci gatunkow wspolczesnych oraz
scharakteryzowania taczacych je powiazan z pozostatymi sktadnikami na mapie form werbal-
nych (Witosz 2005: 181-182).

1 Tam réwniez bogata literatura przedmiotu.
2 Szerzej na ten temat pisz¢ w innym miejscu, por. Rejter 2008a.
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Nalezy sadzi¢, ze uwzglednienie powyzszych postulatow zaktada takze obser-
wacj¢ nastawiong na analizy stylistyczne w jak najszerszym znaczeniu pojecia
wspolczesnej stylistyki.

Prace poSwigcone refleksji nad historycznym uwiklaniem gatunkéw mowy, jak
wspomnialem, sa wciaz niezadowalajace pod wzgledem ilosciowym. Nawet
w przywolanej juz, syntetycznej monografii po§wigconej genologii lingwistycz-
nej ewolucje form gatunkowych sprowadza si¢ wiasciwie do przeobrazen za-
chodzacych w ostatnich latach pod wptywem rewolucji digitalnej w komunikacji,
a wige analizuje si¢ internctowe gatunki, takie jak: SMS, blog, e-mail (Witosz
2005: 181-195). Wiele gatunkéw mowy funkcjonujacych w danej kulturze to gen-
ry o ustalonej tradycji, a wigkszos¢ pojawiajacych si¢ wraz z rozwojem spotecz-
nym bytow genologicznych (gatunkow wtornych) stanowi element przetworzenia
wzgledem form wcezesniejszych (gatunkow pierwotnych). Historyczna refleksja
nad komunikacja jezykowa moze przynie§¢ wiele istotnych ustalen dotyczacych
kultury poszczegolnych narodéw czy innych grup o charakterze spotecznym. Po-
stulat dociekan nad funkcjonalnym zréznicowaniem jgzyka w aspekcie dynamicz-
nym jest jednym z najwazniejszych w lingwistyce ostatnich lat, a nawet dziesie-
cioleci (Furdal 1966, Borawski 2000: 45-65). Umieszczenie danego gatunku
mowy w kontekScie historycznym zaowocowa¢ moze nie tylko precyzyjnym
wskazaniem cech wzorca kanonicznego, ale zakreS§leniem mechanizmow
lezacych u podstaw jego przeksztalcen, czyli gatunkowych wzorcow alternacyj-
nych i adaptacyjnych’.

Kolejng zaleta analiz o charakterze diachronicznym czy panchronicznym jest
mozliwos¢ przedstawienia wyznacznikow stanowiacych o trwatosci danego ga-
tunku wypowiedzi w jego kontekscie kulturowo-spotecznym — wszak dynamika
komunikacji j¢zykowej zasadza si¢ nie tylko na tym, co zmienne, ale takze na tym,
co trwate, stabilne. Jest to znaczace, jesli mowa o dziedzictwie komunikacyjnym
w czasach wspotczesnych. W takim ujgciu gatuneck mowy bedzie pojmowany
obecnie jako pamig¢ jego tradycji, pozwoli zatem lepiej zrozumiec jego istote, spe-
cyfike jego ztozonosci, stowem: niektore cechy genologiczne przypisywane sta-
nowi wspolczesnemu moga znalez¢ wytlumaczenie w tradycji danego fenomenu
gatunkowego, a to z kolei pozwoli unikna¢ euforycznych sadow o nowatorskich
mechanizmach przeksztalcen wzorca gatunkowego noszacych nierzadko z punktu

3 Koncepcjg wzorca kanonicznego, alternacyjnego i adaptacyjnego przyjmujg za Maria Wojtak
(2004: 18-19).
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widzenia historyka jezyka znamiona odkrywania faktow oczywistych®. Szczegol-
nie istotne jest ujgcie historyczne, gdy mowa o takich cechach gatunku jak polifo-
nicznosc, synkretyzm, kontaminacje z innymi formami genologicznymi itp. Silnie
akcentowana dzi$ mgtawicowos¢ dyskursow postrzegana jako wlasciwos¢ komu-
nikacji przetomu tysiacleci ma przeciez swoje odpowiedniki w przesztosci. Tak
odlegte epoki kulturowe jak sredniowiecze, renesans czy barok cechowata daleko
posunigta swoboda gatunkowa w wielu sytuacjach komunikacyjnych, nie tylko li-
terackich. Wzorzec tckstowy réznych gatunkow nierzadko podlegal przeobraze-
niom o charakterze adaptacyjnym lub alternacyjnym, co pozwala interpretowac
m.in. te gatunki w kategoriach kolazowosci 1 polifonicznosci 6wczesnej komuni-
kacji na réznych jej poziomach typologicznych — zaré6wno artystycznym, jak
i uzytkowym. Jak widaé, ztozonos¢ — rozumiana dzi§ jako immanentna cecha
wspolczesnych gatunkéw mowy (Witosz 2005: 175-180) — wystepowata takze
w epokach dawnych.

Historyczne analizy gatunkéw mowy pozwolityby rowniez zweryfikowac pew-
ne obiegowe sady dotyczace wspolczesnej komunikacji medialnej, zwlaszcza in-
ternetowej (szerzej: cyfrowej). Wiele kontrowersji narosto wokot takich form ge-
nologicznych jak list elektroniczny (e-mail) czy SMS. Podobnie przedstawia sig sy-
tuacja w wypadku forum internetowego, bloga czy czatu’. Z powodzeniem
lansowane tezy o wspotczesnym lawinowym przyroscic zupetnie nowych, nie-
zwykle oryginalnych form gatunkowych moglyby zosta¢ zweryfikowane, gdyby
przyjac perspektywg historyczna. Spojrzenie na gatunki nowych mediow jako na
clementy pewnego komunikacyjnego kontinuum umozliwitoby bowiem zlago-
dzenie euforycznych sadow o ich niepowtarzalnosci we wczesniejszych okresach
dziejow komunikacji migdzyludzkiej. Owa niepowtarzalno$¢ nierzadko polega je-
dynie na zmianie medium, konstytutywne sktadniki wzorca za$§ pozostaja bez
zmian, ewentualnie ulegaja pewnym (nierzadko powierzchownym) przeobraze-
niom. Opracowania, ktorych autorzy akcentuja historyczna ciagtos¢ gatunkow no-
wych mediow, istnieja (np. Malinowska 2004) i dzigki nim mozZna spojrze¢ na
wspomniane byty genologiczne z innej, bardziej obiektywnej perspektywy, rozpa-
trywac je np. w kategorii hybryd gatunkowych. Trzeba jednak z calag moca zazna-

4 Wigcej na ten temat por.: Rejter 2008a.

5 Zewzgledunaniezwykla popularmosé tej tematyki oraz ogrom literatury dotyczacej komunikacji
w nowych mediach zrezygnowalem z podania doktadnych wskazéwek bibliograficznych.
Interesujace wnioski oraz bogata literatur¢ zawieraja m.in. prace: Dabrowska (2000); Kawka
(2004); Malinowska (2004); Grzenia (2008).
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czy¢, ze ujgcia takie naleza weiaz do rzadkosci. Czasem jedynie autorzy wspomi-
naja o pewnym uwiklaniu historycznym badanego ,,nowego” gatunku, ale uwagi
te najczgsciej ograniczaja si¢ do krotkiej wzmianki i nie sg rozwijane w dalszym
ciagu wywodu®.

Pojecie historycznej refleksji nad gatunkami moze by¢ oczywiscie rdznie kon-
ceptualizowane, wszak samo rozumienie historii bywa rozmaite. Pozostajac na
gruncie jezykoznawstwa, nalezaloby przyjac, iz blizej mi raczej do panchronii niz
diachronii, gdyz ta druga zbyt mocno akcentuje ewolucj¢ jako proces wynikania,
oparty na zasadzie przyczynowo-skutkowej, wyraznie osadzony w czasie. Pan-
chronia natomiast to ,,myslenie o jezyku w kategoriach poznawczych, relatyw-
nych i podmiotowych projekcji jgzykowych. To, co w jezyku jest panchroniczne,
bierze sig stad, Ze jezyk wystgpuje jako poznawczy instrument kategoryzacyj-
ny. Innymi stowy, panchronia to diachronia plus poznanie, zmiana jezykowa
osadzona w kontekscie ewolucji ludzkiego rozumienia, wiecznie ewoluujace nie-
ostre kategorie jako wypadkowa napig¢ poznawczych. Obecnos¢ czynnika kogni-
tywnego w opisie diachronicznym powoduje, ze zamiast linearnego nastgpstwa
wydzielonych stanow jezykowych w czasie otrzymujemy wielokierunkowa
ciagglos¢ procesoéw kategoryzacyjnych w jezyku. W przeciwienstwie do diachro-
nii, w panchronii jezyk przestaje funkcjonowaé w czasie, a zaczyna w ludzkiej
swiadomosci. W stosunku do czasu pozostaje w zaleznosci relacyjnej, a nie w od-
wzorowaniu funkcyjnym” (Eozowski 1999: 40-41). Takie pojmowanic dynamiki
Jjezyka jest niezwykle przydatne takze w analizach genologicznych, otwiera je bo-
wiem na rozne konteksty interpretacyjne i metodologiczne.

Moéwiac o przeobrazeniach gatunkéw mowy, nie sposdb uciec od spostrzezeh
natury stylistycznej, i to nie tylko z powodu ugruntowanego sadu o kluczowej roli
aspektu stylistycznego w konstrukcji wzorca gatunkowego. To wiaénie stylistyka
przychodzi z nieoceniona pomoca badaczowi dziejow form gatunkowych. Posta-
ram si¢ tego dowies¢ w dalszych partiach niniejszego tekstu.

Dociekania nad przeobrazeniami form gatunkowych moga przebiegaé wieloto-
rowo i skupiac¢ si¢ na rozmaitych problemach ewokowanych przez to zagadnienie
badawcze. Inaczej na przyktad nalezy traktowac¢ gatunki od wiekéw obecne w kul-
turze, niezmiennie w obrgbie danej wspolnoty komunikatywnej etykietowane, w
inny natomiast sposéb trzeba podej$¢ do takich form, ktére wyewoluowaly z in-
nych, inaczej nazywanych, cz¢sto tez petniacych odrgbna funkcje komunikacyjna.
Rola komponentu stylistycznego w konstrukcji wzorca gatunkowego jest wow-

6 Szerzej na ten temat por.: Rejter 2008a.
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czas takze odmienna, o czym nalezy pamigta¢ w procesie przeprowadzanych ana-
liz. Przyjrzyjmy sig przyktadom.

Gatunkiem stabilnym pod wzgledem stylistycznym jest testament. Od wiekow
przynalezy do odmiany urzgdowe;j jgzyka, petniac funkcjg $cisle i jednoznacznie
przypisywana oficjalnym sytuacjom komunikacyjnym. OczywiScie, nie mam na
mysli testamentu jako formy w wysokim stopniu alternacyjnej, jaka jest na
przyktad testament poetycki czy ideowy. Badania przeprowadzone nad testamen-
tem z uwzglednieniem bogatego materiatu egzemplifikacyjnego pochodzacego
z okresu od XVIdo XX wieku wykazaty, ze jest to gatunek stabilny, o stosunkowo
tatwej do wyodrebnienia strukturze podstawowej wzorca genologicznego (Zmi-
grodzka 1997).

Testament, kontynuujacy tradycje prawne starozytnego Rzymu, przyswojony polskiemu prawu i
obyczajowosci za posrednictwem KoSciola w wieku XIII, jest gatunkiem tekstu wyraznie wyod-
regbnianym w polskiej swiadomosci jgzykowej: swiadczy o tym funkcjonowanie nazwy gatunko-
wej testament (oSwiadczenie ostatniej woli, ostatnia wola) w jezyku ogdlnym oraz istnienie
w szerokich krggach spotecznych kompetencji w zakresie tworzenia tekstow reprezentujacych
ten gatunek (Zmigrodzka 1997: 98).

To ustabilizowanie, by nie rzec petryfikacja testamentu, powoduje, ze jego forma
stylistyczna rowniez nie podlegata dynamicznym zmianom. Poziom stylu od-
zwierciedla w tym wypadku raczej ewolucj¢ odmiany urz¢dowej j¢zyka, jak row-
niez przemiany, jakim podlega j¢zyk literacki w ogole.

Mozna zatem mowic¢ o wykorzystaniu wnioskow badawczych ptynacych z ana-
liz testamentu do badan nad przeobrazeniami funkcjonalnej odmiany urzgdowej
lub szerzej — dyskursu urzedowego. Stad juz tylko krok do obserwacji i konkluzji
o charakterze kulturowym. Mozna bowiem skupi¢ si¢ na zwigzkach testamentu
z kulturg wiekow dawnych, na przyktad wskazaé jego powiazania z porzadkiem
socjalnym, zwyczajami komunikacyjnymi poszczegolnych warstw spolecznych,
ktore ten gatunek odzwierciedla. Przeprowadzone docickania nad ewolucja gatun-
ku mowy oraz wnioski z nich plynace informuja nas rowniez o przemianach w da-
nym typie sytuacji komunikacyjnej, jaka jest komunikacja oficjalna, $cislej: urze-
dowa. Postgpujaca laicyzacja obyczajow znajduje réwniez potwierdzenie na
plaszczyznie wzorca genologicznego testamentu. Polega ona na eliminacji z jego
struktury elementoéw takich, jak: zwroty modlitewne, rozporzadzenia dotyczace
duszy, blogostawienstwa, prosby o modlitwg, obietnice wstawienia si¢ do Boga za
pozostatymi czlonkami rodziny (Zmigrodzka 1997: 89-90). Stopniowe uprasz-
czanie struktury wzorca gatunkowego testamentu, polegajace na postepujacej
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kondensacji jego postaci oraz coraz wyrazistszej formulicznosci struktur sktado-
wych $wiadczy ponadto o krystalizacji, krzepnigciu, coraz wigkszej petryfikacji
gatunkoéw urzedowych w ogole. Gatunek w pewnym stopniu osobisty, jakim jest
testament, zostaje pozbawiony pigtna indywidualizmu na korzys¢ sformutowan
powtarzalnych, standardowych, co prowadzilo do ugruntowania jego funkcji urzg-
dowej, prawnej, sprowadzenia go do jednej z form wykorzystywanych w komuni-
kacji urzedowej, ktora wyznaczaja takie cechy, jak: ,,dyrektywnosé, bezosobowy
charakter wypowiedzi (bezosobowos¢), precyzyjnosé, standardowos¢” (Wojtak
1993: 147).

Inaczej problem przedstawia si¢, gdy poddajemy obserwacji gatunek ,,mtod-
szy”, o krotszej tradycji, powstaty w danym kregu kulturowym na pewnym etapie
jego rozwoju i nie tak spetryfikowany. Przyktadem niech bgdzie reportaz podr6z-
niczy, ktérego ewolucjg poddatem przed laty obserwacji (Rejter 2000). Gatunek
ten rozumiany jest jako forma wtorna w Bachtinowskim relacyjnym ujgciu gatun-
ku pierwotnego i wtérnego’, czyli taka, ktéra powstata, wyewoluowata z innych
genre’6w. Reportaz podrozniczy jest zatem w moim ujgciu ostatnim ogniwem
przeobrazen innych, najczgsciej uzytkowych form pokrewnych, przede wszyst-
kim pod wzgledem tematycznym, stylistycznym i pragmatycznym. Reportaz za-
tem, wraz z dziennikami z podrdzy, diariuszami, listami z podrdzy, tworzy ciag ga-
tunkowy wyodr¢bniony niejako na zasadach podobienstwa rodzinnego. Problemy
stylu sa tutaj kluczowe, poniewaz obserwacja dominant stylistycznych na po-
szczegolnych etapach rozwoju gatunku pozwala wskaza¢ miejsca newralgiczne,
decydujace o przynalezno$ci danego gatunku do ciagu gatunkowego, jak rowniez
o cechach genologicznych reportazu wspotczesnego. Dystans historyczny zatem
umozliwia dookreslenie wyznacznikéw reportazu podroézniczego, jak rowniez
wyznaczy¢ mu miejsce w konstelacji form pokrewnych, z ktérymi pozostaje w re-
lacji alternacji lub adaptacji®.

W swoich badaniach nad reportazem podrézniczym, w analizach poziomu stylu
skupitem si¢ gldwnie na problematyce sygnatow, wyznacznikéw poszczegolnych
odmian funkcjonalnych jgzyka. Przeprowadzona obserwacja dowodzi, iz za proto-
typowe nalezy uzna¢ wyznaczniki stylow uzytkowych (tu: naukowego i urzedo-
wego) jezyka, ktore — obecne w plaszczyznie narracji (w opisie 1 opowiadaniu) na

7 Wigcej na temat gatunkow pierwotnych i wtérnych w koncepcji Bachtina por.: Dobrzynska

1992.
8 Szerzej na temat typoéw wzorca gatunkowego (kanonicznego, alternacyjnego i adaptacyjnego)

por. Wojtak 2004.
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wszystkich etapach ksztaltowania si¢ gatunku — wyznaczaja jego podstawowa
(panchroniczng) cechg stylistyczna, jaka jest uzytkowosc (Rejter 2000: 59-87). Za
opozycyjny poniekad nalezy uznaé styl artystyczny®, ktory pozwolitby plasowaé
reportaz podrozniczy wsrod genre’ow o prymarne) funkcji estetycznej. Nie jest to
jednak opozycja w Scistym tego stowa znaczeniu, jako Ze stanowi wyktadnik do-
datkowy, uzupetniajacy, petni funkcj¢ w pewnym sensie ornamentacyjna w okre-
si¢ petnej stabilizacji gatunku (wick XX). Wczesniej natomiast — w wieku XIX —
nalezy rozpatrywa¢ wyznaczniki stylu artystycznego w kategoriach przejsciowe-
go nadmiaru w strukturach deskrypcyjnych (przy jednoczesnym ich braku
w strukturze opowiadania), a trzeba by ten fakt ttumaczy¢ faza przejsciowa w ewo-
lucji gatunku, objawiajaca si¢ w akcentowaniu Scistych zwiazkow tekstow prere-
portazowych z literatura pigkna (Rejter 2000: 88—104). W okresie najstarszym za$
(XVI-XVIII w.) nic moZna moéwi¢ o znaczacej obecnosci wyznacznikow stylu ar-
tystycznego w tekstach reprezentujacych opisywany gatunck mowy, co nalezy
wigzac z repertuarem form sktadajacych si¢ nadwczas na ciag gatunkowy — byty to
teksty uzytkowe, zwiazane z komunikacjg nieartystyczna (pamigtniki, dzienniki,
listy). W wypadku poziomu stylu winno si¢ zatem pamigtac o silnym udziale czyn-
nika kulturowego 1 literackiego — artystycznego, wyznaczajacego przestrzen inter-
tekstualna genre’u, w procesie ksztattowania si¢ gatunku mowy (Rejter 2004).
Stylistyczny kontekst w badaniach nad ewolucja gatunkow powstalych jako wtor-
ne na bazie innych form, funkcjonujacych w kulturze wczesniej, moze zatem pole-
ga¢ na wskazaniu funkcjonalnych aspektow stylu, ktore informuja nas takze po-
srednio o aspekcie pragmatycznym genre’u. Mozna by oczywiscie poszerzy¢ te re-
fleksje o analizy naswictlajace proces przemian dyskursu podrdzniczego, co
przyniostoby z pewno$cia wiele nowych wnioskow, takze szerszych: spotecznych
czy kulturowych.

Z jeszcze innym problemem badawczym spotykamy sig, gdy poddajemy obser-
wacji gatunki najnowsze, pojawiajace si¢ w danym krggu kulturowym od niedaw-
na, gléwnie za sprawg dynamicznego rozwoju medidéw masowych i komunikacji
elektronicznej. Ograniczg swoje uwagi do gatunkow internetowych. Powszechnie
uwaza si¢, ze Internet jest zrodlem wielu nowych form genologicznych, po-
wstalych wraz z rozwojem tego medium. Wydaje si¢ jednak, ze niektore z gatun-
kow internetowych stanowia tylko kolejne ogniwo ecwolucji form znanych wcze-

9 Nie mozna rzecz jasna zapominaé o udziale stylu potocznego, jako Ze stanowi on centrum
stylowe jezyka, ponadto pojawia si¢ czgsto w plaszezyznie dialogu. Szczegotowo jednak jego
wyktadniki nie zostaly tutaj poddane analizie.
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$niej. Nie wdajac sig¢ w szczegotowe dyskusje, mozna by wskazaé pokrewienstwo
e-maila z listem, czatu z rozmowa potoczna, blogu z pamigtnikiem czy autobiogra-
fia itd.'". Wobec takich spostrzezen, nalezaloby traktowaé wspomniane gatunki
jako kontynuujace inne formy genologiczne, stanowiace ich genologiczng ,,pa-
mig¢”. Pojawiaja si¢ jednak takie wyznaczniki, ktore pozwalaja widzie¢ w gatun-
kach internetowych nowe formy. Jednym z tych wyznacznikéw jest hipertekstual-
nosc¢, swoista otwartos$¢ tekstu internetowego, ewokujaca nowe cechy komunika-
cji digitalnej, przede wszystkim jej interaktywno$¢ oraz ogromne
przewartosciowania w ptaszczyznie kontekstow temporalno-spacjalnych. Za pro-
totypowy mozna uznaé tutaj gatunek — przez niektorych badaczy uznawany za
strukturg¢ ponadgatunkowa (Grzenia 2006: 173—178) — witryny WWW, ktorej ge-
nologiczna niepowtarzalno$é jest wyrazna. Przypomina wprawdzie w pewnym
stopniu katalog czy folder, niemniej, przez swa hipertekstowa strukturg, moze by¢
traktowana jako nowy fenomen genologiczny. Czynnik interaktywnosci jest w
tym wypadku bardzo wyrazny, decydujacy wrecz o kolejnych etapach procesu ko-
munikacji przebiegajacych w obrgbie witryny WWW. Za konstytutywne dla tej
formy cechy uwaza sig hierarchiczng budowe jako wyznacznik strukturalny oraz
hipertekst jako bazowe tworzywo tekstowe (Grzenia 2008: 177, Rejter 2009: 118).
Ponadto, wciaz zachodzace przemiany w komunikacji wirtualnej prowadza do co-
raz wigkszej specjalizacji poszczegblnych gatunkéw funkcjonujacych w Sieci, co
pozwala przypuszczac, iz wiele z istniejacych form, w ktoérych dostrzegamy po-
krewienstwa z gatunkami starszymi, z czasem ,,usamodzielni si¢”, tzn. zatrze badz
catkowicie zatraci swe genologiczne ,,$lady”. Tak jest na przyklad w przypadku
blogu, ktory pojawia si¢ w Internecie w coraz to nowych odstonach i odmian-
kach''.

Dla stylistyki, przede wszystkim dla stylistyki nowoczesnej, transdyscyplinar-
nej, otwiera si¢ w tym miejscu znaczace pole obserwacji. Wyrazista dyskursywiza-
cjakomunikacji, jej medialne ukontekstowienie narzuca inng od tradycyjnych per-
spektywe opisu. W analizach stylistycznych komunikacji elektronicznej nalezy
uwzgledniaé wiele kontekstow, cech i pozioméw, m.in.: interaktywno$¢, hipertek-
stualnos¢, transgresyjnos¢, a takze — co szczegdlnie wazne — przewarto§ciowanie
pojecia podmiotu komunikacji. To wlasnie w roli i formie podmiotu upatrywac na-
lezaloby wyznacznikéw znaczacego novum komunikacyjnego wytworzonego

10 Szczegodlowo pisze o tym w innym miejscu, por.: Rejter 2009, tam rowniez znajduje sig bogata
literatura przedmiotu.
1t Por. np. spostrzezenia nt. blogu: Zajac, Rakocy, Nowak 2009, Gumkowska 2009.
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przez Sie¢. Przewarto$ciowania w obszarze czynnikow czasowo-przestrzennych
przyczyniaja si¢ do kreacji nowego, nieznanego wczesniej modelu komunikacji.
Zmiany te generuja m.in. przeobrazenia w ptaszczyznie genologicznej. Przeobra-
zeniu i przewarto§ciowaniu ulegaja takze takie pojgcia, jak anonimowos¢, intym-
nos$é, ekspresja indywidualna podmiotu. Nigdy przedtem akt komunikacji nie byt
tak masowy i zglobalizowany przy jednoczesnym zachowaniu gl¢bokiej intymno-
$ci tresci przekazu, co widoczne jest na przyktad w niektérych blogach, tych bli-
skich dziennikom. Niezwykle wazkie wydaje sig pojgcie wirtualnosci, ktore stano-
wi klucz do zagadki miejsca wspolczesnego czlowieka w uniwersum komunika-
cyjnym Sieci (Rejter 2009). Dodaé nalezy do tego jeszcze rosnaca rangg wszelkich
gatunkow paratekstowych, zyskujacych, zwlaszcza w Internecie, rolg swoistych
punktow orientacyjnych, a za sprawa duzego stopnia skomplikowania i stale po-
wigkszajacego si¢ zageszczenia nawigacji w gaszczu informacyjnym Sieci, staja
si¢ one coraz bardziej samodzielnymi gatunkami mowy (Loewe 2007).

Swoisty awans kulturowy cyberprzestrzeni i form gatunkowych w niej funkcjo-
nujacych jest zjawiskiem niezmiernie cickawym w konteks$cie przemian kulturo-
wych ponowoczesno$ci. Stanistaw Gajda zauwaza:

Przez wieki za uniwersalng wiaciwos¢ kultury uwazalo si¢ opozycje: kultura wysoka (elitarna)
a kultura nizsza (masowa/popularna). To kreatywnos¢ tej pierwszej byta motorem kulturowego
rozwoju (postgpu). Czas ostatni charakteryzuje wrgez antyelitarna krucjata i deprecjonowanie
kultury wyzszej. Propagowana zwhaszcza przez media demokratyzacja przyczynia si¢ m.in. do:
utowarowienia form kultury, ktére traca wartos¢ autoteliczna;
- kreowania konsumpcjonizmu poprzez ksztaltowanie fatszywych potrzeb;
uzaleznienia wiedzy od wladzy pieniadza i dyskursu. [...]
Wraz z ksztaltowaniem sig cyberprzestrzeni ksztalttuje si¢ wigc nowy paradygmat kulturowy —cy-
berkultura. Jest to paradygmat wyrastajacy z rozwoju nowych technologii (gléwnie cyfrowych),
ktore przeformutowuja wiele aspektow funkcjonowania jednostek i struktur spotecznych w $wie-
cie zdeterminowanym przez technologie komputerowe. Cyberkultura obejmuje m.in. szeroko ro-
zumiane strategie komunikacyjne we wszystkich sferach zycia (nie wylaczajac artystycznej), wy-
korzystujacych nowe technologie (Gajda 2010b: 27-28).

Sytuacja ta wyznacza wazny kontekst interpretacyjny dla stylistyki, ktora musi so-
bie poradzi¢ z przewarto§ciowaniem nie tylko obszaru genologicznego wspolcze-
snosci, ale rowniez dyskursywnego 1 kulturowego.

Jednym z wyktadnikow wspotczesnej kultury i komunikacji jest uprzywilejo-
wanie potocznosci jako kategorii kulturowej i dyskursywnej, obecnej w obszarach
zaréwno kultury elitarnej, jak i masowej. Jej przejawy widoczne sa oczywiscie
w sferze cyberprzestrzeni, ale rowniez w wielu domenach codziennosci: reklamie,
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sloganach, serialach, rozmaitych wydarzeniach medialnych (Kloch 2006: 15).
Bozena Witosz w nastg¢pujacy sposob syntetyzuje ten problem w kontekscie pro-
blematyki stylistyczne;:

Wartosci dyskursu potocznego, wykreowane w znacznej mierze przez kulturg popularna, przeja-
wiaja si¢ w r0znych domenach naszej codziennosci. Najczgsciej wskazywane przez badaczy ten-
dencje, umozliwiajace wzorcotworcze oddziatywanie potocznosci, to: komercjalizacja, kon-
sumpcjonizm, unifikacja, demokratyzacja kultury, eklektyzm. Stylistycznymi wyznacznikami
tych warto$ci bgda: powtdrzenie zachowan, strojow, formut konwersacyjnych, literackich i fil-
mowych motywow, tematdéw doniesienn prasowych, tekstow), dowartociowanie roli odbiorcy
(wpisywanie si¢ w jego estetyczne gusty), kreowanie odbioru wspoélnotowego, emocjonalizacja
przekazu, nadrzgdnos¢ funkeji rozrywkowej, podniesienie waloryzacji kiczu i tandety. Wymie-
nione przeze mnie wyznaczniki kultury do§wiadczenia potocznego, poddawane refleksji czgsto
w opozycji do kultury wysokiej, postrzegane sa (przynajmniej w pewnym stopniu) jako zagroze-
nie warto$ci kultury elitarnej: roZnicy, oryginalnosci, nowoéci, a zarazem trwato$ci, roéznie pro-
wadzonego dialogu z tradycja [...] (Witosz 2009: 79).

Potocznos$¢é zatem, jako dominujacy wyznacznik stylistyczny, jest interesujacym
problemem godnym obserwacji z punktu widzenia przeobrazen form genologicz-
nych, ktore najwyrazniej widoczne sa w komunikacji medialne;.

Nie mozna jednak zapomina¢, jak istotnym zagadnieniem pozostaje zwiazek
cyberprzestrzeni (konstytuujacej cyberkulture) z aspektem technicyzacji
wspoélczesnej komunikacji (Zawojski 2010). To wlasnie pomigdzy masowa,
oralng u swych zrodel, tendencja do waloryzacji potocznos$ci a narastajaca scjenty-
zacja kultury powstaje wazne, inspirujace napigcie stanowiace zrodto przemian,
takze komunikacyjnych. Sadze, ze jednym z efektow owych przemian jest ,,wyda-
rzeniowo$¢” wspotczesnej kultury, w tym komunikacji. Zaréwno dyskursywny
kontekst obcowania ludzi ze soba oraz zwrécona na 6w problem uwaga badaczy,
jak i interaktywno$¢ dzisiejszej sztuki (Kluszczynski 2010) stanowi o istocie sze-
roko pojmowanej komunikacji, ktorej sens utozsamiany jest z dzialaniem dyna-
micznym, wydarzeniem wlasnie. Istota ta polega zatem na, wspomnianym juz,
ciagltym, coraz silniejszym zblizaniu sig, przenikaniu kultury wysokiej i niskie;.

W tym miejscu dotykamy jakze wazkiego problemu podmiotu, ktory za sprawa
Internetu zyskuje inny wymiar komunikacyjny. Podmiot wypowiedzi, rozumiany
za Benvenistem (Benveniste 1966) jako osoba wypowiadajaca tekst jest obecnie
jedna z najwazniejszych kategorii wspotkonstytuujacych dyskurs. Wspotczesna
stylistyka dyskursu wyraznie i jednoznacznie artykuluje uzaleznienie podmiota
wypowiedzi od szeroko rozumianego kontekstu. Usytuowanie owo moze przybie-
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ra¢ formg kontekstu kulturowego, spotecznego, historycznego, ale przeciez takze
i medialnego, moze wreszcie stanowi¢ wypadkowa wszystkich tych kontekstow.

Internet jako na wskro$ polifoniczny i multimedialny srodek przckazu (tzw.
transmedium — Wojtowicz 2008: 88) skupia w sobie rozmaite uwarunkowania
aktu i procesu komunikacji, stanowiac w oczach wspotczesnych badaczy z jednej
strony swoista summg kodow i konwencji, z drugiej natomiast — nicodnotowany
wczesniej przykiad medium totalnego. Podmiot wypowiedzi internetowej bedzie
zatem skupial wszelkie mozliwe jego odmianki wyrdznione w dyskursie
wspotczesnej humanistyki. Przewarto$§ciowania w obszarze czynnikow spacjal-
nych i temporalnych przyczyniaja si¢ do kreacji nowego, nieznanego wczesniej
modelu komunikacji. To generuje m.in. przeobrazenia w ptaszczyznie gatunkow
mowy, o czym byla juz mowa, ale zmienia takze takie pojgcia jak anonimowos¢,
intymnosc, ekspresja indywidualna podmiotu. Nigdy przedtem akt komunikacji
nie byt tak masowy i zglobalizowany przy jednoczesnym zachowaniu gl¢bokiej
intymnosci tresci przekazu, co widoczne jest przede wszystkim w niektorych —
tych bliskich dziennikom i pamigtnikom — blogach.

Niezwykle wazkie wydaje sig tutaj takze pojgcie wirtualnosci, ktore stanowi
klucz do zagadki o miejscu wspotezesnego cztowieka w uniwersum komunikacy;j-
nym Internetu. Jak juz zauwazytem, zachodzi coraz silniejszy zwiazek i uzaleznie-
nie cztowieka od techniki (przy jednoczesnym ostabieniu wig¢zi z natura), ktora
jest sita napedowa zmian komunikacyjnych i nierzadko ich podstawowym genera-
torem. Estetycy mowia w tym wypadku o technologii glebi (Ostrowicki 2006:
118-135), ktora przeksztatca catkowicie pojgcie realnosci, przestrzeni i wielu in-
nych kategorii niewirtualnego $§wiata. Pozostaje to nie bez wptywu na sytuacjg
podmiotu wypowiedzi, ktory z jednej strony tworzy teksty pozostajace w ciaglym
dialogu z innymi tekstami, pozostaje zatem przezroczysty (dekonstruktywistycz-
na koncepcja tekstu i podmiotu), z drugicj — pragnie za wszelka ceng zaistniec, co
poswiadczaja niezwykle intymne wynurzenia pojawiajace si¢ w Internecie (wspo-
mniane blogi, wpisy do ksiag kondolencyjnych, komentarze na forach dyskusyj-
nych). Mozna zatem mowi¢ o wyraznym napigciu migdzy tym, co konwencjonal-
ne, a tym, co indywidualne'”. Bezposredni odbiér internetowych wypowiedzi po-
kazuje jednak, ze zdecydowanie wigcej tam konwencji i sztampy niz
indywidualnej, oryginalnej ekspresji. Ten fakt oczywiscie nie dziwi, jesli bedzie
si¢ pamigtato o nicograniczonej globalizacji informacji w Sieci 1 coraz powszech-

12 Jestto cecha wspotczesnej komunikacji medialnej w ogole. Szerzej na ten temat por.: Kita 2010.
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niejszym dostepie do niej'. Stylistyka zatem, poza problemem podmiotu komuni-
kacji zachodzacej w obszarze nowych mediow, musi rowniez uporac si¢ z zagad-
nieniem intertekstualno$ci, w powaznym stopniu przez owe media przewartoscio-
wanej w stosunku do ujmowania problemu w komunikacji ,,tradycyjne;j”
(paleokomunikacji?). Przede wszystkim nalezy pamigta¢ o transmedialnym cha-
rakterze nowej komunikacji w poréwnaniu z ta sprzed mediéw elektronicznych.
Stanistaw Gajda stwierdza:

Rozwoj technologii oraz ekspansja WWW powoduja zmiany w komunikowaniu si¢. Jednak
wbrew wczesniejszym prognozom o nastaniu postlingwalnej ery, stowo dobrze lokuje si¢ w prze-
strzeni cyfrowej, wchodzac w koegzystencjg z obrazem i1 dzwiekiem w ramach hybrydowych,
multimedialnych systeméw reprezentacji. Jednoczesnie podlega prawom i procesom numerycz-
nej rzeczywistosci. Dzi$§ Internet to domena réznorodnosci i alternatywnosci. Nastgpuje w niej
potaczenie réznych sposobow reprezentacji dzigki konwergencji na plaszczyZnie technicznej i
kulturowej oraz wlacza sig globalny kontekst (Gajda 2010a: 21).

Komunikacja w Sieci jednak ulega przeobrazeniom, co ten sam badacz komen-
tuje w nastgpujacy sposob:

Jak widac pejzaz sieci ewoluuje od statycznego hipertekstu, opartego na technologii linku, do in-
teraktywnej komunikacji tekstowej, co doprowadzito do wylonienia si¢ dwoch internetowych ga-
tunkéw — blogu i wiki. Internauci przestaja by¢ biernymi konsumentami stron WWW, lecz
(wspohtworza je przez komentowanie i dopisywanie. Ta ewolucja pociaga za soba zmiany w in-
ternetowe;j intertekstualnosci, pokazujac jej zalezno$é od rozwigzan technologicznych i potrzebe
badan. W kazdym razie cyberdyskursywno$¢ na wielu swoich obszarach juz stata si¢ gra intertek-
stualng w stopniu znacznie wyZszym niZ ma to miejsce w oralnosci i piSmiennosci (Gajda
2010a: 22).

Uczony zauwaza, iz zmiany w domenie intertekstualno$ci wiaza sie ze zmianami
w uniwersum gatunkowym — to szczegolnie istotne z perspektywy historycznych
uje¢¢ komunikaciji.

Specyfika nowomedialnej komunikacji oraz sytuacja poznawcza wspotczesne;j
humanistyki powoduja, Ze na problem intertekstualno$ci mozna patrze¢ z réznych
punktéw widzenia i réznie go definiowac, nie powinno mie¢ to jednak wplywu na
dynamike¢ badan prowadzonych w tym zakresie.

13 Szerzej na ten temat por.: Rejter 2009.
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Podkreslajac, iz wewnetrzny swiat tekstu jest rozpoznawany, odczytywany oraz interpretowany
wobec wlasciwego mu systemu roznorakich migdzytekstowych odniesien - teoria infertekstual-
nosci spaja zatozenia tak lingwistyki pragmatycznej, lingwistyki tekstu i genologii, kognitywisty-
ki oraz poetyki, w ramach jednej - kulturowej perspektywy. Godzac si¢ na tak szeroki jej zakres,
musimy réwnoczes$nie odej$¢ od prob scistego definiowania, w przeciwnym razie nalezaloby
wprowadzi¢ do jgzyka metodologii dluga listg jej odmian: interstylowosc, intergatunkowos¢, in-
terkodowos¢, interdyskursywno$é, interkowencyjno$¢, intersemiotycznosé, interkulturowos¢
itp. Porzucenie - na poziomie dyskursu teoretycznego - jednej z wielu obecnych w naszym mys$-
leniu utopii, iz uda nam sig za pomoca wypracowanej metody ogarna¢ i uporzadkowac cato$é
$wiata, a takze $cisle opisaé jego poszczegolne segmenty (w tym wybrang tu transdyscyplinowa
kategorig), nie stanowi zapory stojacej na drodze rozwoju badan. Zaréwno bowiem sytuacja, w ja-
kiej jestesmy (kontekst kulturowy), jak i punkt widzenia wypowiadajacego si¢ podmiotu (posta-
wa badacza), wprowadzaja oglad perspektywiczny, zawsze dostatecznie ograniczajacy i konkre-
tyzujacy wybrane zagadnienie teoretyczne (Witosz 2010: 31-32).

Taka postawa badawcza jest szczegdlnie cenna i godna nasladowania, umozliwia
bowiem prowadzenie badan historycznych nad stylistycznymi uwiktaniami kate-
gorii intertekstualnosci, wspotkonstytuujacej nierzadko poszczegolne aspekty ga-
tunkow i// lub catych konstelacji gatunkowych, czy wrecz dyskursow. W zalezno-
sci bowiem od epoki czy poddanego obserwacji problemu mozna intertekstual-
no$¢ rozumiec roznie.

W przypadku gatunkow internetowych i ich relacji do form (w rozumieniu rela-
cyjnym) pierwotnych warto takze pamigtac o stylistyce normatywnej, ktora poma-
ga w poruszaniu si¢ po wspotczesnym, takze elektronicznym, uniwersum mowy.
Dotyczy to na przyktad dziennikarstwa internetowego:

Internetowa forma dzicnnikarska, dziatajaca posrod nieskonczonej wieloéci 1 réwnoczesnosci
~Zatunkowych glosow” (koegzystuja z nia gatunki paratekstowe) — to rezultat dzialania tradycji
(zrodta) i nieustannej ingerencji mediow starych i nowych. Przestrzen zbudowana z przeni-
kajacych si¢ nawzajem struktur stanowi wyzwanie dla badacza, bowiem stosowane wobec niej
podziaty zawsze bgda problematyczne. Jednakze nowy sposob rozpoznania, nazwania i opisania
takiej jako$ci, z koniecznos$ci przybierajac charakter normatywnych pouczen i zalecen, zdaje sig
obiecywa¢ lepsze zrozumienie do§wiadczanej sieciowej terazniejszosci (Wozniak 2010: 60).

Jestem przekonany, ze w tego typu refleksji takze wiele ciekawych obserwacji
moze przynies¢ ujgeie historyczne.

Historyczne uwikianie badan stylistyczno-genologicznych moze przyniesc in-
teresujace rezultaty takze w wypadku opisu i analiz form artystycznych. Tutaj ge-
nologia lingwistyczna spotyka sig z literaturoznawcza. Przeprowadzone juz bada-
nia materialowe w zakresiec wybranych problemoéw ewolucji noweli pokazuja, iz
jest to temat wart dalszej penetracji. Na podstawie przeprowadzonych analiz mo-
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zna stwierdzi¢, ze wzorzec tekstowy noweli staropolskiej na poziomie semantycz-
nym i stylistycznym wyznaczaja dwa obszary, dwie rézne kategorie kulturowe:
potoczno$¢ oraz szeroko pojgta, wiclowymiarowa, konwencja estetyczna epoki
baroku. Pierwsza widoczna jest najbardziej w utworach krotkich, o schematycznej
strukturze, bliskich facecji, druga zas czgsto wlasciwa jest dla tekstow rozbudowa-
nych, zblizajacych nowelg do romansu. Pamigtaé jednak nalezy, ze wyznaczniki
obu kategorii przeplatajg sig, tworzac skomplikowana sie¢ odniesien w polu ga-
tunkowym. Trzeba zatem méwic¢ raczej o pewnych tendencjach niz bezwarunko-
wych prawach. Nowela jest w XVII w. — w poréwnaniu ze stuleciami p6zniejszymi
— gatunkiem o réznym stopniu stabilizacji w odniesieniu do poszczegdlnych
sktadowych wzorca. Poziom strukturalny i funkcjonalny jest do$¢ schematyczny,
natomiast pewna dowolnos$¢ charakteryzuje styl gatunku. Wiaza¢ to nalezy ze
skomplikowana geneza noweli staropolskiej, siggajaca starozytnosci, a takze ze
ztozona siecia relacji w polu genologicznym, jak réwniez z 6wczesna przynale-
znoscia tego genru do obszaru literatury popularnej. Stan wzglednie stabej stabili-
zacji niektorych elementéw wzorca zyskuje rowniez manifestacje tekstowe na po-
ziomie niezwykle ztozonych relacji intertekstualnych. Mozna zaryzykowaé
stwierdzenie, ze wspommniane wyzej dwie tendencje strukturalno-stylistyczne ob-
serwowane na poziomie wzorca gatunkowego noweli staropolskiej zloza sig
w pozniejszych stuleciach na ksztalt noweli ,klasycznej”, czyli w europejskim
kregu kulturowym dziewigtnasto- 1 dwudziestowiecznej, ktora przekroczy
wprawdzie granice literatury popularne;j, stanie si¢ np. jednym z najwazniejszych
gatunkéw realizmu i naturalizmu, niemniej zachowa dostrzegalny schematyzm
struktury wzorca przy jednoczesnej otwartosci stylistycznej i tematycznej (Rejter
2008b: 44-60).

Problematyki stylistycznej dotyczy takze refleksja nad nowela prowadzona
z perspektywy jej oralnych zrodet, ktore wyznaczaja takie tropy, jak:

1) antyczna geneza noweli staropolskie;j;

2) uwarunkowania retoryczne gatunku;

3) zwiazki noweli staropolskiej z gatunkami folkloru;

4) powinowactwa z innymi literackimi formami genologicznymi
wspoltworzacymi ciag gatunkowy;

5) narracyjny ksztalt noweli;

6) poziom tematyczny gatunku (Rejter, w druku).

Tak sprofilowane badania zakreslaja obszar samego gatunku oraz calej konste-
lacji gatunkowej, wyznaczaja miejsce wybranej formie w dziejach kultury, wska-
Zujac na jej pokrewienstwo z réznego typu dyskursami (w tym wypadku z dyskur-
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sem oralnym, potocznym). Dowodza ponadto potrzeby refleksji genologicznej
i stylistycznej nad wszelkimi formami gatunkowymi, takze artystycznymi.

Obserwacja stylistyczno-genologiczna form artystycznych musi rowniez — po-
dobnie jak w wypadku gatunkéw nieliterackich — zaklada¢ uwzglednienie prze-
mian zwiazanych z ekspansja nowych mediow. Migdzy literaturg a mediami bo-
wiem istnieja od okoto dwudziestu lat rozmaite i wielopoziomowe zwiazki i zale-
znosci, ktore dotycza m.in. nowych nosnikéw informacji, nowych obszarow
obecnosci tworczosci artystycznej 1 — wreszeie —nowych uczestnikow kultury, ta-
kze literackiej (Hopfinger 2010: 28-45).

Wizualno$¢ jako jedna z naczelnych cech wspoélczesnej kultury objgta rowniez
swym zasiggiem literature pigkna, co przejawia si¢ w rosnacej popularnosci tek-
stow opartych na eksperymencie typograticznym w ksiazce drukowanej oraz co-
raz wigkszym znaczeniu zycia literackiego w Internecie (Stawkowa 2007,
Hopfinger 2010: 93-188). To wiasnie Sie¢ stanowi inspiracj¢ dla publikowania
w niej tekstow literackich, ale takze dla zamieszczania portali literackich 1 stron
poswieconych tworcom, watkom, problemom czy nawet poszczeg6lnym tytutom
literackim. Nalezy takze wspomnie¢ o innych, procz Internetu, przewartosciowa-
niach w obszarze no$nikow tekstu literackiego — wystarczy chociazby wspomnie¢
o karierze, jaka w ostatnich latach robi ksiazka — czy szerzej: literatura — audialna
(Hopfinger 2010: 131-163).

Wskazane powyzej oraz inne przewarto$ciowania w obrebie tekstow artystycz-
nych wywieraja znaczacy wptyw na jgzyk tzw. ogolny oraz na jego konkretyzacje,
takze genologiczne. Tutaj przede wszystkim nalezatoby wskazac¢ na stabnaca
funkcje estetyczna literatury przy jednoczesnym wzroscie jej form (takze gatun-
kéw) niefikcjonalnych.

* %k %k

Zaproponowane w niniejszym artykule ujgcie relacji genologii historycznej do
stylistyki pokazuje, ze zwiazki obu dyscyplin sa bardzo Sciste oraz ze refleksja sty-
listyczna moze przyniesc cieckawe obserwacje w dociekaniach nad genologicznym
uniwersum mowy. Warto takze pamigtac, iz genologia historyczna si¢ga — zawsze
z powodzeniem — do zdobyczy stylistyki jako nauki o réznych podstawach meto-
dologicznych. Na szczegolna jednak uwagg zastluguje moim zdaniem stylistyka
funkcjonalna oraz stylistyka dyskursu. Pierwsza pomaga bowiem wskaza¢ najwa-
zni¢jsze tendencje ewolucyjne form ustabilizowanych pod wzglgdem genologicz-
nym oraz tych, ktdrych zwiazki z wczesniejszymi gatunkami sa wyrazne. Stanowi
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przydatne narzedzie do obserwacji przeobrazen zarowno poszczegolnych gatun-
kow, jak i konstelacji gatunkowych (ciagdw genologicznych) funkcjonujacych
w danej odmianie funkcjonalnej j¢zyka. Stylistyka dyskursu moze takze wzboga-
ci¢ tego typu refleksjg, do czego nalezy namawia¢ badaczy, ale jest wprost nieza-
stapiona w dociekaniach prowadzonych nad najnowszymi zjawiskami komunika-
cyjnymi i genologicznymi, m.in. nad komunikacja elektroniczna, ktora historyk
Jgzyka postrzega jako kolejne — rewolucyjne — stadium w rozwoju komunikacji
migdzyludzkiej. Interesuje go zatem odmiennos¢ tego medium, jego nowatorstwo,
jak rowniez jego relacje do stadiow wcezesniejszych, nic bowiem w kulturze nie po-
zostaje zawieszone w prozni i nie powstaje z niczego.

Nalezy jednak z cata moca zaznaczy¢, ze tekst niniejszy nie stanowi opracowa-
nia wyczerpujacego kwesti¢ zawarta w tytule. Jest to jedynie zarys problematyki
dokonany na podstawie wybranych zagadnien. Dalsze badania nad teoretycznymi
aspektami genologii historycznej, w tym nad jej zwiazkami ze stylistyka, z pewno-
Scia pomoga zrozumie¢ istot¢ komunikacji oraz genologicznego uniwersum.
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Historical Genology and Stylistics. The Chosen Issues

The article is dedicated to describing the various liaisons between the historical genology
and the stylistics. It is an attempt of theoretical reflection on the subject included in the
title of the paper. The authour proves that the both domens are strictly related. One can
notice that the most useful stylistics method in genological research are functional
stylistics and stylistics of discourse.

The functional stylistics is very helpful in analysis of both: the speech genres which are
stable in the history of communication and the secondary speech genres distinctly
connected with their primary pre-genres. As for discourse stylistics, it can be useful above
all in describing the evolution and specifics of contemporary and the newest speech genre
phenomena, e.g. the Internet genres.

Keywords: stylistics, genre theory, historical genology, discourse, history of Polish.
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