Od stylistyki do stylistyki tekstu?
Stylistyka w germanistycznej lingwistyce tekstu

ZOFIA BILUT-HOMPLEWICZ
(Rzeszow)

1. Uwagi wstgpne

Stylistyka jest dyscypling, ktora pozostaje w Scistych relacjach z jezykoznaw-
stwem i literaturoznawstwem'. Poniewaz przedmiotem jej badan sa najczesciej
catosci tekstowe?, a ptaszczyzna tekstu jest ze swej natury obiektem zainteresowan
lingwistyki tekstu’, naturalne wydaje si¢ pytanie o zakres i specyfike badan, styli-
styki i lingwistyki tekstu, oraz o ich wzajemny stosunek. Stylistyka jest jak wiado-
mo starszg dyscypling i niektérzy badacze postrzegaja ja jako poprzedniczkg lin-
gwistyki tekstu. Nie dla wszystkich jednak taki punkt widzenia jest oczywisty.
Celem niniejszego artykutu jest odpowiedZ na pytanie, jak w germanistyce —na
przyktadzie trzech monografii germanistycznych — traktowana jest stylistyka (2)*.
Czg$¢ pracy (3.) dotyczy tzw. stylistyki tekstu w ujgciu badaczy niemieckich, por.

I W lingwistyce germanistycznej badania jezykoznawcze i literaturoznawcze maja bardziej
oddzielone zakresy.

2 Nie oznacza to oczywiscie, Ze poszczegolne elementy jezyka jako takie nie sa nacechowane
stylistycznie, czy tez nie mozna ich przyporzadkowac¢ do okreslonej warstwy stylistycznej,
Jednak ich uzycie w tekscie jako catosci zyskuje inny wymiar.

3 Uzywam tu terminu /ingwistyka tekstu dla okreslenia dyscypliny zarbwno w jezykoznawstwie
germanistycznym, jak i polonistycznym, cho¢ w polonistyce okreslenie to nie nalezy do
najczegsciej uzywanych, por. Labocha (2009), Witosz (2007).

4 Problem ten zostal przeze mnie omodwiony w referacie pt. Wie viel Stilistik in der
Textlinguistik? Anmerkungen zur Thematisierung der Stilistik in der deutschen und
polnischen Forschung (Ile jest stylistyki w lingwistyce tekstu? Uwagi o uwzglednieniu
stylistyki w badaniach germanistycznych i polonistycznych) wygloszonym na
migdzynarodowej konferencji germanistycznej Text und Stil (Tekst i styl) w Rzeszowie
w pazdzierniku 2009 r., jednak w innym kontekscie. Celem wspomnianego wystapienia
bylo poréwnanie miejsca stylistyki w germanistycznej i polonistycznej lingwistyce
tekstu.
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zwlaszcza monografi¢ Barbary Sandig Textstilistik des Deutschen (Stylistyka tek-
stu jezyka niemieckiegos) z 2006 1.

2. Stylistyka w wybranych monografiach z zakresu lingwistyki tekstu

Przedmiotem mojego zainteresowania sa trzy pozycje reprezentatywne dla nie-
mieckiej lingwistyki tekstu::

e Heinemann Margot, Heinemann Wolfgang, 2002, Grundlagen der
Textlinguistik. Interaktion — Text — Diskurs, Tiibingen (Podstawy lingwistyki
tekstu. Interakcja — tekst — dyskurs);

o Adamzik Kirsten, 2004, Textlinguistk. Eine einfiihrende Darstellung,
Tiibingen (Lingwistyka tekstu. Wprowadzenie);

e Brinker Klaus, 2005, Linguistische Textanalyse. Eine Einfiihrung in
Grundbegriffe und Methoden, Berlin (Lingwistyczna analiza tekstu.
Wprowadzenie do pojec i metod).

Stawiam dwa pytania. Pierwsze z nich jest pytaniem o tradycjg, drugie — o kon-
tynuacj¢. Mozna je sformulowac w nastgpujacy sposob:

— Czy lingwistykg tekstu uznaje sig za kontynuatorke stylistyki?

— W rozwiazywaniu jakich probleméw (zagadnien) w lingwistyce tekstu styli-
styka odgrywa istotna rolg?

2.1. Pytanie o tradycj¢

Heinemann/Heinemann (2002) nie wskazuja stylistyki jako poprzedniczki lingwi-
styki tekstu. Autorzy $wiadomie rezygnuja z chronologicznego przedstawienia
tradycji. Badania nad tekstem lokuja w szerszym kontek$cie pragmatycznym.
Nawiazanie do poczatkéw badan nad tekstem stanowi dyskusja nad dychotomia
zdanie — tekst®.

Adamzik (2004: 5) w pierwszym rozdziale zatytutowanym Der Text als For-
schungsgegenstand - Aus der Geschichte der Textlinguistik (Tekst jako przedmiot
badan — Z historii lingwistyki tekstu) formutuje pytanie, czy retoryka jest poprzed-
niczka lingwistyki tekstu, zaznaczajac jednoczesnie, ze to, 0 czym mowi w odnie-
sieniu do retoryki, dotyczy rowniez stylistyki, por. podrozdziat 1.2. Rhetorik:

5 Tlumaczenie wszystkich tytutow i cytatow — Z. B.-H.
6 Por. jednak prac¢ Heinemanna/Vichwegera (1991), w ktorej wskazuje si¢ na nawiazania
lingistyki tekstu do stylistyki.
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., Vorldufer”der Textlinguistik? (Retoryka: ,, Poprzedniczka” lingwistyki tekstu?).
Wymowny jest tu znak zapytania, rtOwnoznaczny z zakwestionowaniem pozytyw-
nej odpowiedzi. Retoryka nie jest wedtug Adamzik (2004: 5) poprzedniczka lin-
gwistyki tekstu z dwoch powodow. Po pierwsze, jezykoznawcy zajmujacy sig lin-
gwistyka tekstu nie uwazaja sic za jej kontynuatoréw’. Po drugie, retoryka i styli-
styka nie sa poprzedniczkami lingwistyki tekstu, poniewaz istnicja nadal obok tej
dyscypliny. Adamzik powotuje si¢ tez na Klaverkdmpera (2000) oraz Schernera
(1984), ktorzy reprezentuja podobne stanowisko. Dla Schernera czgste podkresla-
ni¢ tradycji tez nie jest oczywiste. W czasach antycznych i w sredniowieczu cho-
dzito przede wszystkim o retoryczno-poetyckie oddziatywanie tekstu na odbiorcg.
Adamzik przytacza za Schernerem jeszcze dwa nastgpne argumenty. W retoryce
antycznej i sredniowiecznej nie podejmowano proby systematyzacji podstawo-
wych warunkow komunikacji. Nie pojawita sig tez wyrazna proba stworzenia defi-
nicji tekstu.

Brinker w swojej pracy, ktorej juz széste wydanie ukazato si¢ w 2005 r. przed-
stawia ro6zne wspotczesne kierunki badan nad tekstem. Relacja lingwistyka tekstu
— stylistyka nie zostata tu uwzgle¢dniona.

Gdy spojrzymy na odwotania do tradycji w Polsce i w krajach niemieckojgzycz-
nych, mozemy zauwazy¢ zasadnicze roznice. Polonistyczna lingwistyka tekstu
wyrasta z tradycji literaturoznawczych i stylistycznych. W obszarze niemieckojg-
zycznym jest ona o wiele mocniej zakorzeniona w jezykoznawstwie. Wspolnym
punktem odniesienia jest wprawdzie Praska Szkota Strukturalna, ale w lingwisty-
ce germanistycznej znacznie luZniejszy jest zwiazek z literaturoznawstwem.
W badaniach germanistycznych przedmiotem zainteresowan lingwistyki tekstu sa
prawie wylacznie teksty uzytkowe, czego nie mozna powiedzie¢ o pracach poloni-
stycznych. Poza tym opozycja zdanie—tekst w jgzykoznawstwie polonistycznym
nie jest tak istotna (por. Witosz2007: 5). Natomiast w germanistycznej lingwistyce
tekstu odgrywa ona jednak sporg rolg, zwlaszcza w pierwszej fazie rozwojowej
dyscypliny (por. np. Heinemann/Heinemann 2002: 61 i nast.; Adamzik 2004: 20).

2.2. Pytanie o kontynuacj¢

Jak wybrane monografie nawiazuja do osiagnig¢ stylistyki i co méwia na temat ich
wykorzystania w lingwistyce tekstu?

7 Autorka ogranicza sig tylko do tego stwierdzenia, nie precyzujac go szczegotowo.
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Adamzik (2004: 69) uwaza, iz, Heinemann/Heinemann (2002) utoZsamiaja sty
funkcjonalny ze sferami komunikacji, powotujac si¢ na klasyczne dzielo Fleische-
ra/Michela (1975). Wplyw stylistyki funkcjonalnej przejawia si¢ w pewnym
nawiazaniu, a nie prostym przeniesieniu tresci.

Wedtug Fleischera i in. (1983) chodzi o stworzenie modelu uwidaczniajacego
relacje funkcji jgzyka i jego uzycia w konkretnych sytuacjach komunikacyjnych —
okreslone typy sytuacji znajduja si¢ w korelacji do odpowiednich typow stylu.

Adamzik (2004: 70) przywotuje nowsza pracg Michela (2001), w ktorej jest
mowa o kombinacjach cech w tekstach typowych dla réoznych sfer dzialania
spotecznego. Tak wigce strukture i funkcjg rodzajow tekstow traktuje sig jako kon-
stytutywne dla wyksztalcenia sig typow stylu.

Autorka konczy refleksj¢ na temat sfer komunikacji, nawiazujac do tresci za-
wartych w we wstepie do 1 tomu Textlinguistik (Lingwistyka tekstu), obszernego
dwutomowego dzieta Text- und Gesprdchslinguistik (2000, 2001) (Lingwistyka
tekstu i dialogu). Redaktorzy tej pracy (Brinker, Antos, Heinemann i Sager) pisza,
ze prezentuje ona najwazniejsze sfery komunikacjt wraz z konstytutywnymi dla
nich rodzajami tekstow. Podkreslaja ponadto, ze trudno tutaj o catoSciowy obraz i
ze odgraniczenie tych sfer nie jest jeszcze w pelni usystematyzowane. W ten spo-
sob rodzaje tekstu sa zakotwiczone w sferach komunikacji®. Cho¢ nie byto mozli-
we systematyczne przedstawienie poszczegélnych sfer’, to jednak sfery najwa-
zniejsze dla komunikacji pisemnej znalazly si¢ w tym opracowaniu. Za Adamzik
nalezy podkresli¢, ze niektore sfery komunikacji sa wewngtrznie zréznicowane,
oraz zazgbiaja si¢ ze sobg. Proba jednoznacznego przyporzadkowania znacznej
czgscirodzajow tekstow do poszezegolnych sfer jest skazana na niepowodzenie.

3. Co to jest stylistyka tekstu?

3.1. Stylistyka tekstu w badaniach germanistycznych

Pod wplywem j¢zykoznawstwa pragmatycznego ugruntowalo si¢ przekonanie, ze
badanie zjawisk jezykowych w izolacji jest niewystarczajace i ze nie daje ono

8 W tomie [ Textlinguistik zamieszczone zostaly dwie oddzielne rozprawy W. Heinemanna
dotyczace rodzajoéw tekstow.

9 Takiejednoznaczne oddzielenie poszczegdlnych sfer komunikacji nie wydaje sig jednak mozliwe
ze wzgledu na sama natur¢ badanych obiektow, ktore mozna przyporzadkowaé w wielu
wypadkach do wigcej niz jednego zakresu. Szerzej pisze o tym tez Adamzik (2004: 73).
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peinego obrazu danego zjawiska. Rowniez stylistyka funkcjonalna akcentowata
okreSlone sfery komunikacji, w ktorych styl realizuje si¢ w tekstach. W jezyko-
Zznawstwie germanistycznym najmocniej w podkreslita zwiazek stylu z tekstem
Sandig (2006)'°. W (2006) Textstilistik (Stylistyka tekstu) omawia rozne spojrzenia
na styl w tekscie, powotlujac si¢ m.in. na prace autorow takich jak: Plischel, Hay-
nes, Gliser 1 Michel.

Dla Piischel’a (1996:) styl jest zaréwno zjawiskiem globalnym, jak i lokalnym.
Haynes (1989) proponuje stylistyke tekstu oparta na teorii jezyka Halliday’a, zo-
rientowana na kwestie ideologiczne zwiazane ze stylem. Glaser (1986) zajmuje sie
strukturami wewngtrznymi tekstu (struktura globalna i jej podziat na akapity, roz-
dzialy lub strofy z uwzglednieniem koherencji globalnej (motywy przewodnie,
metaforyka itd.).

Sandig odwoluje si¢ rowniez do koncepcji stylistyki funkcjonalnej Rie-
sel/Schendel (1975), w ktorej struktura wewngtrzna tekstu zalezy przede wszyst-
kim od czynnikéw zewnatrzjgzykowych (tresci i celu konkretnej wypowiedzi,
sposobu porozumiewania sig, okreslonej sytuacji mowienia, gatunku, stylu funk-
cjonalnego, specyfiki rodzaju tekstu, indywidualnego stylu autora, dostosowania
tekstu do odbiorcy, od epoki i gustow w niej panujacych).

Michel (1987) mowi o stylistyce tekstu odnoszacej si¢ do dziatan jgzykowych
(,.tatigkeitsbezogene Textstilistik™). Chodzi tu o styl réznych rodzajow tekstow'’,
ktére dotycza réznych typow sytuacji komunikacyjnych. Rodzaje tekstow to ,,mo-
dele”, ktore wypehiane sa indywidualnie. Wazna rolg odgrywa tu sposéb realiza-
cji jezykowej komunikacyjnych wzorcow dziatania, rowniez informacja pragma-
tyczna dotyczaca zjawisk mikro- i makrostrukturalnych istotnych dla kompozycji
tekstu.

Rowniez Heinemann uzywa okreslenia stylistyka tekstu. ,,*Stylistyka tekstu
(przez Spillnera okres$lona juz w 1997: 253 jako dezyderat, w glownych zatoze-
niach przedstawiona juz u Heinemanna/Viehwegera 1991: 255, w szczegotach zas
uzasadniona przez Sandig w 2006 roku) wychodzi z zalozenia, ze wagg styli-
styczng maja nie tylko poszczegolne aspekty tekstow (jak zasada doboru odpo-

212

10 Wymieniona praca ta zostanie omowiona w nastgpnym podrozdziale.

11 Zgodnie z tradycja germanistyczna stosuj¢ tu termin rodzaj tekstu, ktory odpowiada
niemieckiemu okre$leniu Textsorte, a nie gatunek tekstu (Textgattung). Ten ostatni termin
zarezerwowany jest w germanistycznej literaturze fachowej dla tekstow literackich. Taka
sytuacja terminologiczna wynika z tego, Ze germanistyczna lingwistyka tekstu zajmuje sig przede
wszystkim tekstami uzytkowymi.

12 Podkreslenie autora w manuskrypcie pracy.
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wiednich $rodkow lub zasada kontrastu w odniesieniu do oczekiwanej normy),
lecz rowniez tekst potraktowany kompleksowo jako catos¢ wywotuje efekty styli-
styczne, z reguly zamierzone. Z takiego punktu widzcenia styl mozna w skrocie
okreslié jako dzialanie przy pomocy tekstu, jako dziatanie przy uzyciu komplekso-
wych tekstéw w okreslonych calosciowych konstelacjach interakcyjnych™">.

Podobne spojrzenie na styl znajdujemy rowniez w artykule Heinemanna pt. Sti-
listische Phdnomene auf der Ebene des Textes (Zjawiska stylistyczne na plaszczy-
Znie tekstu) opublikowanym w 2009 r. w specjalistycznym leksykonie Handbuch
der Rhetorik und Stilistik (Leksykon retoryki i stylistyki). Autor podkresla w nim
rolg nadawcy w ksztaltowaniu kompozycji tekstu oraz rolg odbiorcy w jej odczyty-
waniu. Styl jest dla Heinemanna procesem i rezultatem mozliwosci kognitywnych
ijezykowych (autor uzywa nawet okreslenia ,,decyzje”) w odniesieniu do kompo-
zycji tekstu (2009: 1614). Wedtug Heinemanna (2009: 1614) styl to nie tylko cecha
tekstu (jak uwazano wcze$niej), ale — moéwiac skrotowo — wynik decyzji wyboru
nadawcy, jego dziatania j¢zykowego ,,proces i wynik alternatywnych decyzji ko-
gnitywnych i jezykowych podjetych przy tworzeniu tekstu”. Takie ujgcie okresla
styl nie tylko jako relewantna kategorig tekstu, lecz jako jego kategori¢ pragma-
tycznie relewantng.

3.2. ,Holistyczna™ stylistyka tekstu Barbary Sandig

W wymienionych wczeéniej pracach jest wprawdzie mowa o stylu w tekscie, w
wigkszosci z nich pojawia si¢ w nich tez okreslenie stylistyka tekstu, jednak dopie-
ro monografi¢ Sandig mozna uzna¢ za kompleksowg i wielostronna realizacjg ba-
dan nad stylistyka tekstu. Dlatego tez w odniesieniu do tej pracy uzywam okresle-
nia holistyczna stylistyka tekstu; sama autorka w wiclu miejscach swej pracy
postuguje si¢ przymiotnikiem ganzheitlich (catoSciowy), czasem tez uzywa okre-
slenia holistisch.

Kierunek badan autorka wytycza jednoznacznie juz we wstepie do swej obszer-
nej pracy'*. Sandig pisze, ze nowe mozliwoéci techniczne pozwalaja na po nowe-
mu postugiwanie si¢ jezykiem (tworzenie tekstow multimedialnych i multimodal-
nych). Wraz z pojawianiem si¢ nowinek technicznych oraz zachodzenicm zmian w
spoleczenstwie i w kulturze zmieniaja si¢ wzorce tekstowe, dochodzi do ich mie-
szania si¢, zacieraja si¢ granice mi¢dzy j¢zykiem pisanym a méwionym, wy-

13 W. Heinemann (w druku)
14 Monografia zawiera wraz z bibliografia i ancksem 584 stron, w tym 537 stron samego tekstu.
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ksztalcaja si¢ istotne pod wzgledem spotecznym style. Wszystko to stanowi, jak
moéwi obrazowo autorka, swoiste Eldorado dla obserwacji stylistycznych.

Wedlug Sandig styl jest spotecznie istotnym sposobem dokonywania czynno-
$ci, spotecznie istotnym sposobem dziatania (np. styl ubierania sig, styl rzadzenia,
styl ptywania, styl Zycia). W gr¢ wchodza tez style jezykowe lub style z uzyciem
j¢zyka, a wigce style komunikacyjne. Z reguly chodzi o wybor, gdy istnieja mozli-
wosci, ale rowniez o brak alternatywy, np. w przypadku rytuatéw lub komunikacji
w instytucjach.

Sama autorka jednoznacznie okresla swa monografi¢ jako stylistyke tekstu
(Textstilistik). Sandig pisze, ze w praca prezentuje ogdlne podstawy stylistyki w
odniesieniu do tekstu / tekstow. Punkt wyj$cia stanowi dla niej pragmatycznie zo-
rientowana lingwistyka tekstu i genologia lingwistyczna. Zostaly w niej rowniez
wykorzystane elementy etnometodologicznej analizy konwersacyjnej oraz para-
dygmatu kognitywnego (teoria prototypow). Sandig méwi o odpowiednim
powiazaniu réznych teorii.

Tworzenie stylu jest procesem komunikowania na tle konwencji, z uwzglednie-
niem wszystkich czynnikéw komunikacji. Tto i okoliczno$ci komunikacji nalezy
dlatego opisa¢ szeroko. Nadawca moze trzymac si¢ konwencji, ale tez cz¢sciowo
od nich odbiegac. Jednak odstgpstwo od konwencji nalezy opisywa¢ wedlug San-
dig tylko w relacji do konwencji i w odniesieniu do okolicznosci komunikacji. Dla
odbiorcy tekstu wazna jest wigc znajomos$¢ tych konwencji oraz ocena czynnikow
komunikacji.

Stylistyka ,,holistyczna” bada tekst uwzgledniajac rozne jego aspekty, m.in.
stownictwo, gramatyke, strong materialna, figury stylistyczne, temat, wzorce tek-
stowe (rodzaje tekstu). Kluczowe dla Sandig sa tu nast¢pujace zagadnienia: typy
funkcji stylu w komunikacji dokonujacej si¢ za pomoca tekstow (rozdz. 1.), pod-
stawowe cechy strukturalne stylu jako punkt wyjscia do jego dostrzezenia (Stil-
wahrnehmung rozdz. 2.) oraz relacje wewnarztekstowe i zewnatrztekstowe
(rozdz. 3.). Rozdz. 4. jest poswigcony zjawiskom stylowym najczgSciej nie od-
noszacym si¢ do cato$ci tekstu. W rozdziale 5. natomiast chodzi o odniesienie do
catosci tekstowych i uwzglednienie generalnych cech tekstow. Przedmiotem ba-
dan w rozdziale 6. sa wzorce tekstowe jako konwencjonalne wzorce tworzenia i
odbioru tekstow posiadajacych okreslona funkcje.

Stylistyka tekstu nie jest kolejng faza rozwojowa lingwistyki tekstu. Mozna tu
natomiast mowic o ewolucji stylistyki uwzglgdniajacej glowne osiagnigcia i inspi-
racje lingwistyki tekstu oraz dziedzin pokrewnych. Niewatpliwie dynamiczny
rozwoj lingwistyki tekstu i pragmatyki sprawil, ze niektorzy badacze stylu, czego
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modelowym przyktadem jest wlasnie Sandig, za konieczne uznali wlacznie do
swych badan nie tylko pewnych koncepcji charakterystycznych dla tych dziedzin,
lecz uczynili tekst punktem wyjscia i przedmiotem refleks;ji stylistyczne;.

Jak w tej monografii dotyczacej stylistyki tekstu rozumiany i definiowany jest
styl. W pierwszym rozdziale Sandig (ibidem: 11) okreéla styl jako spotecznie istot-
ny sposob dokonywania czynnosci jezykowych lub czynnos$ci z uzyciem jgzyka.

W rozdziale podsumowujacym (7. Schluss — Zakonczenie) Sandig (2006: 533)
uwypukla natomiast dwa aspekty tego ujecia. Z jednej strony rozumie styl jako
skonwencjonalizowany, ,,typowy” sposéb dokonywania dzialan komunikacyj-
nych. Z drugiej natomiast strony styl to nacechowany sposob dokonywania okre-
slonego dziatania jezykowego przez jego uczestnikow, z uwzglednieniem kon-
kretnych celow w odniesieniu do adresata. Autorka rozumie style jako struktury
skiadajace si¢ z wiazek korespondujacych ze soba cech, zaréwno o charakterze
werbalnym, jak tez parawerbalnym i niewerbalnym. Ich interpretacja wymaga od-
powiednich zasobow wiedzy, ktorymi odbiorca nie zawsze dysponuje. W rezulta-
cie oddziatywanie stylowe jest zalezne od kompetencji stylowej, ale tez od przeko-
nan i dyspozycji odbiorcy.

Sandig (ibidem: 534) dodaje, ze ,,Styl jest srodkiem tworzenia sytuacji, za po-
moca ktorego komunikacji mozna nadac sens i oddziatywac. Zawsze pozostaje w
relacji do tego, co przyjgte — w odniesieniu do wzorca komunikacji i typu sytuacji
komunikacyjnej. Za pomoca stylu tworzy si¢ wypowiedzi proste i ztozone, docho-
dzi przy tym do potwierdzenia lub zmiany sytuacji”'>.

Autorka zauwaza, odwolujac si¢ do Trabanta (1979), Ze styl jest rozumiany bar-
dzo roznie i stawia pytanie o przydatnos¢ tego nicjednoznacznego terminu.

,.Holistyczng” stylistyke tekstu Sandig mozna z powodzeniem nazwac ilustra-
cja glownej tezy realizowanej konsekwentnie w calej pracy — ze styl manifestuje
si¢ w tekscie. Autorka uzasadnia jg licznymi przyktadami bardziej lub mniej proto-
typowych tekstow'®, nie stroniac od egzemplarzy granicznych. Praca zawicra ana-
lizy bardzo wielu réznego rodzaju tekstow, najcz¢sciej krotkich. Znajdujemy tu
gtownie teksty prasowe i reklamowe, pojawiaja si¢ tez fragmenty tekstow arty-
stycznych. Relacja kodu werbalnego i obrazu stanowi czgsty punkt odniesienia
analiz. Sandig pokazuje réznorodne manifestacje stylu.

15 Sandib dodaje, Ze jest to okreslenie, a nie definicja tekstu.

16 Teksty prototypowe dadza si¢ wedlug Sandig (ibid.: 309-310) opisa¢ na podstawie wiazki cech.
Egzemplarze prototypowe maja z innymi egzemplarzami wigkszo$¢ wspolnych cech i mozliwie
jak najmniej cech z innymi kategoriami.
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4. Uwagi koncowe

Badania nad stylem jako zjawiskiem tekstowym nie sa zupelnym novum, ale
wczesniej zajmowano si¢ gléwnie pojedynczymi zjawiskami stylowymi
(majacymi znaczenie dla calosci tekstu) lub tez poswigcano uwage wybranym ro-
dzajom tekstu.

W badaniach germanistycznych od lat 90. ubieglego wicku zarysowuje si¢ ten-
dencja do ujmowania relacji tekstu i stylu, jako zasadniczego problemu (por. He-
inemannn/Viehweger (1991)"7, Sanders (2000), Sowinski (1999), Fix (2005) czy
wreszcie Sandig (2006) w przedstawionej monografii oraz Heinemann (2009,
2010 w druku).

Nie mozna tu w zadnym wypadku pomina¢ kluczowego dla tej problematyki
artykutu Fix (2005), ktora zwraca uwage na pewna asymetri¢ w pojmowaniu
relacji stylu i tekstu oraz proponuje nowe spojrzenie na styl w tekscie na tle
kryteriow tekstualnosci. Wprawdzie podkresia sig, ze styl odnosi si¢ do tekstu
(Textbezogenheit des Stils), ale brak wedlug Fix innej perspektywy — spojrzenia na
jednos¢ stylowa (stilistische Einheit) jako kryterium tekstualno$ci w nawigzaniu
do Beaugrande’a/Dresslera (1981). Oczywiscie teksty moga w roznym stopniu nie
zachowywa¢ tego kryterium lub $wiadomie je lamaé, ale w takim przypadku
chodzi o strategi¢ autora, ktory celowo odchodzi od kanonu.

Fix (2005: 37 i nast.) akcentuje zwiazek stylu z tekstem oraz zwiazek tekstu ze
stylem, podejmujac probe precyzyjnego odgraniczenia tych dwoch perspektyw.

Mowiac o zwiazku stylu z tekstem, Fix zaznacza, ze w dawnych badaniach byt
on sprawa oczywista. W rdéznych koncepcjach stylu zwraca si¢ uwagg na
odniesienia stylowe w tekscie. Na wyrazne odniesienie do tekstu wskazuje
autorka, wymieniajac prace Fleischera i Michela (1975): Stilistik der deutschen
Gegenwartssprache (Stylistyka wspotczesnego jezyka niemieckiego) — styl
ukazany jest w niej jako calos¢ powstajaca dopiero w tekécie (,,eine erst im Text
entstehende Ganzheit” , Fix; 2005: 38).

W pragmatycznie ukierunkowanej stylistyce Sandig (zaréwno z 1978 r., jak
1z 1986 1.) chodzi o styl tekstow uzytkowych. Stylu i tekstu nie da si¢ wedlug San-
dig od siebie oddzieli¢. Sandig mowi o sensie stylowym (stilistischer Sinn), ktory
moze istnie¢ 1 by¢ rozumiany tylko w zwiazku z tekstem, w kontekscie calego tek-

17 Fix (2005: 35 i nast.) zaznacza, ze w monografii Heinemanna/Viehwegera (1991) znajdujemy
bardzo przejrzysty przeglad, ale oczywiscie ze wzgledu na charakter tej pracy zawiera on jedynie
uwagi dotyczace kierunku przysztych badan.
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stu'®, Druga perspektywa, jaka proponuje Fix (2005: 41 i nast.), dotyczy refleksji
na temat zwiazku tekstu ze stylem. Wedtug Piischela (2000) tekst charakteryzuje
si¢ okreslonym stylem, jednak rola, jaka styl odgrywa w tekscie, nie zostata dotad
w dostatecznym stopniu zbadana. Problemy stylu najczgsciej nie sa dla jgzyko-
znawcow zajmujacych sig tekstem zbyt interesujace’’. Fix cytuje takze Sowin-
skiego (1999), ktory zalicza styl do czynnikow konstytutywnych tekstu (konstitu-
tive Faktoren™). Najwazniejsze w rozwazaniach Fix jest powiazanie stylu z kryte-
riami tekstualno$ci Beaugrande’a/Dresslera (1981).Wedtug Fix kryterium
jednosci stylistycznej (stilistische Einheit) trzeba rozumiec jako jedno z kryteriow
tekstualno$ci. Przy tworzeniu kohezji 1 koherencji chodzi o jednolitos¢ doboru
srodkow jezykowych, tworzenie ,,atmosfery tekstu”, kreowanie stylu indywidual-
nego. Dzialaja tez wzorce tekstowe. Fix zauwaza, ze jedno$¢ stylistyczna znajduje
swoje miejsce w strefie ,,granicznej” migdzy kryteriami wewnatrztekstowymi a
kryteriami skierowanymi na odbiorcg (w tym miejscu uzywa sformutowania jed-
nolitosé stylistyczna (stilistische Einheitlichkeit). Swoje rozwazania konczy pyta-
niem, czy potrzebna jest stylistyka tekstu (lub lingwistyka tekstu uwzgledniajaca
spojrzenia stylistyczne) i jak powinna ona wygladac. To pytanie pozostaje dla czy-
telnika i lingwistyki (tekstu) wyzwaniem. Jej rozwazania mozna uzna¢ za propo-
zycj¢ wlaczenia kategorii stylu do lingwistyki tekstu jako istotnego kryterium.
Fix konczy swoj wywdd nastgpujaco:

Wszystkie zjawiska na powierzchni tekstu sa zdeterminowane czynnikami komunikacji i biorg
udziat w tworzeniu stylu. Dla uzasadnienia stylistyki tekstu oznacza to, ze wszystko, co pojawia
si¢ na powierzchni tekstu, podporzadkowane jest zasadom stylu, odnoszacym sig¢ do catosci tek-
stu. Musi to znalez¢é zastosowanie w analizie. Styl nalezy wiec do kryteriow tekstualnosci, ponie-
waz - to jest pierwsza cze$¢ uzasadnienia - rozwija sig on dopiero w tekscie. Druga jego czes¢
brzmi nastgpujaco: bez stylu nie istnialby jasno wyodrgbniony egzemplarz tekstu jako reprezen-
tant okreslonego rodzaju tekstu (Fix 2005: 48).

18 Fix (2009) uwzglednia w jednym ze swych najnowszych artykulow jeszcze inny aspekt
dotyczacy relacji tekstu i stylu. Autorka podkre§la roznicg migdzy nowymi ujgciami
jezykoznawczymi o charakterze pragmatycznym, funkcjonalnym i semiotycznym, a wybranymi
literaturoznawczymi badaniami nad stylem (Spizer, Kayser). Wprawdzie te ostatnie uwazaja styl
roéwniez za zjawisko odnoszace sig do tekstu, nie przypisuja mu jednak charakteru semiotycznego
i nie traktuja go jako niezbgdnej cechy tekstu.

19 Wyjatek stanowi tu wymieniona juz wczesniej przez Fix (2005) monografia Heinemanna
/Viehwegera (1991).

20 Moim zdaniem bardziej adekwatne bytoby tu okreslenie konstytutywne aspekty tekstu.
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