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1. Wstep

Bogaty zasdb frazeologiczny jezykow stowianskich uksztattowal sie na podsta-
wie wspolnego prajezyka oraz calo$ciowych albo czesciowych zapozyczen,
zwanych kalkami lub poétkalkami. Niektore state zwigzki sg nosicielami duzego
potencjatu ekspresywnego, ktory rozumiemy jako afektywnos$¢ jezyka koja-
rzacy si¢ z jakims$ wzruszeniem (zob. Bally 1966) (por.: na lipe, oberwac w teb,
narobic bykow, kiszki marsza grajqg), ktory ksztattuje sie za sprawa kolokwializ-
moéw, wyktadnikow intensyfikacji albo mocno nacechowanej formy wewnetrz-
nej. Duzy stopien ekspresywnosci niekiedy jest budowany w sposob dodatni
(por.: kolo fortuny, okry¢ sie laurami, osmy cud Swiata, nabrac otuchy,
oddawac czes¢), albo ujemny (por.: czarna lista, da¢ sie wpusci¢ w maliny,
guzik obchodzi, horrendalne sumy, kula u nogi). Pewne frazeologizmy wyrazaja
okreslony stan cztowieka (por.: marzy¢ o niebieskich migdatach, dostaé cykora,
zrywac boki, budzi¢ zaufanie, pusci¢ sobie cugle), inne natomiast wskazuja na
ceche zewnetrzng czy wewnetrzng osoby (por.: brzydkie kaczgtko, bujne
ksztalty, mie¢ weza w kieszeni, latwa dziewczyna, ciele marynowane, w kwiecie
wieku). Z punktu widzenia pierwotnego uzycia zwiazki frazeologiczne sa
zapozyczane z tekstow stylu ksigzkowego (por.: glowa panstwa, wprawiaé
w klopot, polozy¢ kamien wegielny, kult jednostki), potocznego (por.: ciut-ciut,
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sprowadzic¢ na kark, zaszy¢ sie w kagt, robi¢ w konia) oraz kolokwialnego (por.:
dosta¢ kuku na muniu, pojs¢ do lali, mie¢ bajbardzo, a to chryja!). Przedmio-
tem moich badan sg wykladniki stylotworcze roznych ptaszczyzn jezykowych,
ktére wplywaja na powstawanie ekspresji wewnatrz struktury semantycznej
frazeologizmu, natomiast nie wchodza w relacje migdzytekstowe. Chodzi
o elementy zawartosci leksykalnej, rozwoju semantycznego, obrazowosci oraz
struktury sktadniowo-fonologicznej, ktéore wyrdézniamy w toku ksztaltowania
otoczki stylistycznej frazeologizmu i okreslamy jako jego wlasciwosci
stylistyczne.

Wiasciwosci stylistyczne okreslaja stosowne wykorzystanie frazeologizmow
w komunikacji jezykowej. W praktyce translatorycznej z kolei powoduja ktopo-
ty zwigzane z zachowaniem réwnoznacznych wartosci stylistycznych w tekscie
docelowym (zob. m.in. Dobrogowska 2005; Pociask 2006). Natomiast w glot-
todydaktyce przestrzeganie identycznosci waloréow jezykowych w trakcie po-
znawania frazeologii nie jest konsekwentne. Zaznajomienie z frazeologizmem
odbywa si¢ poprzez opisowa definicje, przyktady uzycia w tekscie oraz probe
przywotania odpowiednika w jezyku ojczystym, ktory najczesciej jest ekwiwa-
lentem zblizonym badz ekwiwalentem rodzaju trzeciego (Kade 1968: 78;
Komuccapos 1980: 80), kiedy zachowana jest semantyka wypowiedzenia oraz
cel komunikacyjny. W zwigzku z tym moze si¢ wydawac, ze obecnos$¢ w zaso-
bie frazeologicznym ekwiwalentow formalnych, ktére sa rownorzedne struktu-
ralnie oraz znaczeniowo, usprawiedliwia zastosowanie ich w przektadzie. Tym-
czasem dla zachowania wiernosci przektadu nalezy uwzgledni¢ rowniez
odcienie znaczeniowe, konotacyjne oraz pragmatyczne, ktore sa wtasciwe ele-
mentom sktadowym frazeologizmow. Relacja ekwiwalencji powinna by¢ zatem
réwnowazna takze na poziomie stylistycznym (Koller 1992: 228-266). Czy rze-
czywiscie ekwiwalenty formalne cechuje réwniez ekwiwalencja stylistyczna?
Opisane tu badania sg skierowane na opis synchroniczny oraz pordwnanie
wlasciwosci stylistycznych ekwiwalentow frazeologicznych na przyktadach
statych zwiazkow jezyka polskiego, rosyjskiego i biatoruskiego. Za zrédto ma-
teriatu badawczego postuzyly dane systemowe (zob. wykaz stownikéw w spisie
literatury), a gtéwnym kryterium doboru frazeologizméw byla zgodnos¢ formal-
noznaczeniowa. Ze wzgledu na brak mozliwosci przedstawienia wszystkich
opisanych przyktadéw z podanych stownikdéw zostang scharakteryzowane fra-
zeologizmy substantywne i1 czasownikowe, ktore w uzyciu jezykowym moga
petié podstawowe funkcje zdaniowe, oraz zwiazek komparatywny, bedacy jed-
nym z wielu przyktadow wyrazen poréwnawczych ze spdjnikiem jak.
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2. Kryteria stylistyczne zwigzkow frazeologicznych

Zakres jednostki frazeologicznej we wspodtczesnym jezykoznawstwie nadal nie
jest precyzyjnie okreslony. Istnieje waskie oraz szerokie pojmowanie frazeo-
logii. Wedlug pierwszego kryterium do jednostek frazeologicznych nalezg
zwiazki idiomatyczne oraz frazematyczne. Szerokie podejscie natomiast, w za-
leznosci od pogladéw badawczych i stanowisk konkretnych przedstawicieli,
uwzglednia réwniez przystowia, powiedzenia, sentencje, porzekadla, maksymy,
skrzydlate stowa badz cytaty (zob. Szutkowski 2015: 37-48). W niniejszych
rozwazaniach kieruje si¢ gldwnymi wyznacznikami stanowigcymi podstawe
wyroznienia zwigzkow frazeologicznych z zasobu leksykalnego. Chodzi o takie
cechy, jak statos¢, odtwarzalnos¢, integralnos¢ dezaktualizowanego znaczenia,
obrazowos¢ zwiazku wyrazowego oraz potencjat tekstotworczy (zob. ®omuHa,
baxuna 1985: 3-8). Z obszaru badan trzeba jednak wylaczy¢ wszelkie typy pa-
remii, ktore strukturalnie wystepuja jako mikroteksty. Ze wzgledu na zdanio-
wos$¢ paremii mozemy mowic o jej samodzielnosci funkcjonalnej, ktéra nie wy-
wiera wptywu stylistycznego na otaczajacy tekst. Zwigzki idiomatyczne oraz
frazematyczne stanowig za$ budulec tekstowy, sa czesciami zdania. Zdolnosé
do taczenia si¢ z innymi skladnikami zdania, w jezykoznawstwie rosyjskim
zwana walencyjnoscig tekstowa, pozwala na uzycie zwigzkow frazeologicznych
odpowiednio do stylu funkcjonalnego albo do stworzenia okreslonego efektu jg-
zykowego.

Do opisania ekwiwalentéw zostaly zastosowane kryteria zaproponowane
przez biatoruskiego lingwiste Iwana Lepieszaua (IBan SIkayneBiu Jlememay),
ktore przedstawione sa w pracy Illpabrems ¢ppazeanaciunaii cmviiicmoixi
i ¢pazeanaciunaii nopmer (1984). Wyznacznikami znaczenia stylistycznego,
wedtug autora, sa nacechowania ekspresywno-wartosciujace oraz funkcjonalne,
co réwniez odpowiada rozumieniu terminu ,,styl” w jezykoznawstwie polskim,
mianowicie styl jest ,zespotem srodkow jezykowo-stylistycznych, a wigc
srodkéw pehiacych ekspresywno-impresywna funkcje w wypowiedzi” (Kurkow-
ska, Skorupka 2001: 17). Lepieszau poglebia pojecie zabarwienia ekspresywno-
-wartosciujacego, wyrdzniajac sktadowe wartosciujace, ekspresywne i emocjo-
nalne oraz zwracajac uwage na istotng odmienno$¢ dwoch ostatnich pojec.
Kryterium wartosciowania wskazuje na zabarwienie dodatnie lub
ujemne, ktore jest wiasciwe tylko niektorym zwigzkom frazeologicznym.
Wedhug autora wartosciowanie zazwyczaj znajduje odzwierciedlenie w defini-
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cjach frazeologizmoéw. Ma to zwiazek ze sktadowa semantyki, w trakcie opisu
jednostek frazeologicznych realizujaca si¢ najczesciej przez przymiotniki, por.:
bialy kruk — ‘co$ unikatowego, niezwykltego, rzadkiego i przez to cennego’.
Musimy jednak zauwazy¢, ze wigkszo$¢ frazeologizmow posiada potencjat
wartosciowania. Jest on odtwarzany w sposob eksplicytny, np. przez elementy
formy wewnetrznej, albo implicytnie — poprzez jednostki synonimiczne czy
bliskoznaczne (Pajdzinska 1991: 16-21). Emocjonalno$¢ natomiast jest
zwigzana z wyrazaniem za pomocg frazeologizmdw okreslonych emocji, uczué
czy humoru, por.: ba¢ si¢ o wlasng skore, dosta¢ maipiego rozumu, ja cie krece.
Z kolei ekspresywnos$¢, jak podkresla Lepieszau, nie ma jednoznacznej
definicji, aczkolwiek nie jest ona tozsama z emocjonalnoscia. Ekspresywnos¢
jest identyfikowana z wyrazistoscia albo — w wezszym rozumieniu —
z ilosciowo-jakosciowa deskrypcja osob, przedmiotdw czy zjawisk. Obejmuje
ona zatem frazeologizmy wyrazajace aprobate, dezaprobate, ironig, zartobli-
wos¢ lub pogarde (Jlememay 1984: 13-19).

Drugg sktadowa znaczenia stylistycznego stanowi nacechowanie funk-
cjonalne, ktére dostosowuje uzycie frazeologizméow do okreslonych dzie-
dzin zycia codziennego. W poréwnaniu z nacechowaniem ekspresywno-wartos-
ciujagcym mamy tu do czynienia z mniejszym wplywem na ksztaltowanie
znaczenia stylistycznego. Funkcjonalnos¢ jednostek frazeologicznych znajduje
si¢ w pewnym sensie na marginesie treSci semantycznej oraz rzadko jest
wiaczana do definicji. Brak kwalifikatora moze z kolei skutkowac niewtasci-
wym uzyciem frazeologizmdéw w odniesieniu do okreslonych gatunkow teksto-
wych. Lepieszau dokonuje podziatu stylow funkcjonalnych na ksigzkowy, po-
toczny, kolokwialny (badz pospolity) oraz migdzystylowy (inaczej niezamocowa-
ny). Wyznacznikami przyporzadkowania frazeologizmu do okreslonego stylu sg
kryteria zréznicowania stylistycznego. Jedno z nich to kryterium ety-
mologiczne. Zrodlami wigkszo$ci potocznych frazeologizméw uzywanych
wspotczesnie sa np. polaczenia wyrazowe pochodzace z mowy ludu, ktére
wskutek metaforyzacji stracity cechy zwigzkow swobodnych. Istota formy we-
wnetrznej, inaczej obrazowo$ci, wyrdznia si¢ najwickszym zabarwieniem
ekspresywnym, ktére si¢ zwicksza wowczas, gdy wzrasta kontrast migdzy zna-
czeniem obrazu i odpowiadajacym mu swobodnym polaczeniem wyrazowym.
Kryterium semantyczne natomiast przez duzg skalg abstrakcyjnosci
moze wskazywac na przynaleznos¢ frazeologizmu wylacznie do stylu ,,wyso-
kiego” — ksigzkowego, a przez zanizong barwe — do stylu potocznego albo kolo-
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kwialnego, jezeli czlon semantyczny cechuje si¢ odcieniem wulgarnosci czy
nieprzyzwoitosci. Struktura sktadniowa rowniez niekiedy ma wptyw
na ksztatltowanie znaczenia stylistycznego. Istnieje np. typowa organizacja
zwiazku frazeologicznego pozwalajaca przyporzadkowac go do stylu potoczne-
go. Chodzi o konstrukcje komparatystyczne z uzyciem spojnika jak albo przyim-
ka niby. Budulcem ekspresywnosci frazeologizmdéw moze rowniez by¢ kom -
ponent eufoniczny, polegajacy na wystgpieniu w zwiazkach wyrazo-
wych rymu, rytmu, aliteracji czy asonansu, a okazjonalnie — kombinacji kilku
srodkdw wyrazistosci. Proces dezaktualizacji semantycznej, zachodzacy w gra-
nicach frazeologizmu za sprawa komponentu nacechowanego, takze
posiada duzy potencjat stylotworczy. Jednak nacechowanie poszczegdlnych
komponentdéw frazeologicznych albo rozprzestrzenia si¢ na styl catego zwiagzku,
albo modyfikuje go w kombinacji z wiasciwosciami innej skladowej. Kryte-
rium frekwencyjne réwniez moze si¢ okaza¢ wyznacznikiem przynalez-
nosci frazeologizmu do okreslonego stylu funkcjonalnego, pod warunkiem jego
wlasciwego uzycia. Pomoca w tym przypadku stuza korpusy jezykowe (Jle-
nemay 1984: 22-37).

3. Wilasciwosci ekwiwalentow frazeologicznych

W pierwszej kolejnosci przedstawione sa ekwiwalenty, ktore taczy cecha
substantywnosci. Frazeologizmy maja zatem charakter nominacyjny, a ich
znaczenie wskazuje osobe, przedmiot lub zjawisko. W celu zachowania
przejrzystosci dokonywane poréwnanie zostato ujete w tabelach z frazeologiz-
mami polskimi, rosyjskimi i biatoruskimi wraz z odpowiadajacymi im defini-
cjami. Zwiazki zbadatam pod katem kryteridw zréznicowania stylistycznego
zaproponowanych przez Lepieszaua, ktore niekiedy sa wspoélne dla frazeologiz-
méw albo odmienne, na co wskazuja taczne wiersze albo pojedyncze rubryki
tabeli. Z kolei okreslenie cech stylistycznych komponentow leksykalnych
dokonane zostalo na podstawie kwalifikatoréw stownikowych. Wynikiem
zbadania trzech zestawianych frazeologizmdéw jest zakwalifikowanie ich do
odpowiedniego stylu funkcjonalnego oraz omowienie pewnych osobliwosci pod
tabela. Co wazne, cechy i reguty nadanego stylu rozprzestrzeniaja si¢ wytacznie
na frazeologizm izolowany, jakby stanowit on jednostke leksykalna, aczkolwiek
dystrybucja i uzycie zwigzku moze si¢ odbywa¢ w tekstach stylu odmiennego,
co jest uwarunkowane celem komunikacyjnym.
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Desygnatem frazeologizmdéw jest zjawisko pogodowe, powtarzajace sie
cyklicznie i przez to zwigkszajace frekwencje uzycia jezykowego, nastepuje
zatem minimalizacja ekspresywnosci pomimo obecnosci komponentu potoczne-
go (o stopniowym wygaszaniu ekspresywnosci wskutek duzego uzycia teksto-
wego jest mowa m.in. u Wierzbickiej 1969). Skutkiem tego zjawiska staje si¢
utrata zamocowania za okreslonym stylem (patrz tabela 1).

Tabela 1

babie lato 6albe J1eTo Oabina jeta

‘nitki pajeczyny unoszone przez wiatr | ‘ciepla, sucha jesienna pogoda’ | ‘ciepla, sucha jesienna pogoda’
w pogodne dni wezesnej jesieni’;
tez: ‘takie dni wczesnej jesieni’

NACECHOWANIE: komponent potoczny babi ‘odnoszacy si¢ do baby — kobiety” wystgpuje w zestawieniu
z komponentem neutralnym — /ato

OBRAZOWOSC: forma wewnetrzna nieumotywowana, stracita zwigzek z ogolnostowiarskg etymologia —
pajeczyna przypomina siwe wlosy starszej kobiety — oraz zwigzana z nig metaforyzacje
EKSPRESYWNOSC: poziom niski z powodu komponentu potocznego oraz nieumotywowanego obrazu
WARTOSCIOWANIE: dodatnie

Uzycie migdzystylowe

Wspdlna etymologia oraz wewngtrzna forma z nacechowaniem aprobaty
pozwala zaliczy¢ frazeologizmy do stylu ksigzkowego z wysoka skalg warto-
Sciowania dodatniego (patrz tabela 2).

Tabela 2
alfa i omega anbda 1 omera anbda i amera
‘ktos, kto jest uwazany ‘podstawa, istota, najwazniejsze’ | ‘podstawa, istota, najwazniejsze’
za majacego duza wiedzg’

ETYMOLOGIA: frazeologizmy pochodza z jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego
NACECHOWANIE: komponenty stylu ksiazkowego
WARTOSCIOWANIE: wysoki poziom nacechowania ekspresywnego przez dodatnia konotacjg

Styl ksiazkowy

Pochodzenie biblijne (zob. Koziara 2001: 32) przewaza nad ekspresywnoscia
formy wewnetrznej trzech frazeologizmdéw oraz réznicami stylistyki komponen-
tow, totez przesadza o umieszczeniu ich w obrebie stylu ksigzkowego (patrz
tabela 3).
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Tabela 3
zakazany owoc 3aIPEeTHBIH TUI0]T 3a0apOHEHbI TUIOJT
‘co$ niedozwolonego, ale jednoczesnie ‘kuszace, ale niedozwolone ‘kuszace, ale niedozwolone
bardzo kuszacego i pozadanego’ i niedostgpne’ i niedostgpne’

ETYMOLOGIA: pochodzenie biblijne
OBRAZOWOSC: mocno nacechowany ekspresywnie obraz — pozadanie i brak mozliwosci jego zaspokojenia

NACECHOWANIE: owoc — kompo-  |[NACECHOWANIE: n100 — komponent ksigzkowy przez wielo-
nent ksigzkowy przez wieloznaczno$¢, |znacznosé, cechuje si¢ rowniez abstrakcyjng semantyka,
cechuje si¢ rowniez abstrakcyjng se- 3anpemmuviti/3a6aponenst — leksemy ksiazkowe

mantyka WARTOSCIOWANIE: sanpemuuiii/sabaponens — leksemy
WARTOSCIOWANIE: zakazany —ma |z ujemna konotacja

ujemny odcien ‘budzacy odraze i strach’

Styl ksiazkowy

Przedstawione frazeologizmy cechujg wspdlne pochodzenie, zastosowanie se-
mantyczne oraz wynikajace z tego wlasciwosci stylistyczne. Forma wewnetrzna
oraz ujemne wartosciowanie wplynety na zwickszenie stopnia ekspresywnosci
pejoratywnej, ktéra z kolei jest charakterystyczng cecha stylu potocznego (patrz
tabela 4).

Kolejne ekwiwalenty z perspektywy syntaktycznej spetniajg role orzeczenia.

Tabela 4
krokodyle tzy KPOKOJMJIOBBI CJIE3BI Kpakaz3inaBbl CIE3bI
‘kto$ wyraza swoj zal lub ubolewanie ‘okazywanie zalu w sposob ‘okazywanie zalu w sposob
z powodu czegos, ale nieszczerze’ nieszczery, udawany’ nieszczery, udawane wspotczucie’

SEMANTYKA: nieumotywowana — stracita potaczenie z etymologia — wedtug legendy krokodyl ptacze,
kiedy zjada swoja ofiare

NACECHOWANIE, WARTOSCIOWANIE: komponent neutralny oraz ekspresywny — krokodyl/
KPOKOMJI/Kpaka/3i1 — ma znaczenie pejoratywne (przenosnie kojarzy si¢ z kim$ brutalnym lub brzydkim)

Styl potoczny

Identyczne wlasciwosci stylistyczne komponentdéw frazeologicznych oraz
poziom ekspresywnosci zawartej w wewnetrznej formie potaczen statych
odpowiadaja za ich identyczne funkcjonowanie w obszarze tekstowym. Kombi-
nacja wyrazow stylistycznie neutralnych, ktére nie wyrdzniaja si¢ mocno
akcentowang obrazowoscia, przyporzadkowuje frazeologizmy do stylu potocz-
nego o niskim poziomie ekspresywnosci. Podobne cechy zwiazkéw frazeologicz-
nych pozwalaja na zastosowanie ich w roznorodnych gatunkach tekstow,
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aczkolwiek nie we wszystkich. Na pewno metaforyzacja czynno$ci manualnej,
zawarta w wewnetrznej formie zwiazkow, nie odpowiada rodzajowi obrazowo-
$ci oraz skali abstrakcyjnosci stylu ksigzkowego (patrz tabela 5).

Tabela 5
wodzi¢ za nos BOJIUTB 33 HOC BaJI311b 33 HOC
‘oszukiwaé, manipulowaé ‘wprowadza¢ w btad, ktama¢’ | ‘ktamac¢, obiecac i nie dotrzymywacé
kims, zwodzi¢ kogos’ stowa’

NACECHOWANIE: komponenty miedzystylowe

OBRAZOWOSC: forma wewnetrzna jest zrédlem ekspresywnosci — metaforyzacja znaczenia kontaktu
fizycznego, wywolujacego poczucie dyskomfortu lub bélu

EKSPRESYWNOSC: semantyka wyrdznia si¢ odcieniem dezaprobaty

Styl potoczny

W przypadku frazeologizmu polskiego obrazowos¢ ksztattuje si¢ za sprawa
jego etymologii, ktéra ma charakter podniosty, oficjalny. Stopien ekspresywno-
$ci pozostatych zwigzkdéw zwigksza si¢ natomiast przez uzycie komponentu ar-
chaicznego. Po raz kolejny mamy do czynienia z rozwarstwieniem ekspresyw-
nosci w granicach jednego stylu (patrz tabela 06).

Tabela 6
bi¢ czolem OUTH YEIOM GiIb YaJoM
‘okazywaé komus przesadng ‘okazywac komus$ przesadna ‘okazywa¢ komus przesadng
unizono$¢; oddawac czes¢ komus | unizonosé, prosi¢; oddawaé czes¢ | unizonosé, prosic; oddawac czesé
lub czemus’ komus lub czemus’ komus Iub czemus’

NACECHOWANIE: komponent bi¢ |NACECHOWANIE: ueno/uano — archaiczne, 6umu/6iyp — wyroz-
wyroznia si¢ duza aktywnoscia zna- | niaja si¢ duza aktywnos$cia znaczeniowa

czeniows, ktéra jest wyrazana wielo- |OBRAZOWOSC: obraz ekspresywnie nacechowany przez leksem
znacznoscig oraz dynamika zawartego | czynnosci, okreslenie ,,przyziemnej” ptaszczyzny dokonania

w znaczeniu obrazu polegajacego na |dziatania oraz nacechowane leksemy ueno/uano

wykonywanych ruchach, czolo — neu-
tralne

OBRAZOWOSC: ekspresywnie nace-
chowana forma wewngtrzna przez
leksem czynnosci oraz okreslenie
przyziemnej” ptaszczyzny dziatania

Wspolna ETYMOLOGIA: prosba albo skarga z okazywaniem wielkiego szacunku — wzmacnia skalg ekspre-
sywnosci
EKSPRESYWNOSC: znaczenie frazeologiczne cechuje zabarwienie dezaprobaty

Styl ksiazkowy
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Przedstawione w tabeli 7 ekwiwalenty réznig sie od wyzej wymienionych
sktadowa, ktora jest nacechowana kulturowo albo ma okreslona konotacj¢ usta-
long praktyka jezykowa.

Tabela 7
pepek swiata Tl 3eMJIN YT 3sIMJTL
‘kto$, kto uwaza si¢ ‘kto$ zbyt pewny siebie, uwazajacy | ‘ktos najlepszy ze wszystkich’
lub jest uwazany si¢ za najwazniejszego’
za kogos$ najwazniejszego’

NACECHOWANIE: komponent |[NACECHOWANIE: komponent nyn — neutralny, semus — w znaczeniu
pepek — neutralny, swiat — astronomicznym czy uniwersaliow — styl ksigzkowy, natomiast w zna-
ksigzkowy czeniach ,,przyziemnych” — styl neutralny (migdzystylowy)

ETYMOLOGIA: frazeologizm pochodzi z greki — ‘centrum ziemi jerozolimskiej’, ma dodatnig konotacje
WARTOSCIOWANIE: wspotezesna semantyka nacechowana ujemnie

OBRAZOWOSC: forma wewnetrzna ekspresywnie nacechowana, ale ekwiwalenty rosyjski i biatoruski ce-
chuja si¢ mniejszym stopniem ekspresywnosci przez wieloptaszczyznowos¢ znaczen

Styl potoczny

Mimo pochodzenia zwigzku wyrazowego oraz zawartego w nim obrazu, kto-
ry cechuja szlachetnos¢ i pozytywna symboliczno$¢ wydarzen religijnych, nale-
zy go przyporzadkowac do stylu potocznego. Przyczyna jest zdezaktualizowana
semantyka formy wewnetrznej, ktora zostata skierowana na ceche osobowosci,
ujmujac ja w sposob negatywny. Wskazany rozwoj semantyki dotyczy wszyst-
kich ekwiwalentow, co nadaje im jednakowe wtasciwosci stylistyczne (patrz
tabela 7).

Ekwiwalenty z perspektywy swojej funkcjonalnosci naleza do stylu potocz-
nego. Skala ekspresywnosci frazeologizmdw natomiast rézni si¢ swoim nateze-
niem, co w obregbie stylu potocznego nie pozwala umiesci¢ wymienionych
zwigzkow w jednym szeregu. Przez wieksza rozpoznawalnos¢ przez uzytkowni-
kéw jezyka oraz ekspresywnie neutralng semantyke komponentu bgki, aczkol-
wiek bledng ze wzgledu na pochodzenie frazeologizmu, poziom ekspresywno-
$ci w pordwnaniu z ekwiwalentami rosyjskim oraz biatoruskim jest nizszy.
Skala ekspresywnosci zwigksza si¢ przy uzyciu dialektyzmu oraz wyrazu
pospolitego, ktérego poziom jest jeszcze wyzszy za sprawa komponentu
eufonicznego (patrz tabela 8).
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Tabela 8
zbijac baki OuTH GaKITyIIH 616iki Gilb
‘lenistwo i marnotrawienie czasu’ ‘bezczynne spegdzanie czasu, ‘lenistwo, zajmowanie si¢ pusta
lenistwo’ sprawg’

NACECHOWANIE: komponent bgk | NACECHOWANIE: komponent |[NACECHOWANIE: komponent
pochodzi od nazwy ptaka, poniewaz |6axnywu — dialektyzm, daw. oiyb — ‘uderzaé kogos$ w celu zro-
jego migso uznawano za mato warto- | ‘drewniana bryta do robienia bienia krzywdy; niszczy¢,
Sciowe, natomiast, w innym znacze- |naczyn’, krzywdzié’, przen. ‘prowadzi¢
niu, polowanie na baki wydawato si¢ | 6ums — ‘uderzac¢ w cos, thic, walke z kims$ albo czyms’,

stratg czasu; strzela¢ do celu’ ‘uderzaé, pukac’

zbija¢ — ‘wiele razy uderzy¢ cztowie- OBRAZOWOSC: obraz nieumo- |EUFONIA, NACECHOWANIE:
ka lub zwierzg’, daw. — ‘uderzywszy, | tywowany przez dialektyzm 0i0iki — powtorzenie czasownika
straci¢ co$’ EKSPRESYWNOSC: podnosi ja |bié, jest komponentem eufonicz-
OBRAZOWOSC: forma wewngtrzna | aktywno$¢ znaczeniowa leksemu |nym, pospolitym

jest nieumotywowana — juz nie koja- | 6umo oraz dialektyzm OBRAZOWOSC: jest wzmacnia-
rzy si¢ z ptakiem, przez wieloznacz- na dzigki potaczeniu duzej aktyw-
nos¢ rzeczownika w kombinacji nosci znaczeniowej oraz eufonii

z leksemem duzej aktywnosci seman- i elementu pospolitego

tycznej ksztattuje si¢ wysoki poziom

ekspresywnosci

WARTOSCIOWANIE: pejoratywne

SEMANTYKA: wyraza bezczynnos$¢

EKSPRESYWNOSC: wzrasta przez polaczenie bezczynnosci semantycznej catosci oraz aktywnosci znacze-
niowej poszczegolnych sktadowych frazeologizmow

Styl potoczny
Tabela 9
jakby kij potknat Kak apIIiH IPOrJIoTHI HiOBI apIIBIH MPATJIBIHYY
‘W sposob sztywny, pozbawiony ‘nienaturalnie wyprostowany’ ‘nienaturalnie wyprostowany’

spontaniczno$ci, nienaturalny’

NACECHOWANIE: komponenty |NACECHOWANIE: komponent |NACECHOWANIE: komponenty
neutralne apuun arch. — ‘tokie¢’, apwwin arch. ‘linijka’, npaenvinyyo
npoznomumy — neutralny — neutralny

OBRAZOWOSC: forma wewnetrz- | OBRAZOWOSC: ekspresywnos¢ obrazu wzrasta przez obecnosé

na nacechowana przez nienatural-  |leksemu archaicznego

nosé porownywalnej czynnosci

SKEADNIA: struktura komparatystyczna
WARTOSCIOWANIE: semantyka ma zabarwienie negatywne

Styl potoczny

Ekwiwalenty rosyjski oraz biatoruski wyrdzniaja si¢ wiekszym stopniem
ekspresywnosci za sprawa komponentu archaicznego, co zbliza je do stylu
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ksiagzkowego. Nienaturalny obraz z konotacyjng dezaprobata natomiast pozosta-
wia te frazeologizmy w obszarze stylu potocznego, co wskazuje na rozwar-
stwienie ekspresywnosci w granicach jednego stylu (patrz tabela 9).

LT

Badanie poréwnawcze ujawnito istnienie roznic stylistycznych niektérych
ekwiwalentéw formalnych. To uprawnia do stwierdzenia, ze wsrdéd ekwiwalen-
tow dochodzi do zachwiania ekwiwalencji stylistycznej (zob. Chlebda 2011:
33-41). Przynalezno$¢ komponentéw frazeologicznych do réznych odmian je-
zykowych lub wieloznaczno$¢ poszczegolnych elementéw wplywa na stopien
ekspresywnosci formy wewnetrznej. Tymczasem w zaleznos$ci od natgzenia na-
cechowania skutkuje to umieszczeniem jednostki frazeologicznej w granicach
stylu innego niz styl ekwiwalentu albo dywergencja wewnatrzstylowa. Wspolna
etymologia, np. biblijna, oraz rozwdj semantyczny najczesciej nadaja frazeolo-
gizmom identyczne cechy stylistyczne. Wyniki badan pokazuja, ze ekwiwalenty
formalne nie zawsze cechuje ekwiwalencja stylistyczna. W perspektywie uzycia
nietozsamych ekwiwalentow stylistycznych mozemy otrzymac¢ nieréwnowazny
obraz oraz stopien ekspresywnosci w tekscie docelowym, jak réwniez mniej
skuteczny komunikat w danej sytuacji jezykowe;.
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Stylistic properties of idiomatic equivalents
(a comparative study)

The subject of the study are elements of lexical contents, semantic development,
vividness, as well as syntax and phonological structures which we distinguish while
shaping the stylistic background of idioms and define as stylistic properties. Stylistic
properties determine the appropriate use of idioms in linguistic communication. On the
one hand, in translation practice, they cause problems with maintaining the stylistic
value in the output language. On the other hand, in glottodidactics, maintaining the
sameness of linguistic values in teaching idioms is not consistent. The purpose of the
study of lexical and semantic equivalents is to describe and compare stylistic properties
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of idioms in Polish, Russian and Belarussian. The comparative analysis is done on the
basis of dictionary idiomatic material, while lexicosemantic conformity serves as the
basic indicator of selecting idioms. The comparative study reveals the existence of
stylistic differences of some lexical and semantic equivalents. The results show that
from the pragmatic point of view the use of a lexical and semantic equivalent may affect
the created image and, as a result, the effectiveness of the message.

Keywords: idiomatic equivalents, etymology, internal form, semantics, markedness,
expressive language, functional style.
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