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STANISLAWA NIEBRZEGOWSKA-BARTMINSKA, WZORCE TEKSTOW
USTNYCH W PERSPEKTYWIE ETNOLINGWISTYCZNE].
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007, 452 ss.

Etnolingwistyka jako subdyscyplina j¢zykoznawcza wychodzi z zatozenia, Ze je-
zyk jest wytworem okreslonej kultury, co oznacza, iz kultura ta znajduje swoje od-
bicie zarbwno w samym jgzyku, jak i w jego tekstach. Badania nad kulturowymi
aspektami jgzyka koncentruja si¢ obecnie wokdt takich zagadnien, jak m.in. kultu-
rowe funkcje j¢zyka, konceptualizacja §wiata i czlowieka w jezyku, jezykowy ob-
raz Swiata czy tez stercotypy jezykowe. Perspektywa badawczego ogladu moze
przy tym obejmowac teksty jezykowe mikrokultur etnicznych (matych terytorial-
nie), etnicznych kultur narodowych, ale takze kultur o wsp6lnym rodowodzie je-
zykowym (np. stowianskiej). Przede wszystkim badane sg jgzyk folkloru oraz po-
toczna (codzienna, ogélna) odmiana jezyka narodowego — przyjmuje sig, ze
wlasnie w nich relacja kultura-jezyk znajduje swoje najmocniejsze odbicie, a to ze
wzgledu na znaczny stopief utrwalenia i powtarzalnos$¢ konotacji kulturowych w
tekstach folklorystycznych i potocznych.

Etnolingwistyka jest jedng z tych nowych subdyscyplin naukowych, ktore w
specyficzny sposob ,,zachodza” na inne dyscypliny i1 subdyscypliny — siggaja po
ten sam przedmiot badan, proponujac jednak oglad z nowej perspektywy (zob. dia-
lektologia, folklorystyka, etnografia, socjolingwistyka), zapozyczaja tez metodo-
logig, ktora nastgpnie tworczo przeksztalcaja dla wlasnych celow (chociazby z ko-
gnitywizmu, lingwistyki tekstu, genologii lingwistycznej, stylistyki). Nalezatoby
jeszcze wspomnied, Ze etnolingwistyka ma aspiracje do wieloaspektowego ogladu
relacji migdzy kultura a jgzykiem, stad w prowadzonych dzisiaj badaniach da sig
wyodrebnic takie dziaty, jak np. etnostylistyka, etnopoetyka, etnosemantyka, et-
nogenologtia, etnotekstologia.

Praca Stanislawy Niebrzegowskiej-Bartminskiej sytuuje si¢ w ostatnich dwoch
z wymienionych obszaréw etnolingwistyki. Przedmiotem badan sa ,,sfolkloryzo-
wane” teksty ustne — kliszowane, powtarzalne, poswiadczone licznymi warian-
tywnymi zapisami. Badaczka wychodzi z zalozenia, ze tego typu teksty nalezy
traktowac¢ jako wytwor procesu, o czym maja swiadczy¢ stabilne, powtarzalne
wzorce kompozycyjne, na ktorych te teksty sig opieraja (s. 33). Stad tez glownym
celem badawczym staje si¢ wydobycie wzorcow tekstowych, przy czym znaczna
cz¢S8¢ pracy poswigeona jest trzem gatunkom: zamowieniu, koledzie i bajce ma-
gicznej, natomiast do opracowania jednego z probleméw badawczych (do-
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tyczacego wzorcow miedzygatunkowych) wykorzystane zostaly takze inne gatun-
ki ustnych tekstow folkloru.

W swojej pracy S. Niebrzegowska-Bartminska korzysta z metodologii
mieszczacych si¢ w roznych paradygmatach jezykoznawczych; si¢gga m.in. po
morfologiczna koncepcjg struktury tekstu Proppa, generatywny model tekstu van
Dijka czy tez kognitywistyczna teorig jgzykowego obrazu §wiata. Mozna by posta-
wié pracy zarzut ,,nieczystosci” badawczej, gdyby nie to, Ze ten swoisty kolaz me-
todologiczny w efekcie okazuje sig by¢ funkcjonalnie udany i umozliwia znalezie-
nie odpowiedzi na postawione pytania badawcze. Wydaje sig, ze zjawisko metodo-
logicznej niejednorodnos$ci w badaniach naukowych bedzie sig nasilaé i nie chodzi
tu wylacznie o ,,wypalanie si¢” paradygmatow, ale przede wszystkim tkwigce w
nich ograniczenia. To badacz szuka metodologii-narzedzia (takiego sposobu
ogladu rzeczywistosci, ktory umozliwilby rozwiazanie postawionego problemu),
a nie metodologia badacza. Inng przyczyna dyferencjacji metodologicznych jest
rozwoj badan interdyscyplinarnych (a taki charakter ma etnolingwistyka).

*

Na ksiazkeg Wzorce tekstow ustnych w perspektywie etnolingwistycznej skladaja sig
4 czgsci, z ktorych pierwsza ma charakter teoretyczno-opisowy, trzy nastgpne —
analityczno-interpretacyjny. W czgsci I (teoretycznej) omoéwione zostaly takie za-
gadnienie, jak: jezykowy obraz tekstu i jego profilowanie (rozdz. I), kategoria ust-
no$ci w kulturze i jgzyku (rozdz. II), motyw jako podstawowy skladnik tekstu
(rozdz. III), pojecie wzorca tekstowego (rozdz. 1V); z kolei czgs¢ badawcza to
oglad tekstowych wzorcow kompozycyjnych na trzech poziomach: poziom tekstu
i jego wariantow (cze$¢ 1), poziom gatunku (cz¢s¢ 11T) i poziom migdzygatunko-
wy (czgse IV).

Pierwsze zagadnienie, ktore podejmuje autorka, to zdefiniowanie kluczowego
dla cato$ci opracowania pojgcia tekst. Wykorzystane zostaja tu trzy procedury wy-
jasniania znaczenia: definicja naukowa (dajaca odpowiedz na pytanie, w jaki spo-
sOb tekst jest pojmowany przez profesjonalnych jego badaczy, a zrekonstruowana
na podstawie przegladu — we wstgpie — kluczowych prac naukowych poswigco-
nych tekstowi), definicja potoczna (jak ludzie — uzytkownicy jgzyka — rozumieja,
co to jest tekst; tu do analizy wykorzystane zostaty dane stownikowe) oraz metafo-
ryka pojeciowa (przeglad potocznych metafor odnoszacych sig do tekstu i ujaw-
niajacych, w kategoriach jakiej rzeczy pojmowany jest tekst).
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Najwigcej uwagi poswigca S. Niebrzegowska-Bartminska analizom kognitywi-
stycznym zmierzajacym do rekonstrukcji potocznego obrazu tekstu na podstawie
danych systemowych (stownikowych) i matafor tekstowych, co jej zdaniem ,,po-
zwala na odtworzenie globalnej konceptualizacji tekstu w polskim jgzykowym ob-
razie $wiata” (s. 28). W wyprowadzonej z tych danych definicji kognitywne;j
uwzglednione zostaja nastgpujace fasety: etymologia, synonimika, kolokacje
ujawniajace takie cechy tekstu, jak powiazanie ze stylem, odmiang j¢zykowa i ga-
tunkiem wypowiedzi, podleganic procesowi tworzenia i licznym dziataniom,
powiazanie z sytuacja, w ktorej si¢ pojawia, posiadanie podmiotu, odbiorcy, okre-
slonej budowy i cech oraz tematu, charakterystyczne wlasciwosci jgzyka, bycie
obiektem badan naukowych. Z kolei z analiz metaforyki wynika, Ze tekst postrze-
gany jest potocznie jako efekt pracy (rzemieslnika, kucharza, budowniczego, rol-
nika lub ogrodnika, artysty malarza lub muzyka, rodzica, przestgpcy lub grzeszni-
ka) oraz jako narzedzie, a sam proces metaforyzacji moze by¢ ukierunkowany na
nadawce, odbiorcg, czynno$é tworzenia oraz wytwor czynnosci (tabela na s. 30).
Poréwnanie sposobu konceptualizacji pojgcia tekstu w przeanalizowanych dwoch
typach danych systemowych powala autorce na sformulowanie nast¢pujacego
wniosku: ,,0 ile definicja kognitywna ujawnia wieloaspektowa charakterystykeg
tekstu i odtwarza pelny obraz pojgcia, o tyle metafory pojgciowe wydobywaja tyl-
ko wybrane aspekty i dokonuja ich wzmocnienia. Z tego wzgledu metafory mozna
traktowa¢ jako wynik ogladu pojgcia pod pewnym katem i w rezultacie jako narzg-
dzie profilowania pojgcia” (s. 31).

W rozdziale po§wigconym kategorii ustnosci omowione zostaty (bardzo skréto-
wo) trzy perspektywy naukowego spojrzenia na t¢ kategorig: kulturowa (oméwio-
ne zagadnienia szczegolowe to: kultura oralna a kultura piSmienna — réznice w
mentalno$ci i doswiadczaniu $wiata, ujecie Swiettany Tolstojowej dotyczace spe-
cyfiki statusu tekstu ustnego w kulturze i jgzyku, porownanie kulturowej kategorii
ustnosci 1 pisanosci), aksjologiczna (w tym fragmencie zaprezentowana zostata
koncepcja Rocha Sulimy, zdaniem ktorego oralnos$¢ jest zwigzana z aspektem mo-
ralno-etycznym jako wykladnik §wiatopogladu okreslonych kultur, ich norm este-
tycznych i aksjologicznych; ustnosc jest tu traktowana jako konstytutywny sktad-
nik kultury ludowej) i jgzykowo-komunikacyjna (gilownie za Jerzym Bartminskim
przypisujacym ustno$ci rangg ztozonej kategorii jezykowej i komunikacyjne;j;
przywotana zostata rowniez teza, ze ustnos¢ i literacko$¢ to dwa bieguny teksto-
wych konkretyzacji, migdzy ktorymi jest miejsce takze na przekazy mieszane,
przejsciowe).
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Glownym tematem tego rozdziahu jest jednak ontologia (Sposoéb istnienia) tek-
stu ustnego. Zdaniem S. Niebrzegowskiej-Bartminskiej za konstytutywne cechy
wypowiedzi ustnej nalezy uznaé: dzwickowos¢ (jest przyczyna nietrwatosci, ulot-
nosci tekstu mowionego), dialogowos¢, somatycznos$c (wspotobecnos¢ kodu ki-
nezyjnego obok werbalnego) i sytuacyjnosc typu face to face (oraz wynikajace z
niej wzorce zachowan proksemicznych). Te atrybuty wptywaja na ksztatt kompo-
nentu werbalnego — cechy tekstu ustnego to: a) sekwencyjno§é wynikajaca z
wiasdciwosci substancji dzwigkowej znaku, b) swoiste techniki segmentacji i inte-
gracji tekstu, c) powtorzenia, d) formulicznosé, €) wykorzystanie stéw kluczo-
wych i operowanie stereotypami jgzykowo-kulturowymi, f) wykorzystanie me-
chanizméw mnemonicznych, g) perspektywa aksjologiczna w kontekscie
wspotnotowosci 1 kolektywnosci przekazu (s. 41). Jak slusznie zauwaza autorka,
tylko cechy a,f, g sa typowe wylacznie dla tekstow ustnych, pozostate wystgpuja
zaro6wno w tekstach ustnych, jak i pisemnych, ale z r6znym nat¢Zeniem.

Przeprowadzone w tym rozdziale rozwazania maja na celu nie tylko ukazanie
swoistos¢ tekstu ustnego (zachowujacego przy tym wszystkie warunki tekstowo-
$ci) w odniesieniu do pisanego. Wedtug S. Niebrzegowskiej-Bartminskiej ten typ
tekstu posiada cechy aktualnego dziania si¢ (przystuguje mu wige status procesu),
jednoczesnie jednak charakteryzuje si¢ pewnymi w miare statymi wlasciwo$ciami
(zestaw intencji, tresci 1 Srodkow tekstotworczych), co pozwala uzna¢ go za wy-
twor. Zdaniem badaczki za powyzsza teza przemawia¢ powinno i to, ze ustne tek-
sty sfolkloryzowane przechowywane sa w zbiorowej pamigci i istnieje mozliwo§¢
ich wiclokrotnego uzycia oraz reprodukcji w gotowej rozpoznawalnej postaci jako
zintegrowangj catosci (s. 48).

Rozdziat Il poswigcony jest kluczowej dla pracy kategorii motywu, ktéry uzna-
ny zostaje przez S. Niebrzegowska-Bartminska za podstawowy sktadnik tekstu.
Duzy fragment tej czesci to przeglad uje¢ kategorii motywu w pracach literaturo-
znawczych, semiotycznych i jezykoznawczych. Dokfadnie zaprezentowane zo-
staty koncepcje Aleksandra Wiesiotowskiego, Borysa Tomaszewskiego, Wtodzi-
mierza Proppa (i jego kontynuatorow Claude’a Bremonda, Rolanda Barthesa oraz
Tvetana Todorova), Anttiego Aarnego i Stitha Thompsona, Juliana Krzyzanow-
skiego, Wiladimira Toporova oraz Borysa Putitowa — wszystkie z obszaru teorii li-
teratury. Osobny, niewiclki fragment, zawiera omoéwienie semiotyczno-logicz-
nych koncepcji motywu Jerzego Pelca i Izaaka Rewzina. Z kolei z ujeé lingwi-
stycznych zaprezentowane zostaly koncepcje Stanistawa Karolaka i Kazimierza
Polanskiego (teoria zdania minimalnego w sktadni semantyczne;j), Aleksego Aw-
diejewa (tzw. standardy semantyczne) i Jerzego Bartminskiego (koncepcja kon-

376




Book Reviews

tekstu minimalnego i tzw. motywow stereotypowych). Wobec bogactwa zaprezen-
towanych teorii brakuje na koncu tego podrozdziatu wyraznego wyartykutowania
stanowiska autorki wobec motywu oraz informacji, ktére z omoéwionych wcze-
sniej podejs¢ (lub jaka ich kompilacja) stanowi¢ begdzie podstawe metodologiczna
zaprezentowanych w dalszych czgsciach analiz tekstow. Odautorska definicj¢ mo-
tywu (wraz z odniesieniami do przywotanych wcze$niej koncepcji) znalez¢ mozna
dopiero w kolejnym podrozdziale (i to w jego koncowej czesci) poswigconym
funkcjom motywu w tekscie i jgzyku. Dla S. Niebrzegowskiej-Bartminskiej mo-
tyw to : (1) sktadnik tekstu i jego komponent tre§ciowy, (2) jednostka nierozktadal-
na, jednoczlonowa w sensie semantycznym, (3) zawierajaca sad o $wiecie, (4)
faczaca sig z innymi motywami w sekwencje.

Ostatnia czgs$¢ rozdziatu 11l po$wigcona jest funkcjom motywow w tekscie i w
Jezyku: konstytutywnej (motyw jako elementarny sktadnik tekstu, z ktorych budo-
wane sg watki), informacyjno-wyszukiwawczej (motyw jako jednostka ,,wedrow-
na”, a wigc powtarzalna, powracajaca w réznych watkach i1 utworach, odpowie-
dzialna za powstawanie wariantow tekstu), eksplikacyjnej (motyw jako stereoty-
powy sad przyjmujacy postac¢ zdania definicyjnego w opisie jezykowego obrazu
przedmiotu) i modelujacej (motyw jako jednostka wykorzystywana do rekon-
strukcji wzorca tekstowego). Ten fragment autorka podsumowuje stwierdzeniem,
ze jako ze motywy powracaja w réznych watkach i tekstach, ,,moga by¢ wydoby-
wane drogg analizy morfologicznej tekstu (jako ,,tekstowe morfemy”) i byé po-
mocne w dochodzeniu do abstrakcyjnego schematu tekstu” (s. 73).

Ostatni konstrukt teoretyczny rozpatrywany w pierwszej czgsci pracy (rozdziat
IV) to pojgcie wzorca tekstowego wykorzystywane m.in. w genologii lingwistycz-
nej. Tak jak w poprzednich rozdziatach, autorka i tu zaczyna od prezentacji wybra-
nych teorii naukowych i rozpatruje zjawisko regularnosci w strukturze tekstu z
roznych perspektyw: logicznej (generatywny model tekstu Teuna van Dijka: tekst
to kompleks zdan, w ktorym kolejne cztony przytaczane sa zgodnie z okreslonymi
regutami derywacyjnymi), kompozycyjnej (przede wszystkim koncepcja Wiodzi-
mierz Proppa, dla ktérego tekst to regularne schematy kompozycyjne), tematycz-
nej (strukturalistyczna teoria aktualnego rozczlonkowania, wedtug ktorej struktu-
ra tekstu jest wynikiem nastgpstwa tematow w catej wypowiedzi) oraz intencjo-
nalnej 1 ideowej (wypowiedz jako zestaw illokucyjnych aktow mowy
podporzadkowanych nadrzg¢dnej illokuc)i dominujacej oraz idei tekstu).

W dalszej czgsci rozdziatu 1V S. Niebrzegowska-Bartminska odwotuje si¢ do
dorobku jgzykoznawstwa kognitywnego, traktujacego wzorce tekstowe jako zapi-
sane w umys$le utrwalone spotecznie, uogéinione i uwarunkowane kulturowo kon-
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figuracje wiedzy, pewne trwale wyobrazenia, ktore przywotuje cztowiek w m.in.
w procesie komunikacji werbalnej. Wyobrazenia tego typu, ¢zyli reprezentacje
$wiata w umysle, nazywane sa przez kognitywistow schematami interpretujacyj-
nymi, schematami wyobrazeniowymi, schematami poznawczymi, skryptami, ra-
mami poznawczymi, wyidealizowanymi modelami kognitywnymi, prototypami,
stereotypami. Bartminska dokonuje przegladu tych synonimicznych w znacznej
czesciujec, po to by, jak deklaruje, znalez¢ narzedzia pojgciowe przydatne do opi-
su wzorca tekstu (s. 87).

Ostatni fragment tego rozdziatu po$wigcony jest analizie trzech synonimicz-
nych pojg¢ tekstologicznych: tekstem, model tekstu i wzorzec tekstu ; autorka zde-
cydowanie preferuje ostatni z nich, co zreszta zaznacza juz w tytule ksiazki —uzna-
je ten termin za podstawowy, najmniej obciazony ré6znymi konotacjami.

Na koncu rozdziatu S. Niebrzegowska-Bartminska wyprowadza swoja defini-
cj¢ wzorca tekstu — to ,,pojgciowy schemat tekstu, na ktory ,,orientuje sig” zarowno
nadawca w procesie wypowiadania tekstu, jak tez stuchacz w procesie jego ust-
no-pamigciowego odbioru, schemat, ktory staje si¢ norma dla komunikujacych sig
uzytkownikow jezyka — nadawcow i odbiorcow, i stuzy jako wskazéwka orien-
tujaca obie strony komunikacji spotecznej. Wzorzec tworza teksty o podobnym
ukladzie logicznym, i/lub podobnej kompozycji, 1/lub podobnych powiazaniach
tematycznych, i/lub podobnej intencji i idei. Wszystkie te aspekty tekstu funkcjo-
nuja w powiazaniu z obrazem $wiata: postaciami, ich atrybutami,i dziataniami,
czasem oraz miejscem zdarzen” (s. 104-105). Podkresla takze, ze wzorce
powiazane sa z gatunkami mowy.

*

Kolejne czgsci pracy maja juz charakter analityczno-interpretacyjny. Wychodzac z
zalozenia o istnieniu wzorcow tekstowych, autorka podejmuje si¢ analizy pod tym
katem tekstow folkloru.

Aby udowodni¢ postawiona hipotezg, wykorzystuje doskonale znana na grun-
cie folklorystyki metodg analizy morfologicznej — opis wzorca sprowadza do wy-
dzielenia najmniejszych czastek tematycznych tekstu i stara si¢ odkry¢ reguty ich
kombinowania w ramach calej wypowiedzi (s. 105). Wzorce opisywane sa na
trzech poziomach: poziomie tekstu i jego wariantow (rozdzialy V-VII), poziomie
gatunku (rozdziaty VIII-X) i poziomie mi¢dzygatunkowym (rozdziaty XI-XVII).

Na poziomie tekstu i jego wariantéw badane sa: zaméwienie ,,Jechat pan Jezus
na osioleczku ...” (16 poswiadczonych wariantow z lat 1544-1989), koleda maryj-
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na ,,Zaswiecila $liczna gwiazda na niebie ...” (11 wariantéw 1861-1998) i bajka
magiczna, Krolewicz-waz” (21 wariantéw 1857-1973). Na analiz¢ kazdego z tek-
stow sklada si¢: (1) porownanie wariantéw tekstu, (2) wydobycie tekstowych mor-
femow, (3) ustalenie kombinatoryki segmentéw i motywow w kolejnych warian-
tach oraz (4) opisanie obrazu §wiata i jego wariantywnych przedstawien. Badacz-
ka zmierza do wyodrgbnienia segmentow tekstu, nazwania ich i na tej podstawie
odtworzenia schematu kompozycyjnego, ktory jest aktualizowany w kolejnych
wariantach tekstowych. Metoda porownawcza pozwala takze okreslic, ktore z wy-
dzielonych segmentéw pelnia funkcjg ramy tekstu (te S. Niebrzegowska-Bartmin-
ska uznaje za fakultatywne), a ktore sa centralne. Na przyklad na tekst zaméwienia
sktadaja si¢ nastepujace segmenty: I) Modlitewny wstep, II) Zarysowanie tha akcji
w mitycznym §wiecie, wprowadzenie postaci i ich dziatan, I1I) Méwienie do cho-
roby (zasadnicza formuta leczenia), IV) Wzmocnienie aktu dziatania i usprawie-
dliwienie dziatania w imieniu innych mocy, V) Modlitewne zamknigcie. Przeglad
wariantow tekstu pokazuje takze, ze w niektorych realizacjacjh tekstowych moze
brakowac jednego z segmentow centralnych. Kolejny etap analizy to uogélnienie
(poprzez zbiorcze przedstawienie) i oznakowanie wszystkich motywow teksto-
wych, ktore wystgpuja w badanych tekstach oraz zestawienie wariantow, w jakich
pojawia sig¢ dany motyw. W tej czesci kazdy motyw zostaja zdefiniowany.

Nastepnie autorka przechodzi do odtworzenia wzorca strukturalnego analizo-
wanych tekstow — postugujac si¢ wprowdzonym w poprzednim fragmencie ozna-
kowaniem, ustala motywy iich kolejnosc¢ dla kazdego z wariantow tekstu, po czym
przyglada sig, ktorymi wariantami motywow tresciowych wypelniane sa wydzie-
lone wczesniej segmenty kompozycyjne. Podejmuje takze badania statystyczne,
majace pokazaé czesto$¢ pojawiania sig¢ wyodrgbnionych motywow treSciowych
w kolejnych wariantach tekstu — ustala w ten sposéb listg rangowa, na podstawie
ktorej wyodrgbnia motywy jadrowe (wystgpujace we wszystkich lub w wiekszosci
realizacji tekstowych).

Poréwnanie wariantywne obejmuje takze wybrane elementy obrazu §wiata za-
mknigtego w tekScie — chodzi tu o rekonstrukcjg¢ stereotypowych skladnikow
»Swiata tekstu” (s. 131): postaci (i ich atrybutow, podejmowanych dziatan itp.),
elementéw czaso-przestrzennych, intencji i idei. Mozna mie¢ pewne drobne za-
strzezenie do kompozycji tego fragmentu — informacja o celu i przedmiocie opisu
umieszczona zostala dopiero w czgsci poswigconej analizie kolgdy, a chyba po-
winna znmaleZ¢ si¢ na poczatku fragmentu weze$niejszego, w ktérym analiowany
Jestobraz swiata w tek$cie zamowienia. Nalezy jednak podkreslic, ze zastosowana
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w tej czgsci metoda badawcza pozwolita z powodzeniem opisa¢ wzorzec tekstu na
poziomie kompozycyjno-tresciowym i jego wariantywne konkretyzacje.

W czgsci I S. Niebrzegowska-Bartminska wykorzystuje ustalenia z poprzed-
nich rozdzialéw — poddaje je uogolnieniu i sprowadza na poziom wzorca gatunko-
wego tekstu. Badaczka przyjmuje wige indukcyjny tok poznawczy —z ogladu oka-
z6w wyprowadza abstrakcyjne modele (typy). Rowniez w tym fragmencie kom-
ponenty opisu kazdego z trzech gatunkéw (zamowienia, kolgdy 1 bajki) sa state i
powtarzaja sig; kolejno omawiane sa: (1) struktura i semantyka tekstu (analiza
komponentéw kompozycyjnych zmierza tu do wskazania elementoéw obligatoryj-
nych, identyfikujacych gatunek, i fakultatywnych; szczegétowo prezentowane sa
takze ich realizacje tekstowe, poparte — co niewatpliwie jest zaleta opracowania —
bogata egzemplifikacja przyktadowa), (2) obraz §wiata (analiza dotyczy typo-
wych dla danego gatunku postaci, przystugujacych im atrybutow oraz podejmo-
wanych dziatan, kategorii czasu, z wydzieleniem czasu mitycznego i czasu realne-
go, oraz kategorii przestrzeni), oraz (3) intencja i idea (opisane zostaja cele lokalne
realizowane w kolejnych partiach tekstu oraz zewngtrzna wobec tekstu ideowosé,
czesto o motywacji kulturowej, obrzedowej, zwyczajowej, magicznej; mowa jest
tez o intencjonalno$ci jawnej 1 nigjawnej oraz poliintencjonalno$é niektorych seg-
mentéw tekstowych). Charakterystyka wzorcow gatunkowych uwzglednia tym
samym aspekt strukturalny, poznawczy i pragmatyczny.

W tej czgsci materiat badawczy zostaje poszerzony i nie ogranicza si¢ juz do
omawianych wczesniej trzech konkretnych tekstow w kilkunastu wariantach ka-
zdy, ale obejmuje i inne teksty zamoéwien, kolgd i bajek. W przypadku dwoch
ostatnich gatunkéw wyodrgbnione zostaja takze pewne grupy tekstow, ktore na-
stepnie analizowane s3 odrebnie: koledy bozonarodzeniowe, noworoczne koledy
zyczace (dla gospodarza i gospodyni, dla panny i kawalera, dla Zydéw) oraz kolg-
dy wiosenne (pie$ni dyngusowe i piesni woloczebne) oraz bajka zwierzgca, ajtio-
logiczna, magiczna i tancuszkowa.

Obszerne omoéwienie, bogactwo danych, szerokopasmowa analiza w tej czgsci
opracowania powoduja, ze, ze wzgledu na potencjalnego czytelnika, przydataby
si¢ chyba na koncu kazdego z rozdziatéw poswigconych kolejnym gatunkom swe-
go rodzaju synteza. Chodzitoby przede wszystkim o jakies§ zbiorcze zestawienie
tych elementoéw tekstu, ktore, po pierwsze, przynaleza do wzorca gatunkowego
(identyfikuja gatunkowos$c¢), po drugie, naleza do wzorca tekstowego (ktory jest
znacznie bardziej rozbudowany od gatunkowego, gdyz dopuszcza istnienie r6z-
nych elementow fakultatywnych, a nawet ich wariantow), i po trzecie, tego, co
przynalezy juz do konkretnych realizacji tekstowych (odréznienie wariantywno-
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$ci w obrebie abstrakcyjnego wzorca tekstowego od wariantywnosci realizacyj-
nej); syntetyczne zestawienie porownawcze przydaloby sig¢ takze w przypadku
réznych grup tekstow tego samego gatunku — to pozwolitoby zobrazowa¢ skale
roznic migdzy np. bajka magiczna a zwierzeca itd.

Ostatnia IV cz¢§¢ pracy poswigcona jest analizie wzorcow tekstowych na po-
ziomie mig¢dzygatunkowym — chodzi tu o takie sposoby porzadkowania $wiata
przedstawionego w tekscie, ktore mozna by okresli¢ jako naczelna zasada organi-
zacjiikompozycji semantycznej tekstu. Na podstawie ogladu zréznicowanych ga-
tunkowo sfolkloryzowanych tekstow ustnych (w tym fragmencie S. Niebrzegow-
ska-Bartminska poszerza pole badawcze poza trzy do tej pory omawiane gatunki)
odtwarzane sa modele stanowiace podstawg organizacji sematycznej tekstow mo-
wionych, przy tym autorka podkresla, ze na wzorcach tego typu moga by¢ budo-
wane nie tylko teksty folkloru. Wzorce migdzygatunkowe moga organizowac glo-
balnie caty tekst albo tez lokalnie tylko jego fragmenty.

Kazdy z siedmiu rozdzialow w tej czgsci (omawiajacych kolejno nastgpujace
wzorce migdzygatunkowe: kompleks, opozycje, lustro, koncept liczbowy, nastgp-
stwo zdarzen, ekwiwalencjg i pgtlg semantyczng) skomponowany jest w ten sam
sposob: najpierw ma miejsce obszerna prezentacja kolejnych wzorcow teksto-
wych, ich wariantéw i odmian poparta licznymi przyktadami egzemplifikacyjny-
mi, ana koniec pojawia si¢ fragment omawiajacy funkcje danego wzorca w tekscie
oraz uwarunkowania jego pojawienia sig.

Kompleks (termin zapozyczony z psychologii poznawczej) osadza si¢ na me-
chanizmie postrzegania rzeczywistosci pozaj¢zykowej, ktory jest typowy dla po-
tocznej kategoryzacji $wiata oraz jednej z faz rozwoju myslenia pojeciowego
dziecka i polega na taczeniu przedmiotéw w jeden zbidr na zasadzie przylegtosci
(wyst¢gpowania pewnych cech wspéinych). Oparty na tej samej zasadzie sposob
kompozycji semantycznej tekstu charakterystyczny jest dla zaméwienia, ale takze
piesni obrzgdowych 1 bajek. Moze wystapi¢ w kilku odmianach i pododmianach:
Jjako kompleks skojarzeniowy, tancuchowy (horyzontalny, szkatutkowy i werty-
kalny) i kolekcja (przedmiotowa i zdarzeniowa). W sfolkloryzowanych tekstach
ustnych mozliwy sa takze tzw. uktad odbity (to paralelnie zestawione w teks$cie
dwie kolekcje).

Kolejny z omawianych wzorcéw, opozycja (charakterystyczna dla zamowienia,
piesni i bajki), realizowany moze by¢ w tekstach na dwa sposoby: (1) ,,w pozycji
poziomej przywoluje sig przeciwstawne elementy [...], a kazdy dodany nowy wers
tekstu wprowadza kolejna parg przeciwienstw” (s. 313) lub tez (2) wigkszych roz-
miaréw tekst organizowany jest w oparciu o jedna dominujaca par¢ przeciwie-
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nstw. S. Niebrzegowska-Bartminska omowia doktadnie siedem par opozycji, kto-
re uznaje za podstawowe dla organizacji ustnych tekstow folklorystycznych:
madry — glupi, bogaty — biedny, pracowity — leniwy, zyczliwy — niezyczliwy, wra-
zliwy —niewrazliwy, zdrowy - chory, dobry — zty (to opozycja najogdlniejsza i naj-
czgsciej niesamodzielna — towarzysza jej zwykle inne). We wnioskach podkresla,
ze ,,Cechy opozycyjne nie wystgpuja w tekécie pojedynczo, lecz w uwik}aniu, wpi-
suja si¢ W pewne szeregi, zestawy charakterystyk™ (s. 323) oraz ze ,,Opozycja w te-
ksécie moze podlegac przewartosciowaniu [...]. Mozliwo$¢ radykalnych zmian w
zyciu tekstowych bohaterow dowodzi, ze w gruncie rzeczy opozycja ma charakter
relatywny” (s. 323).

Istota lustra (to kolejny omawiany wzorzec migdzygatunkowy) jest obecnosci
dwoch obrazoéw: odbijajacego — gldéwnego, stanowiacego punkt wyjscia—1i odbite-
g0, bedacego petna lub przyblizona replika obrazu wyjsciowego. W tekstach folk-
loru, takich jak poezja magiczna, koledy, pies$ni, ballady, bajki, gry i zabawy, ten
typ kompozycji semantycznej pojawia si¢ w kilku wariantach. Najprostszy z nich
to podwojenie jednego obicktu w bliskiej przestrzeni, ale moze to by¢ takze po-
dwojenie calej kolekcji — w obu przypadkach blizniacze lub z przeksztatceniem,
,-na zasadzie powigzan kompleksowych mig¢dzy elementem odbijajacym i odbija-
nym” (s. 328). S. Niebrzegowska-Bartminska uwaza, ze lustro nie jest zwykltym
powtorzeniem, gdyz ,,wytworzony nowy obraz przyjmuje tez nowe funkcje” (s.
330-331).

Czwarty wzorzec migdzygatunkowy, koncept liczbowy, wykorzystuje ludowa
symbolikg liczb (bardzo interesujace sa zamieszczone w tekscie informacje na ten
temat). W wielu zagadkach, przy$piewkach, piesniach, koledach, zamowieniach,
bajkach wykorzystywany jest m.in. koncept roku (4 pory, 12 miesigey, 365 dni),
tygodnia (7 dni), dnia (24 godziny), przy tym odliczanie moze by¢ rosngce — eks-
ponowana jest wowczas calos¢, wprowadzana gradacja i hierarchizacja cztonéw
tekstu, wariant ten ,,umozliwia takze stopniowanie i hierarchi¢ przedmiotow,
obiektow i os6b w otaczajacym §wiecie” (s. 349) — lub malejace, co ,,wprowadza
efekt zupelnej likwidacji czego$ [...] oraz ujawnia symboliczne przedstawienie za-
mknigcia, zakonczenia czynnosci” (s. 349). W przypadku konceptu liczbowego
mozliwe sa dwa modele organizacji tekstu: ,liczba moze by¢ tematyzowana lub
wpisana w strukturg tekstu. W pierwszym przypadku koncept liczbowy staje sig te-
matem tekstu. [...]. W drugim przypadku, koncept liczbowy wystegpuje jako wy-
znacznik struktury tekstu, wprowadzajacy informacj¢ o tym, z ilu segmentéw
(cztonow) sktada sig tekst” (s. 333-334).
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Kolejny z wzorcow, nastgpstwo zdarzen, to jeden z najprostszych sposobdw or-
ganizacji tekstu przede wszystkim w gatunkach sfabularyzowanych (takich jak
bajka, podania, ballada), w ktorych kolejne motywy uktadaja si¢ w kolekcje zda-
rzeniowe. W ustnych tekstach folkloru pojawi¢ si¢ moga takze kolekcje czynno-
sciowe, czyli ,,zespoly $cisle ze soba powiazanych czynnosci, uktadajacych sig
wzgledem siebie na zasadzie nastgpstwa czasowego lub przyczynowo-skutkowe-
g0” (s. 352). Ten drugi model typowy jest m.in. dla piesni (chociazby z uktadem
tresci oddajacym naturalna kolejnos$¢ czynosci domowych, takich jak np. piecze-
nie chleba). Czasami w tek$cie moze by¢ kilka sekwencji zdarzeniowych lub czyn-
no$ciowych, co zwykle zwiazane jest np. z liczbg prob, ktoérym podlega bohater 1
zadan, ktore wykonuje (na tym schemacie opartych jest wiele bajek) lub
powiazane z konceptem liczbowym (sekwencji zdarzeniowych jest tyle, ile
dzialajacych postaci).

Ekwiwalencjg, szosty wzorzec migdzygatunkowy, S. Niebrzegowska-Bartmin-
ska definiuje jako wystgpujaca w wariantach tekstu (ekwiwalencja migdzyteksto-
wa) lub jedynie w przestrzeni tego samego tekstu (ekwiwalencja wewnatrzteksto-
wa) regularos$¢ oparta na powtdrzeniu pewnych elementow tresci powiazang z
réwnowaznoscia elementow (s. 363). W efekcie powstaje paralelna konstrukcja
dwuczlonowa, na ktora sktadaja si¢ element alternujacy oraz element, na ktory jest
on alternowany; samo przeksztalcenie opiera si¢ na pewnej podstawie utozsamia-
nia (np. cecha cztonu pierwszego zostaje przypisana czlonowi drugiemu). Autorka
znajduje realizacj¢ wzorca ekwiwalencji w takich badanych przez siebie gatun-
kach, jak piesni, zamowienia oraz teksty magiczne.

Pg¢tla semantyczna, ostatni z omawianych wzorcow migdzygatunkowych, jest,
zdaniem autorki, rodzajem derywacji tekstu — polega ,,na rozszerzaniu tekstu po-
przez reprodukcj¢ pewnego cztonu w ramach przyjetego schematu tekstowego™ (s.
373). W tym modelu do cztonu bazowego dodawane sa kolejne segmenty, jednak
nie na zasadzie prostego powielania — tekst rozwijany jest w ramach nadrz¢dnego
tematu, czgsto przyjmujacego posta¢ kolekcji (np. plony, elementy stroju, osoby
swigte, rodzina). Aby wyjasni¢ strukture tekstu opartego na wzorcu pgtli seman-
tycznej badaczka odwotuje sig¢ do generatywnego modelu tekstu van Dijka i wy-
réznionych przez niego mekroregut: koniunkcji, dysjunkcji, implikacji i tozsamo-
sci, ktore uzupetnia o dodatkowe reguty funkcjonujace w tekstach kliszowanych:
reguly ograniczajace i ustalajace liczbg cztondéw (moze to by¢ np. liczba uczestni-
kow zdarzenia albo koncept liczbowy) oraz reguty rzadzace nastgpstwem cztonow
(m.in. uporzadkowanie przestrzenne gora/do6t, gradacja cziondéw wazniej-
szy/mniej wazny, kontrastowanie dobry/zty, chronologia zdarzen wczesniej/poz-
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niej, powiazanie skutkoéw z przyczynami, narastanie sekwencyjne). W tym wzorcu
powtarzane segmenty tekstowe lacza si¢ szeregowo, przy czym duplikowaniu
bardzo czgsto towarzysza modyfikacje wewnatrz kolejno przylaczanych cztonow
(co, zdaniem autorki, stuzy burzeniu monotonni przekazu). Jak zaznacza S. Nie-
brzegowska-Bartminska, wzorzec petli semantycznej ,,realizuje sie nie tylko na
poziomie strukturalnym, ale obejmuje tez poziom semantyczny i pragmatyczny”
(s. 388). Analizy ujawniaja, ze na tym modelu budowane sa piosenki dziecigce,
piesni, teksty pielgrzymkowe, koledy, bajki.

Z przedstawionych w czgsci IV wynikéw badan wynika, ze nicktore miedzyga-
tunkowe wzorce strukturyzacji tekstow ustnych sa $ci$le powiazane z okre§lonymi
gatunkami (np. opozycja z bajka), a inne maja szeroki zakres wystgpowania (np.
lustro). Na koncu czgsci IV przydatoby sig syntetyczne zestawienie pokazujace
dystrybucj¢ prymarna i sekundarng wytonionych i opisanych modeli, a takze ich
wariantow (taka proba pojawia si¢ dopiero w zakoficzeniu calej pracy i sila rzeczy
jest ,,synteza syntezy”).

*

Wzorce tekstow ustnych w perspektywie etnolingwistycznej S. Niebrzegow-
skiej-Bartminskiej wydaja si¢ by¢ jedna z wazniejszych publikacji ostatnich lat i to
nie tylko dla etnolingwistyki, ale rowniez ogélnie dla lingwistyki (a szczego6lnie
tych wszystkich jej subdyscyplin, ktore zorientowane sa na tekst) oraz folklorysty-
ki (w zakresie genologii tekstow folkloru). Wieloaspektowa analiza ustnych tek-
stow sfolkloryzowanych, rézne perspektywy spojrzenia, bogactwo przykiado-
wych egzemplifikacji, przekonujace typologie, przy tym zdyscyplinowanie po-
znawcze, trzymanie si¢ postawionych celow i przyjetych metod badawczych daja
w efekceie przekonujaca prezentacjg pewnego wycinka uniwersum mowy. Na pew-
no zaleta pracy jest wyrdznienie trzech pozioméw opisu wzorcow tekstowych, w
tym szczegolnie mi¢dzygatunkowego (zajmujacego zreszta najwigksza uwage au-
torki) — to niewyeksploatowana i atrakcyjna perspektywa badawcza i to niejako w
poprzek dotychczasowych ujgc tekstologicznych i genologicznych. Nalezaloby
jeszcze wspomnie¢ o bogatym tekscie pobocznym (rozbudowanych przypisach
wzbogacajacych tekst o watki poboczne), ujawniajacym, podobnie zreszta jak
tekst glowny, duza erudycje autorki.

Przeszkoda dla pewnej grupy potencjalnych czytelnikéw, bedacych w jakims
stopniu ignorantami w dziedzinie badan etnolingwistycznych (ale i folklorystycz-
nych), moze by¢ brak w pracy chocby skrotowej typologii ustnych gatunkow folk-
lorystycznych — przydalaby si¢ szczegdlnie w czgsci poswigconej wzorcom mig-
dzygatunkowym, w ktorej przywotywane sg nie tylko liczne gatunki, ale i ich od-




Book Reviews

miany (np. pie$ni rodzinne, pogrzebowe, biesiadne i inne). Taka typologia
pozwolilaby takze osadzi¢ trzy gatunki omawiane w cze¢Sciach I11 111, zamowienie,
kolegdg i bajk¢ magiczna, w szerszym kontck$cie pewnego fragmentu uniwersum
mowy. Praca jest obszerna, autorka musiata niewatpliwie dokonac selekcji w obre-
bie tresci 1 pewnie zatozyla, ze potencjalny odbiorca bgdzie zorientowany w nie-
ktorych zagadnieniach (do czego zreszta miata prawo). Brak syntetycznych zesta-
wien (rowniez tych, o ktérych byta mowa wczesniej), moze nie tyle ogranicza za-
kres odbiorcéw, co raczej utrudnia odbior. Tekst jest informacyjnie ,,gesty” (co nie
znaczy ze nickomunikatywny), wymaga szczegolnej uwagi i koncentracji w czasic
czytania; schematy pomagaja nie tylko zrozumie¢ ideg, ktora kieruje sie autor, ale
takze zhierarchizowac tresci podane w tek$cie w nastgpstwie linearnym.

Uwagi krytyczne nie umniejszaja warto$ci ksiazki — osoby zajmujace sie styli-
styka, genologia lingwistyczna, analiza dyskursu itp. powinny wpisa¢ Wzorce tek-
stow ustnych w perspektywie etnolingwistycznej na listg lektur obowiazkowych.

JOLANTA NOCON

STANISEAW GAJDA, RED., JEZYK POLSKI W EUROPEJSKIEJ PRZE-
STRZENI KULTUROWO-JEZYKOWEJ], OPOLE: Uniwersytet Opol-
ski Instytut Filologii Polskiej 2008, 399 ss.

Zamierzenia tworcOw tego zbiorowego tomu jasno i precyzyjnie dookresla w
Stowie wstepnym Stanistaw Gajda, piszac, ze autorzy poszczeg6lnych rozpraw
probuja odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace miejsca polszczyzny w europejskiej
przestrzeni kulturowo-jgzykowej. Czynia przedmiotem analiz relacj¢ spotecze-
nstwo — kultura — jgzyk, zwracajac uwage na opozycje: polsko$¢//europejskosé
oraz tradycja//zmiana w kilku obszarach dyskursu publicznego (politycznym, ar-
tystycznym, prawnoustrojowym i religijnym) (s. 7). Doda¢ wypada, ze klamrg
opracowania tworza rozprawy: o charakterze ogbélnym (w otwierajacej tom Sta-
nistaw Gajda charakteryzuje wicloaspektowo polszczyzne w kontekscie kultury
europejskiej) 1 szczegblowym (zamyka cato$¢ majacy wysoka wartos¢ dokumen-
tacyjna artykut Tadeusza Piotrowskiego, dotyczacy zapozyczen leksykalnych).
Waga problemow podjetych przez opolskich badaczy jest ogromna, panorama
docickan rozlegla, wigc trudno si¢ dziwi¢, Ze rezultaty zréznicowane. Opracowa-
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