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ings, complemented with extensive theoretical passages, constitute a significant
factual and argumentative stimulus in current language planning in Lusatia, aimed
at the revival and preservation of the Lusatian language and Lusatian identity.
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MARIA TERESA LIZISOWA, TEKST — KONTEKST — INTERPRE-
TACJA. W POSZUKIWANIU SEMIOTYCZNO-DYSKURSYW-
NYCH WZORCOW KONKRETYZACII JEZYKA

Krakow: Wydawnictwo Collegium Columbinum, 2006, s. 385.

Najnowsza ksiazka Marii Teresy Lizisowej sklada si¢ zdwoch czgsci. Pierwsza
(rozdz. I-TV) poswiecona jest dyskursowi prawnemu oraz semiotycznym wzorom
tekstow prawnych, natomiast druga (rozdz. V-VI') przedstawia konteksty kulturo-
we oraz tekstologiczne aspekty wybranych styléw. Calos¢ jest niezwykle spojna,
zamierzeniem Autorki jest bowiem przedstawienie mozliwie jak najpelniej para-
dygmatow semiotycznych stylow funkcjonalnych w konkretnych gatunkach tek-
stow.

Praca ma walor teoretyczny i praktyczny. Kazdy rozdzial otwieraja zatozenia
metodologiczne, ktére sa ilustrowane szczeg6lowa analiza semantyczng bardzo
dobrze dobranych tekstéw, zaréwno historycznych, jak i wspétczesnych. Swiado-
mym zamierzeniem Autorki jest zaprezentowanie panoramy problemow, ktore
laczq si¢ zzagadnieniem wzorca stylistycznego jako idealnego uktadu semiotycz-
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nego tekstu w realizacji systemu jezykowego oraz zaprezentowanie cafej panora-
my uje¢ metodologicznych —od starszych wypracowanych na gruncie strukturali-
zmu i semantyki generatywnej po najnowsze koncepcje lingwistyki kognitywne;j.

Uwzgledniajac szeroki kontekst kulturowy, stara si¢ badaczka rozpatrywad
funkcje komunikacyjne tekstu jako Zrodia stylu. Autorka poddata analizie styli-
stycznej i semantycznej teksty reprezentujace rézne odmiany funkcjonalne polsz-
czyzny (prawna, artystyczna, naukowa, publicystyczna, religijna) w perspektywie
zaréwno diachronicznej, jak i synchronicznej. Perspektywa diachroniczna pozwo-
lita ukaza¢ ciaglos$¢ tradycji w badaniach stylistycznych, a jednoczesnie umozli-
wila wskazanie elementéw nowych. Z kolei badanie kompetencji funkcjonalnych i
interpretacja tekstow pozwolity ujawni¢ w nich glebszy sens w ramach wspoétcze-
snych teorii hermeneutycznych.

Publikacje M.T. Lizisowej otwiera rozdziat Dyskurs i tekst, w ktérym Autorka
przedstawia swoje credo metodologiczne, wyjasnia rézne ujgcia zagadnienia dys-
kursu, nawigzuje takze do bardzo waznego zagadnienia kontekstu, interpretacji i
intertekstualnosci. Przyjmuje koncepcjg tekstu nie tylko jako produktu, ale przede
wszystkim jako procesu, czego konsekwencja jest dwukierunkowe badanie tekstu
— skierowane na system (wedlug zalozen gramatyki strukturalnej i generatyw-
no-transformacyjnej) oraz nastawione komunikacyjnie (zgodnie z intencja funk-
cjonalnego podejscia do jezyka). Taka koncepcja badawcza pozwala okreslic za-
réwno typ (prototyp) tekstu jako znaku (superznaku), jak i jego realizacje tekstowe
w ramach pokrewienstwa rodzinnego.

Czeéé I ksiazki poswigcona jest problematyce tekstow prawnych i okotopraw-
nych. W lingwistyce polskiej nadal brak jest syntetycznego opracowania do-
tyczacego wilasnie dyskursu prawnego. Dotychczas najczg¢sciej na jego temat wy-
powiadali si¢ przede wszystkim prawnicy (m.in. Gizbert-Studnicki 1986, 2004;
Malinowski 2006; Zielinski 1999, 2002, 2004; Chodun 2007), ktérzy zwrécili
uwage na najwazniejsze wyrozniki wspolczesnego jezyka prawnego i prawnicze-
go. Jezykoznawcow interesowaly glownie badania diachroniczne (m.in. Lizisowa
1995, 2000, 2004; Szczepankowska 2004, 2006; Wojtak 1988) oraz wzorce gatun-
kowe tekstéw prawnych (Malinowska 2001, 2004). Ta czeg$¢ opracowania jest
wigc waznym glosem w toczacej si¢ dyskusji na temat j¢zyka prawa.

Opisujac wlasciwosci dyskursu prawnego, Autorka zwraca migdzy innymi
uwage na zagadnienie normy prawnej. Korzysta tutaj zaréwno z ustalen lingwi-
stow, jak i prawnikow oraz logikow. Podrozdzial ten §wietnie przygotowuje do
szczegOtowych analiz zaproponowanych w dalszych partiach ksiazki, poswigco-
nych semiotycznym wzorom tekstéw prawnych. Bardzo trafny jest dobor tekstow
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do analizy — mamy tu bowiem zaréwno staropolskie teksty prawne (Staruty Kazi-
mierza Wielkiego, Statuty litewskie), jak i wspotczesne (konstytucje polskie od naj-
starszej Konstytucji 3 maja po Konstytucje RP z 1997 1., Kodeks pracy, Prawo ban-
kowe). Ten dos¢ obfity zbior reprezentatywnych tekstow odmiany prawnej jezyka
poddany zostat bardzo wnikliwej analizie i interpretacji za pomoca stosownych
metod badawczych.

Na uwagg zastuguja spostrzezenia o wyktadnikach stylu prawno-sadowego w
najstarszych tekstach prawnych (statuty, ortyle magdeburskie, orzeczenia sadéw
ziemskich i grodzkich, protokoty posiedzen sadow, przysiegi sadowe). Zabytki
piSmiennictwa prawnego, zdaniem M. T. Lizisowej, ,,stanowig polska wersje
wzorca europejskiego, bowiem wsp6lny kod semiotyczny funcjonowat w srednio-
wieczu ponad jezykami etnicznymi” (s. 57). Autorka podkresla, ze podstawa wy-
dzielenia stylu prawno-sadowego jest pole tematyczne dotyczace organizacji
wiadzy ustawodawczej i sadowniczej, a stylistyczne nacechowanie tekstow praw-
nych ,,wyraza si¢ w funkcji, ktora pelnia w elementach jej struktury wyrazenia
wskazujace (deiktyczne), stanowiace indeksalne znaki przedmiotéw (os6b i rze-
czy) w swiecie norm prawnych” (s. 78).

Duzo miejsca poswigca Badaczka takze pojeciom i terminom prawniczym.
Podkresla, ze w staropolszczyZnie terminy prawne nie mialy samodzielnego zna-
czenia, aodpowiednie pojgcia prawne byly wyrazane przez cate formuty sktadnio-
we. Analiza historyczna terminéw wskazuje, Ze ,,w jezyku prawnym staropolskim
terminy tworzyly zwarty system, a wiec nie byly wieloznaczne” (s.108), miaty
swoje stale miejsce w podstawowych strukturach predykatowo-argumentowych
oraz state odniesienie do pojec prawnych. ,,Wykiadnikami odniesienia terminu
byly znaczenia etymologiczne pierwiastka (morfemu semantycznego), natomiast
wykladnikami sensu bylo znaczenie strukturalne nazwy (kategoria morfologicz-
na), rola sktadniowa terminu jako wyrazu tekstowego (pozycja w zdaniu), rodzaj
wypowiedzi jako aktu mowy (dyrektywa, ocena, stwierdzenie, opis) i funkcja
pragmatyczna (performatywna lub konstatywna), w jakiej wyraz byt terminem”
(s. 109).

Doskonale wspdlgra z czgscig I opracowania podrozdzial Struktura i semantyka
dyskursu w Panu Tadeuszu (zob. czgs¢ II) , w ktérym M. T. Lizisowa, pisze o re-
cepcji Statutow litewskich w dziele Mickiewicza. Badaczka zauwaza przekodo-
wanie tekstu prawnego Statutow na tekst literacki Pana Tadeusza. Zblizenie po-
ematu Mickiewicza do struktury tekstow prawnych polega, jej zdaniem, na ,,ode-
braniu tekstowi prawnemu jego normatywnej funkcji kwalifikowania stanéw
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rzeczy i na nadaniu mu funkcji reproduktywnej zdawania sprawy ze stanow rze-
czy” (s. 289).

Druga czg$¢ recenzowanej ksiazki przynosi nie tylko opis kontekstow kulturo-
wych wybranych tekstéw A. Mickiewicza, ale ujawnia takze tekstologiczne
aspekty niektorych stylow funkcjonalnych polszczyzny. Uwzgledniajac szeroki
kontekst interpretacyjny, Autorka analizuje rézne gatunki wypowiedzi najbardziej
reprezentatywne dla poszczegdélnych odmian: kazania (Kazania swietokrzyskie
oraz kazania ksi¢gdza Skargi), zywoty $wigtych, prozg¢ Natkowskiej, proze pamigt-
nikarska i autobiograficzna, poezj¢ i prozg ludowa.

Zdajac sobie sprawg z obecnego etapu rozwoju teorii semantycznych, Autorka
opowiada si¢ za elektyzmem metodologicznym. Korzysta z dorobku semantyki
tradycyjnej oraz z nowszych koncepcji, migdzy innymi lingwistéw kognitywnych,
wybiera réznorodne metody, aby pokazac cate ich spektrum, aby w petni przedsta-
wi¢ funkcjonalne aspekty badan tekstologicznych. Trzeba podkreslié, ze Autorke
charakteryzuje bardzo wysoka $wiadomos¢ metodologiczna. Szczegétowa anali-
zasemantyczna wybranych tekstow zawsze poprzedzona jest jasnym przedstawie-
niem metody badawczej, ktéra konsekwentnie jest realizowana. Analizy prowa-
dzone sg bardzo rzetelnie, wrecz drobiazgowo.

Ksigzka Marii Teresy Lizisowej uwzglednia szeroki kontekst interpretacyjny.
Jest wzorem niezwykle rzetelnego opracowania naukowego. Szczegdlng wartosé
naukowa ma dla mnie cze$é I opracowania, ktora moze staé sie kluczem do dal-
szych badan nie tylko zabytkow jezyka prawnego, ale takze wspoétczesnych doku-
mentow urzgdowo-prawnych. Swa ksiazka Autorka wnosi znaczacy wkiad do ba-
dan odmian stylowych polszczyzny (szczegdlnie odmiany prawnej), uswiada-
miajac jednoczesnie, ile trzeba mie¢ odwagi, jaka wiedze interdyscyplinarng i
doswiadczenie badawcze, by sprosta¢ zadaniom wieloaspektowego przedstawie-
nia trudnych zagadnien tekstologicznych interpretowanych w perspektywie se-
miotycznej, aksjologicznej i pragmatycznej.

Ksiazka Tekst — Kontekst — Interpretacja potwierdza szerokie zainteresowania
Marii Teresy Lizisowej. Autorka udowadnia nia, ze jest badaczka odznaczajacq sie
solidnoscia warsztatu, szeroka wiedza historycznojezykowa, umiejetnoscia po-
réwnywania i aktualizowania waznych tematdow.

Publikacja odznacza sig¢ przejrzysta, zdyscyplinowana budowa, co ufatwia czy-
telnikowi odbior niezwykle ciekawych szkicow, réznorodnych tematycznie i inte-
resujacych metodologicznie. Nie jest jednak fatwa lektura, wymaga od czytelnika
pewnego przygotowania, wiedzy interdyscyplinarnej, ale pobudza do naukowej
refleksji. Recenzowana praca jest znaczacym osiagnigciem w dziedzinie badan hi-
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storycznojezykowych i stylistycznych w Polsce, jest nie tylko dokumentem wni-
kliwosci i rzetelnosci badawczej, ale i poznawczej pasji Autorki. Zachgcam do
lektury.
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