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Recenzowana ksiazka to pozycja niezwykle pozyteczna, ze wszech miar godna
polecenia. Dla czytelnikdw (nie tylko specjalistow), zainteresowanych poruszana
tematyka, lektura poszczegolnych referatow bedzie zpewnoscia dobrym punktem
wyjscia do dalszych dociekan.

EWA FICEK

ULLA FIX, HANNELORE POETHE, GABRIELE YOS, TEXTLINGU-
ISTIK UND STILISTIK FUR EINSTEIGER. EIN LEHR — UND
ARBEITSBUCH, UNTER MITARBEIT VON RUTH GEIER,
Frankfurt am Main: Peter Lang, 2001, 235 S.

Lingwistyczny zwrot lat 70. zwiazany z przejsciem od orientacji systemocen-
trycznej (strukturalizm) do komunikacyjno-pragmatycznej przynidst wzmozone
zainteresowanie tekstem i stylem. Jest to bardzo widoczne w lingwistyce niemiec-
kiej. Chyba zadna inna lingwistyka nie posiada tylu monograficznych i syntetycz-
nych opracowan teoriotekstowych, genologicznych i stylistycznych, zob. m.in.
Brinker ... 2000, Heinemann 2002, Stickel 1995. Nalezy do nich zaliczy¢ takze
wspolngpraceg lipskich germanistek U. Fix, H. Poethe i G. Yos. Rozpoczgta ona se-
riewydawnicza Leipziger Skripten, skierowana do studentdw. Warto przyjrzeé sig
tej pracy. Podrecznik bowiem nie tylko systematyzuje wiedze z okreslonej dyscy-
pliny i socjalizuje jej adeptow, ale takze stanowi sprawdzian jej wartos$ci poznaw-
czej i praktycznej (por. funkcja $wiatopogladotworcza i technologiczna nauki).

Ksiazka skiada si¢ z czterech rozdziatow zatytutowanych kolejno: Podstawy
teoretyczne, Metodyczne podstawy analizy tekstu i stylu, Zasady analizy i analizy
oraz O obcowaniu z normami jezykowo-komunikacyjnymi. Dopetnia ja Maty leksy-
kon podstawowych poje¢ lingwistycznotekstowych i stylistycznych | Wykaz litera-
tury.

W rozdziale pierwszym — Theoretische Grundlagen (s. 11-46)— U. Fix wysoko
ocenia i przyjmuje koncepcje ujmowania tekstu zaproponowana przez de Beau-
grande’ai Dresslera (1981). Do ich siedmiu kryteriow tekstowosci — spojnos¢ (ko-
hezja), koherencja, intencjonalnosé¢, akceptabilnos¢, informatywnosé, sytuacyj-
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nos¢ i intertekstowos¢ — doktada jeszcze jedno: kulturowosé, czyli kulturowe od-
niesienie tekstu. Koncepcja ta pozwala na eksplicytne ujecie relacji tekst-styl.

W rozwoju lingwistyki tekstu autorka wydziela kilka etapow:

e transfrastyczny, w ktérym zwracano uwagg na przejscie od zdania do tekstu i
traktowano tekst jako ciag zdan (por. pronominalizacja, progresja tematyczno-re-
mantyczna i organizacja temporalna jako kryteria tekstowosci);

e semantyczny, w ktorym wspdlne odniesienie referencjalne elementow tekstu
uznano za warunek tworzenia si¢ izotopicznych ciagéw (A. Greimas) oraz wpro-
wadzono pojecia mikro- i makrostruktury (T. van Dijk), a wigc od relacji migdzy
poszczegdlnymi zdaniami przechodzi si¢ na poziom globalny, na ktorym tekst
konstruuje si¢ jako catosc;

e traktowania tekstu jako dzialania (pragmatyczny) — tekst rozpatruje si¢ w re-
lacji do komunikantéw, tematu, kodu, intencji i realizacji okreslonej funkcji;

¢ kognitywny —uwagg koncentruje si¢ na roli struktur reprezentacji wiedzy (pdl
semantycznych, frejmow, skryptdéw, scenariuszy) o rzeczywistosci w tworzeniu i
recepcji tekstow.

Istotnym problemem jest, jak t¢ wiedz¢ wykorzystuje si¢ w dziataniu jezyko-
wym. Odpowiedz na to pytanie staraja da¢ m.in. de Beaugrande i Dressler swoim
proceduralnym modelem tekstu (1981) oraz Heinemann i Viehweger modelem
wiedzy (1991). W modelu proceduralnym wyroznia si¢ kilka faz produkcji tekstu
(planowanie, ideacja, rozwinigcie, wyrazenie jezykowe i synteza gramatyczna, tj.
ujgcie wyrazen w ramy zaleznosci gramatycznych i ich uporzadkowanie linearne
w tekscie powierzchniowym). Odbiér tekstu — z pewnym uproszczeniem — moze
by¢ traktowany jako przetwarzanie w odwrotnym kierunku. Odbiorca zaczyna od
»powierzchni” tekstu i przechodzi ,,w do6t”, odzyskujac pojecia i idee oraz plan.

Model wiedzy ma bardziej statyczny charakter i ujawnia jej typologi¢ lezaca u
podstaw produkcji i recepcji tekstow. Wyrdznia si¢ w nim nastgpujace rodzaje wie-
dzy: jezykowa, encyklopedyczna, interakcyjng, wiedzg o ogélnych normach ko-
munikacyjnych (por. maksymy Grice’a), metakomunikacyjng i wiedzg¢ o global-
nych strukturach tekstowych (m.in. o gatunkach, superstrukturach narracyjnych i
argumentacyjnych).

M. i W. Heinemannowie (2002) proponuja nastgpujacy model produkcji tekstu.
Punkt wyjscia stanowi sytuacja spolecznej interakeji, w ktorej jest wytwarzany
bodziec (zadania) komunikacyjny. Uruchamia on motywacje (intencj¢) producen-
ta. ROwnoczesnie aktywizuje si¢ rozpoznanie sytuacji i wiedzy o partnerze (anty-
cypacja mozliwych jego relacji), a takze tematu. Nastgpuje konkretyzacja zadania,
czyli faza planowania , tj. konceptualizacja organizacji struktur tekstowych i for-
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mutowania pod katem przyjetych celdow. Aktywizuje si¢ przy tym wiedzg o dys-
kursie i o tek$cie oraz ogdlng wiedzg o $wiecie i zachowaniu. Efektem jest ogdlny
plan tekstu. W tej fazie uruchamia si¢ wiedz¢ przechowywang w pamigci dtugo-
trwalej, dokonuje si¢ jej selekcji i przektada (koduje) jednostki mentalne na
»przedjezykowe” sygnaly (bez konkretnej realizacji fonetycznej). Z jezyko-
znawczego punktu widzenia szczegolnie wazna jest faza przejscia od mentalnego
planu — konstruktu do jezykowej realizacji (werbalizacja).

U. Fix sporo uwagi poswigca wzajemnemu stosunkowi pojegc¢ typ tekstu, gatu-
nek tekstu i model tekstu (7extypen — Textsorten — Textmuster). Typologie tekstu
moga by¢ tworzone ,.od gory” (kryterium klasyfikacji: sfery komunikacyjne) lub
»od dotu”, gdy analizuje si¢ konkretne teksty, a rezultaty analizy s podstawg
uogolnien. Model (wzorzec) tekstu przedstawia jakosciowe wiasciwosci grupy
tekstow, natomiast pojgcie gatunek ujmuje aspekt ilosciowy grupy tekstow, z kto-
rych kazdy realizuje model tekstu (por. wzorzec gatunkowy i gatunek). Wprowa-
dza réwniez pojgcie wzorca stylowego (s. 36), czyli konwecjonalnych srodkow
(por. kod stylowy), ktore sg do dyspozycji przy realizacji gatunkow. Naleza tu glo-
balne wzorce typu style funkcjonalne i cechy stylowe, wzorce zachowania, a takze
figury stylowe.

Styl konstytuuje si¢ w procesie komunikacyjnym jako swoista wiasciwos¢ tek-
stu. Ma dwa wymiary: JAK — wyraza on w j¢zykowej formie tekstu specyfike za-
chowania komunikacyjnego oraz CO — wigze si¢ z nim sekundarna (pragmatycz-
na) informacja tekstu wskazujaca na relacj¢ nadawca — znak — odbiorca. Styl jest
bowiem informacja nadawcy dla odbiorcy o sytuacji komunikacyjnej, samopre-
zentacja nadawcy, srodkiem ksztattowania stosunkoéw migdzy partnerami komu-
nikacyjnymi oraz wyraza odniesienie si¢ nadawcy do jezyka.

Stylistyke traktuje U. Fix jako czg¢$¢ lingwistyki tekstu. O ile lingwistyka tekstu
bada zjawiska wiasciwe wszystkim tekstom, ich uniwersalne wiasnosci, o tyle sty-
listyka zwraca uwage na zdolnos¢ srodkow jezykowych do wypetniania specy-
ficznych zadan stylowych.

Po tej prezentacji wspolczesnej wiedzy o stylu i stylistyce znajduje si¢ krotki
przeglad starszych i nowszychkoncepcjistylu, por. styl jako ubranie mysli (elocu-
tio), ujgcia fenomenologiczne i hermeneutyczne oraz strukturalistyczne, stylistyka
funkcjonalna, pragmatyczna i interakcyjna.

W ostatniej czgsci rozdziatu pierwszego (s. 37-46) G. Yos analizuje wiasnosci
szeroko ujmowanej (realizacjamowiona)komunikacji ustnej (sytuacyjnos¢, inte-
rakcyjnos¢, spontanicznos$¢, emocjonalnosé) i srodki ich realizacji (prozodyczne,
sktadniowe, delimitacyjne, leksykalne). Zalicza do tej sfery komunikowania nie
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tylko porozumiewanie si¢ w sytuacji face—to—face, lecz rdwniez teksty przygoto-
wane pisemnie i wyglaszane.

W rozdziale drugim — Methodische Grundlagen der Text— und Stilanalyse (s. 47
—72) — zwraca si¢ uwagg na to, ze przy wszystkich réznicach koncepcji lingwi-
stycznotekstowych oraz stylistycznych w podejsciu do analizy tekstu i stylu mo-
zna dostrzec kilka miejsc wspolnych. Nalezy do nich przede wszystkim zasada
poréwnywania. 1. Tekst// jego parametry stylowe zestawia si¢ z ponadindywidu-
alna wiedza o normach, sytuacji, funkcjach itd. (porownanie ekstratekstualne). 2.
Podstawg pordwnania moze by¢ inny konkretny tekst lub wzorzec tekstowy (po-
réwnanie intertekstualne). 3. Wreszcie mozna wychodzié z tezy, ze tekst jest
ksztaltowany stylowo wedtug checi i zyczen uzytkownika jezyka przy respekto-
waniu calosciowosci stylu, a zatem mozna porownywacé tekst sam z soba (porow-
nanie wewnatrztekstowe), por. odwotanie do cech stylowych i analizy hermeneu-
tyczne.

Niezaleznie od przyj¢tej metodyki porownywania mozna mowié o dwu strate-
giach analizy tekstow:

e .od goéry” (top down) — punktem wyjscia sa doswiadczenia, wzorce sytuacyj-
ne, tekstowe i stylowe, cechy stylowe itd. tekstu jako catosci, a schodzi si¢ do czg-
sci (srodkow stylowych);

e ,,od dotu” (bottom up) — wychodzi si¢ od zjawiska z powierzchni tekstowej
(np. od $rodka stylowego), zwracajac uwagg na jego na funkcjg¢ w catosci (teksto-
wej i stylowej). W praktyce analitycznej stosuje si¢ wymiennie obie strategie.

Dla praktyki analizy lingwistycznotekstowej i stylistycznej wazne jest produk-
tywne wejscie (od czego zaczac), znajomosé ,,wariantdw otwarcia”. Mozliwosci
jest wiele, ale tez brak jest ogdlnej recepty.

Wybér ,,wariantu” zalezy m.in. od przyjmowanej koncepcji stylu (np. stylistyka
funkcjonalna, pragmatyczna, odchylen), specyfiki tekstu (artystyczny//niearty-
styczny, gatunku, stopnia prototypowosci tekstu), celéw analizy (cel teoretycz-
ny//praktyczny). Przy analizach lingwistycznotekstowych wychodzi si¢ m.in. od
ogolnych kryteriow tekstowosci (de Beaugrande’a i Dresslera), koncepcji super-
struktury (van Dijk), wzorcow tekstowych z ich prototypowymi wyznacznikami
gatunkowymi. W analizach stylistycznych np. stylistyka funkcjonalna preferuje
wyjscie od sfery funkcjonalnej z jej parametrami, a nast¢gpnie wskazuje charakte-
rystyczne cechy stylowe i typowe elementy stylowe. Natomiast stylistyka pragma-
tyczna traktuje styl jako realizacj¢ wzorca tekstowego lub wykorzystuje metode
pytan: kto — co — do kogo ~ po co — jak mowi?
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Kazda analiza ma swoje dwie strony: analityczng i syntetyczng. Nie narzu-
cajac zadnej ,recepty”, mozna jednak przyja¢ pewne nastgpstwo analitycznych
krokow. W pierwszym kroku nalezatoby zwroci¢ uwage (podejscie makrostyli-
styczne) na zasady organizujace caly tekst (odbicie sytuacji komunikacyjnej, te-
mat i jego rozwinigcie, kompozycja, wzorzec tekstowy). Nastepnie mozna przejsé
do srodkow stylowych z rdznych poziomdw systemu jezykowego (podejscie mi-
krostylistyczne), np. srodki tematyczne (skrypty, sieci semantyczne itp.), leksykal-
ne, stowotworcze, sktadniowe, foniczne i graficzne. Srodkiem stylowym moze
sta¢ si¢ kazdy srodek jezykowy dzigki swojej funkcji w tekscie. System jezykowy
zawiera wigc srodki posiadajace juz predyspozycje stylowe i potencjalnie stylowe.

Jednym z kluczowych problemow stylistyki jest powigzanie srodkow stylo-
wych i stylu jako catosci. W roli takiego ogniwa posredniczacego moze wystapic¢
pojecie cechy stylowej, por. jasnos¢, ekspresywnosé, abstrakcyjnosé, dynamicz-
nos¢, komicznosé itp. Autorki nawigzuja tu do koncepcji E. Riesel rozwijanej nie
tylko w stylistyce niemieckiej (por. Miko 1974, Gajda 1982). Cechy stylowe sta-
nowig charakterystyczne ,,gestalty” konstytuujace tekstowe i stylowe catosci. CO i
JAK taczy sie w nich z PO CO. Istnieja rozne stanowiska wzgledem inwentarza
cech (wymienia si¢ ich do ok. 200) i ich uporzadkowania.

W rozdziale drugim krotko omawia si¢ rowniez figury stylowe, zwlaszcza wy-
korzystujace srodki leksykalne (tropy) i sktadniowe, a takze stylowe predyspozy-
cje sfownictwa (warstwy stylowe), sposoby przekazu mowy (mowa wprost, mo-
nolog wewnetrzny itd.), formy narracji w epice oraz dialog w tekstach artystycz-
nych.

Rozdziat trzeci — Analyseansditze und Analysen (s. 73-182) — zawiera analizy
konkretnych tekstow: 1) stylistycznofunkcjonalna analize tekstu naukowego, 2)
sty listycznopragmatyczna analize¢ tekstu urzegdowego, 3) strukturalistyczna anali-
ze dwu tekstdw artystycznych, 4) stylistycznofunkcjonalna i genologiczng analize
dwu tekstéw publicystycznych, 5) intertekstualng analizg trzech tekstow poetyc-
kich (o tym samym temacie), 6) retoryczna analize przemdwienia itd. az do 12)
analize dialogu telewizyjnego. Kazdy z dwunastu podrozdziatéw koncza zadania
dla czytelnika, zapraszajace do analizy innych pokrewnych tekstow itp.

W rozdziale czwartym — Zum Uwmgang mit sprachlich—kommunikativen Nor-
men (s. 183-212) — Autorki zajmuja si¢ normami komunikacyjnojezykowymi i
szerzej odchyleniami (4bweichungen) od nich. Wychodza z zatozenia, ze kazdy
akt spotecznego wspoéldziatania (takze jezykowego) ma u swoich podstaw istnie-
nie i przestrzeganie norm. Upraszczaja one komunikacjg, orientuja partnerdw,
ksztaltuja spotecznie motywowane wzajemne ich oczekiwania, pozwalaja pro-
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gnozowa¢ zachowania. Znajomo$¢ ogdlnych (por. H. Grice) i bardziej szcze-
gétowych norm komunikacyjnojezykowych stanowi sktadowa kompetencji
spolecznej cztowieka.

Odchylenia jako srodek stylowy (a nie biad), czyli stylowo//funkcjonalnie uza-
sadnione odstepstwa od normy interesowaly stylistyke od czaséwantycznych. Do-
strzezono reguly odchylen i rozne ich funkcje. W strukturalizmie jeden z paradyg-
matow stylistycznych nazwano stvlistvkq dewiacji//odchylen. Autorki wskazuja
najbardziej typowe odchylenia z r6znych pozioméw jezyka.

W sumie omawiana praca stanowi udany produkt. Powstat podrgcznik bardzo
przyjazny dla uzytkownika. W stosunkowo niewielkim objgtosciowo tekscie przy-
stepnie i systematycznie przedstawiono wiedzg o tekscie i stylu, dokonujac sen-
sownej selekcji. Na pewno nie bez znaczenia byt tu fakt, ze niemiecka lingwistyka
tekstu i stylistyka dysponuje juz wieloma kompendiami. Zaleta lipskiego podrecz-
nika jest takze zamieszczenie przyktadowych analiz (potowa objgtosci!) roznych
tekstow.
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