Potocznosc jako wartosc w dzisiejszej
kulturze

BOZENA WITOSZ
(Katowice)

Whisujac problematyke artykutu w przestrzen relacji miedzy stylem a kultura,
musze juz na poczatku zastrzec, iz mam Swiadomosé, ze tytut mego tekstu magtby
wywotaé - w pewnym sensie uzasadnione - niezadowolenie wsréd tych Ligwi-
stow, ktorzy badaniu jezyka potocznego poswiecili znaczng cze$¢ dorobku nauko-
wego i ktorzy, budujac definicje potocznosci, starali sie w zespole cech konstytu-
tywnych toi kategorii lingwistycznej nie umieszcza¢ wyznacznikéw obcigzonych
tresciami aksjologicznymi. Istote potocznosci: okreslano wiec za pomocg cech
systemowych, gdyz, jak niewatpliw ie stusznie zauwazyt Wiadystaw Lubas, pozo-
state pragmatyczne i stylistyczne - niosty z soba tresci oceni™gce. Jesli wymienic
okreslen..! mieszczgce su, w polu semantycznym przymiotnikapotoczny inajcze-
Sciej przywotywane tak w naukowym dyskursie, stownikach, jak i w niespecjali-
stycznych wypowiedziach wspotczesnych uzytkownikéw polszczyzny: codzien-
ny, pospolity, zwyczajny, powszechny, btahy. banalny itp., nalezy zgodzi¢ sie z au-
torem, ze w zadnym z nicn me pcjnwid sie dodati  pierwiastek aksjologiczny2 Na
tym tle catkowicie uzasadniony jest gtos badacza, ktory wystepowat przeciw eks-
punowaniu w definicji jezyka potocznego sktadnikéwjednostronnie oceniajacych
i sytuowaniu stylu potocznego w obrebig triady retorycznej w rejestrze niskim,
ewentualnie Srednim i m>klm (Lubas 1986: 85). Dzisiaj chciatabym jednak podjgé

1 Nawiagzuje tu bezposrednio do tytutu artykutu Wiadystawa Lubasia. Por.: (Lubas 1Q8b).

2 Wymieniajac wasciwie podobne cechy, W Lubas stwierdzit, iz waloryzujg one ujemnie. Inny
obraz ocen potocznosci wyiania sie z ankiety, jakg wsrdd niespecjalistow przeprowadzita niedaw-
no Grazyna Habraj ika. Wyr .i wskazuja, ze wiele sposrod wymie or.ych przeze mnie okreslen
zyskuje w okreslonych kontekstach walor neutralny bgadz pozytywny. Por.: (Habrajska 1992).
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zawarty w rozwazaniach Lubasia watek dotyczacy aksjologizacji wyznacznikow
potocznosci. Mysle bowiem, ze w okresie dwudziestu lat, ktdre minety od czasu
publikacji tego waznego wystagpienia, dokonaty sie znaczace przemieszczenia na
skali wartosciowania okreslmkow potocznosci, oddalajace ich waloryzacje od bie-
guna negatywnego.

Interesowac mnie tutaj bedzie potocznos¢ jako kategoria stylistyczna, bowiem
dzisiejsze rozumienie stylu - sytuujace go ponad wyznacznikami stricte jezyko-
wymi (np. Bartminski 1981; 1993; Gajda 1983; Dubisz 1995), traktujace styl jako
kategorie antropologiczno-kulturowa, pozwala spetni¢ moj zamiar. Wiklajgc po-
tocznos¢ w kontekst dzisiejszej kultury, pragne wskazac¢ - myslac inaczej niz An-
drzej Markowski:. - pewne (pomijane dotad) cechy tej kategorii, odnoszac jg do
roznych pieter opisu: jezyka, jego teorii filozofii, antropologii kultury, sztuki,
gdyz, jak sadze, tylko w siatce wzajemnych relacji mozna dostrzec i zinterpreto-
wac zmiany w polu semantycznym (i zarazem aksjologicznym) tego pojecia,
oczywiscie relacjonowanego gtéwnie (lecz nie wylgcznic) do sfery zachowan
werbalnych.

Jeszcze dwa niezbedne zastrzezenia. Stowo warto$é, ktore pojawia sie w tytule
artykutu, jest tu rozumiane (zgodnie ze zwyczajem przyjetym w pracach lingwi-
stycznych) - wjegn wymiarze aksjologicznym - jako ‘to, co dobre’. Tym samym -
podazajac tropem mysli Jadwigi Puzyniny (1993) i ferzego Bartm skiego (2003)
- odwotuje sie do znaczenia wartosci utrwalonego w jezyku og6lnym, pomnajaé
znaczenie, ktorym postuguje sie dyskurs wspéitczesnej filozofii, a zwtaszcza este-
tyki, poszerzajac)' zakres tej kategorii takze o ‘to, co zte:, rozrozniajacy tym sa-
mym warto$ci Dozytywne negatywne (czasem okre$lane mianem antywartosci).

Podobr ;, ograniczam tu zakres kontekstu kulturowego, wylaczajac z pola
my ch obserwacji teksty kultury masowej, gdyz te wydajgsie by¢ w sposob natural-
ny domeng potocznosci. Poswiadczen pozytywnej waloryzac kolok\ mine LL
szukaé wiec bede wsrod wytwordw nalezac)ch do tzw. kultury wysokiej: dyskursu
naukowego wspotczesnej humanistyki, wypowi, dzi krytyk, literackiej, praktyki
artystycznej: literatur) i tekst* iw kultury. Bedzie to zatem ewaluacja dokonywana
z pozycji intelektualisty, uczonego oraz artysty.

3 Autor, odrézniajac potocznosé jezykowgod potocznoscijako kategorii teorii jezyka (semantycz-
nej), a takze kategorii gnoseologicznej, sb erdza, ze ,,bardzo trudne jest podanie zasad, ktére
wskazywatyby na wzajemne zwigzki owej ,,potocznosci” odnoszonej do réznych pieter opisu -
jezyka, jego teorii, atak*.e filozofii”. Por.: (Markowski 1992: 55).
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Nie sposéb nie wspomnieé na wstepie o rewaloryzacji stylu potocznego, ktdrej
dokonali jezy koznawcy w okresie ostatnich dziesigtkéw lat. Ramy tego artykutu
nie moga pomiescic¢ dtugiej listy przyktadow i przywoti i bibliograficznych. Dla-
tego tez, kierujac sie przeswiadczeniem, iz sgto lektury nam najblizsze iwszyscy
mamy je w pamieci, skieruje me spojrzenie nieco dalej, na sasiadujace z lingwi-
styka dziedziny kultury, przypominajgc tu jedynie manitestacje postaw lingwi-
stow, ktore, jak mysle, pozostajgw Scistym zw lgzku z tymi zmianami w ocenie po-
tucznosci, na ktére w tekScie pragne zwrocie uwage: uznanie w teoretycznej re-
fleksji nad jezykiem (w nurcie lingwistyk antropologicznej) prymatu myslenia (i
stylu potocznego) nad mysleniem (i stylem) naukowym (Bartminski 2003: 62) -
tym samym - usytuowanie stylu potocznego w centrum pola typologu stylowej (z
zaznaczeniem jego dominujacej pozycji, Bartminski 1991), zwrdocenie uwagi na
jego uniwersalny charakter, potencjat kreacyjny, nacechowanie ekspresywne
(Furdal 1977; Luba$ 1979, 2004; Grabias 1981; Wilkon 1987; Warchala 2003).

Znaczacy i zdecydowany krok na drodze ,,dowarto$ciowania” potocznosci
uczynita wspotczesna filozofia, by wskaza¢ na fenomenologie, filozofie Martina
Heideggera, tzw. filozofie zdrowego rozsagdku czy filozofie dialogu, w ktdrej nur-
tach kategoriata ,,awansowara do podstawowego, i ezbywalnego, oraz wariose.o-
wanego dodatnio wymiaru egzystencji” (Anusiew.cz 1992: 14).

Ograniczajac ...ste lektur filozoficznych do tekstow najswiezszej daty, wskaze
na chyba najbardziej spektakularny przykfad, jakim sg Szczeliny istnienia
(Brach-Czama 1992). Krytycy za szczegdlng warto$¢ tego wspoétczesnego traktatu
uznali to, ze autorka dzieta odwraca ,,proces poznania do zrédet, do puczatku,
przywracajac wizji Swiata status pierwszej naiwnosci” (Bienkowsk 1993: 22),
tworzac ,,fenemenologie codziennosci” (Komendant 1993: 97-98). Egzystencjal-
ny konkret, ktory prowadzi¢ ma filozofa do rozwazan nad istotg bycia, to opisy
.Krzatactwa4, a wiec codziennych, rutynowych czynnosci, takich jak: obieranie
ziemniakow, gorowanie (przypomne przepis na pierog z w.sniami), Scielenie
t6zka, zmywanie naczyn, obcinanit paznokci - ktdre sgwyrazem przekonania au-
torki, ze w banalnej codziennosci odkry¢ mozna sens ludzkiej egzystenc
»Wewnetrzna mowa bytu pozwala na odkrywanie wartosci. By¢ moze ich funda-
mentem jest wartosciowo$¢ samego istnienia, ananie byc moze budujgsie dalsze
wartosci. W kazdy m razie pewne elementarne fakty zdajg sie te wartos¢ wskazy-
wac. [...] Skoro nasze isti eme przebiega gtownie w doswiadczeniu potocznym,
posrod czy nnosci zwyklych, to odmawiajac im znaczenia uniewazniamy sie sami ’

4 Kategoria wprowadzona przez autorke omawianej pracy (Brach-Ciaina 1992: 72, 74).
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(s. \iy Zatem, bytowa tematyka, jakojeden z wyznacznikéw codziennej komuni-
kacji (Furdal 1977: 51), staje sie dzi$ takze trtscig dyskursu filozoficznego, bo-
wiem codziennos$¢ egzystenc' jest pojmowana iako dobro, jest tym, co wazne i
‘co donioste’ (posrednio sv..adczy o tym mwmtz dokonana przez Brach-Czaine
parafraza stynnego zdania Kartezjusza: Jem, wiecjestem).

Codziennos¢, zwyktos¢ moze by¢ takze zrodtem estetycznej kontemplacji. Sie-
gajmy do tekstow krytyki literackiej, cytujgc fragment Przyjemnosci tekstu Ro-
landa barthesa: ,,[...] nie sposéb wy obrazie sobie bardzie. monotonnego, jeszcze
mniej znaczgcego zapiiu niz zapis «czasu biezgcego»; a jednak, ktérego$ dnia,
czytajac, prébujac czyta¢ Amiela, rozdraznienie: zacny wydawca (kolejny wrog
przyjemnosci) sadzit, ze stusznie czyni, usuwajac z Dziennika codzienne szcze-
goty, opisy pogody nad Jeziorem Genewskim, aby zachowac tylko jatowe rozwa-
zania moralne. A tu pogoda si¢ nie postarzata, w odroznieniu od filozofii Amiela”
(Barthes 1997: 23-24). Monotonia dnia powszedniego, w ocenie krytyka, jest po-
zytywnawartoscigestetyczna, gdyz mimo swej szarosci i powtarzalnosci nic prze-
staje byc dostarczycielkg przyjemnych odczuc.

| jeszcze jedno potwierdzenie dodatniej waloryzacji tego, co zwyczajne, po-
wszednie, banalne. Tym razem wybieram tekst arty styczny. W opowiadaniu An-
drzeja Stasiuka Kowal Kruk narrator stucha z uwagg opowiesci mieszkanca pod-
karpackiej wsi o jego podrozy na Slask, do syna. Opowie$é (o biahych
zdarzeniach, miejscami nuzaca) poprzetykana jest metatekstowymi wstawkami
miedzy innymi komentujacymi wypowiedz méwigcego. Fragment iednej z nich tu
przytocze: ,,[...] kowal Kruk [...] ciggnie swa historie pomny, by niczego nie po-
ming¢, wszystko ma swojg wage, wszystko swe wiasciwe miejsce w opowiesci,
zupetnie tak, jakby pamie¢ i mowa byty daran , ktérych nie wolno marnowac. [...],
wszystko, co dostrzezone musi byc opowiedziane, awielkosi i nuda tej opowiesci
przypomina w.jlko$¢ i nude wszystkich don kichotéw literatury, wszystkich
totstojow, proustéw z joyce’aini na doktadke [...]” (Stasiuk 1998: 21). Wazne tu
jest me tylko zamannestowanie artystycznej postawy otwierajacej bramy literatu-
ry dla kazdego stowa i kazdego typu dyskursu™ W tekscie Stasiuka me przypad-6

5 Ten cytat i wszystkie kolejne lokalizuie bezposrednio w teksc.,, artykutu. Pelny opis przy-
wotywanych pozyc umieszczony jest w wykazie literatury.

6 Pffitam o tym szerzej w: (Witosz 2003: 63-103). Andrzej Stasiuk, zaréwno w twdrczosci arty-
stycznej, jak i wypowiedziach metatekstowych nobilituje potocznos$¢, czesto postugujac sie eks-
plicytnie wyrazonymi ocenami. W ankiecie zamieszczonej w ,,Tekstach Drugich” Stasiuk napi-
sat: ,, Przeciez w tej ,,najszerzej rozumianej tradycji” mieszczg sie rowniez wszystkie zastyszane
opowiesci, wszystkie odmiany zywego jezyka, wszy stkie narracje wystuchane badz podstuchane
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kiem pojawily sie odniesione do potocznej opowiesci okreslenia: wielkos$¢ i nuda,
w dodatku w bezposrednim sagsiedztwie, ztgczone spéjnikiem koniunkcji. Nuda
jest kategoria, ktéra ma swe wazne miejsce w dyskursie wspétczesnej humanistyki
(por. Brodski 1996; Czaplinski, Siiwinsk red. 1999), dodajmy, w polu aksjolo-
gicznym plasuje sie tam po stronie wartosci pozytywnych. Nuda i wielko$¢ okre-
§lajg stan dzisiejszej duchowosci, obie ewokuia takze inne wartosci wyrazajace te-
sknoty wspotczesnej kultury: stan melancholii jako wyraz zalu za bezpowrotnie
minionym oraz pragnienie wzniosto$ci. Nuda w dzisiejszym rozumieniu nie jest
juz utozsamiana ze stanem znuzenia, zniechecenia. Pojawia sie czesto w polu po-
wtdrzenia, a obecna kultura dokonuje rewaloryzacji powtarzalnosci, upatrujgc w
repetycji rowm.z tego, co nowe, jednostkowe, niepowtarzalne. Wreszcie, nuda
przywodzi namysi spowolnienie, mespiesznos¢, awiec wartosci, ktdiy ch brak za-
czynamy odczuwac i do ktorych tesknimy w coraz szybciej zmieniajacym su
Swiece. Polgczenie tego, co do tej pory dzielono na banalne i oryginalne, a wiec
nudne intiy gujgce (por. Bakke 1999) pojawia sie w rozwazaniach wspoétczesnych
estetykdw, by siegng¢ do znanych polskiemu czytelnikowi prac Wolfganga
Welscha, ktéry postulowat, by ,,rozumiec estetyke ogdlniej [...] jako tematyzacje
wszelkiego rodzaju postrzezen, zmystowych na réwni z duchowyn |, codziennych
iwzniostych, nalezacych do Swiata przezywanego i do sfery sztuki” (Welsch 1996:
521).

Estetyczna nobi._tacja codziennych czynnosci i przezy¢ (przypomneg, z np.
obieranie ziemniakdw stato sie nie tak dawno takze tematem ekspozycji plastycz-
nej nawystawie sztuki wspoéiczesnej w Zachecie), banalnych rekwizytéw (wymie-
nig dla przyktadu twérczos$é Biatoszewskiego, por. m. in. Nycz 2001:221:235, czy
proze Stasiuka, por. Witosz 2002, wizerunkéw pospolitych kobiet (np. ikoniczne
kreacje ,,kobiety udomowionej”, por. Szytak 2002) - wszystko to jest wyrazem
przeswiadczenia, ze to, co zwykle, banalne, przecietne stanowi dzi$ wartosé, gdyz
jest znakiem autentyczno: ci naszej egzystencji (Bauman 1995), jest rzeczywiste,
€0 nabiera szczeg6lnego znaczenia w konteksc ie werbalizowanych obaw zwigza-
nych z dokonujacym sie na naszych oczach procesem fikcjonalizacji rzeczywisto-
§ci - lej symulacji, podstawianiaw miejsce realnosci znakéw tego, co realne (Bau-

w zyciu. Od babcinych opowiesci o duchach po inteligentny betkot spikeréw telewizyjnych; od
,.Daj acja pobrusze, aty poczywaj” po ,,kobieta daje szczescia tylko na chwile a potem gryzie jak
leSny waz” Stanistawa Grzesiuka; od prozy Zygmunta Haupta po mamrotanie pijanych facetow,
ktérzy rozptywajasie w swojej gadce tak, jak bohaterowie Raymonda Roussela przepadajaw je-
zyku...!...]”. Zob.: (Stasiuk 1996: 118-119).
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drillard 1997). Réwnocze$nie, praktyka artystyczna, uczac odnajdywania sztuki w
najzwyklejszym przedmiocie, banalnym ludzkim gescie, ,,uwrazliwia na rzeczy-
wisto$¢”. Mozna to okresli¢ poetyckim uwzinosleniem pospolitosci, ale takze jej
szczegblnym uznakowieniem, bowiem z nteresowanie np. rupieciami, zepsuty-
mi, niepotrzebnymi przedmiatami jest takze méwieniem o kondycji cztowieka -
przemijalnosci i znikomosci naszej egzystencji.

Teksty dzisiejszej kultury dostarczaja nam takze przyktadow pozy t™wnej walo-
ryzacji potocznos$ci rozumianej jako typ postawy wobec $wiata (jego dost mdcza-
nia i wartosciowania), typ wiedzy zdroworozsadkowej umozliw tjgcej orientacje
w otaczajacej rzeczywistosci mjej interpretacje. Wielu poswiadczen dostarcza nam
dyskurs naukowy dzisiejszej humanistyki. Znéw rozpoczne od cytatu. We wstepie
do Antropologii codziennosci (Sulima 2000) jej autor dokonuje takiej oto autopre-
zentacji: ,,Pisze te antropologie ,,dziatajacy” realnie w zyciu, niekiedy nawet spa-
cerowicz, ktory Swiat ,,analizuje krokami”, a nie badacz, ktéry wkracza w teren z
etnograficznym kwestionariuszem, z gotowym projektem jego catosci. Nie
doktryna koordynuje tu znaczenia, ale realne sposoby radzenia sobie w zyciu [...]”
i dalej ,,[...] staratem sie unikaé wszyst...ego, co przestaniatoby zdarzeniowa faktu-
re wspotczesnosci. Interpretacje fenomendéw codziennosci wyzbyte sg wiec
»przestony” erudycji, systematycznego referowani teor” jnawet «teorii potoczno-
$ci»” (Sulima 2000: 7). Formuta naukowego pisarstwa, w ktérym nadawca kreuje
sie na uczestnika badZ obserwatora zdarzen, snuje opowie$¢, buduje tekst wycho-
dzony, a nie skonceptualizowany (to okreslenia Rocha Sulimy) nie jest wérod tek-
stow naukowych powstajacych na naszych oczavh czyms$ odosobnionym?7. Zmia-
nom tym nie mozna przypisywac wytgcznie podtoza stylistycznego czy retorycz-
nego. Wiele z nich ma swe Zrédto w pismach wspotczesnych filozofow, w
koncepcji nowej podmiotowosci, podwazajgcej uprzywilejowang pozycje Cogito
w relacji ze Swiatem, w ktorej wsKazu;e sig, iz racjonalna, scentralizowana $wiado-
mos¢ stanowi przestone utrudniajgcg autentyczny oglad rzeczywistosci8. Impul-
sem wywoltujacym ,,potoczny” styl wypowiadania sie w tekstach dzisiejszej hu-
manistyki jest tez ogolny klimat myslenia naukowego, okreslany czesto mianem

7 Sulima nakoncu prezentuje rozbudowanaliste publikacji (dodam, ze znalazty sie naniej rowniez
prace lingwistyczne, drukowane na tamach ,,Etnolingwistyki”), ktére sg bliskie formule przez
niego zaproponowane;j.

8 Tak interpretuje tekst Jolanty Brach-Czainy G. Grochowski. Por.: (Grochowski 2000:210). Zob.
tez: (Kalaga 1999).
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kryzysu, w ktérym zatarciu ulega linia demarkacyjna, oddzielajgcajezyk nauki od
poznania zdroworozsgdkowego.

Charakteryzujac jezyk potoczny Aleksander Wilkon zwrdcit przed laty uwage
najego aspekt uniwersalny. Nie idzie tuwytgcznie o rozumienie uniwersalnosé ta-
kie, jakie przedstawit Tadeusz Zgotka - zdolnosci postugiwania sie¢ odmiang po-
toczng przez kazdego uz>tkownika danego jezyka etnicznego (Zgotka 1992) - ale
0 podkreslenie, ze jezykiem potocznym mozemy sie postugiwac takze w sytu-
acjach oficjalnych publicznych, ze ten niejest ograniczony tematycznie, moze by¢
uzyty w wymianie profesjonalnej (Wilkorh 1987: 51). Jesli doda¢ do tego gtosy in-
nych badaczy, iz struktury potocznego myslenia majg niejednokrotnie skompliko-
wang nature, bowiem w.edza o $wiecie, tak naukowa, jak i potoczna zawiera Kon-
strukty, a wiec zbiory abstrakt i, generalizacji, formalizacji oraz idealizacji
(Schutz 1984: 139), mozemy przystac nato, zejezyk potoczny stuzy takze do wer-
balizowania myslenia teoretycznego. Mozna wiec stwierdzi¢, ze dzisiejszy dys-
kurs nauk humanistycznych jedynie te potencje jezyka potocznego w) korz>stuje.
W przywotanej interpretacji pozytywne warto$ciowanie potocznosci (stylu wypo-
wiedzi, myslenia i wiedzy) polega na podkresleniu tego, iz mowa potoczna w spo-
sOb bardziej autentyczny, ,,mezmediatyzowany” pozwala dotrze¢ do rzeczywisto-
§ci (przypomne tu ceche przezroczystosci, na ktorg wskazywat Tadeusz Zgotka,
majac na mysli, iz w mdwieniu potocznym stowo przystaje do rzeczy, verbum po-
zostaje niemal niezauwazalnym medium, nie skupia uwagi na sobie samym, por.
Zgotka 1992:93J, zarazem jego ztozona struktura nie powoduje uproszczen i ogra-
niczen ogladu.

Jak sie okaze w dalszej czesci wywodu, cecha, ktorgteraz wymienie, nie pozo-
staje w sprzecznosci z tym, co powiedziano o warto$ciowaniu stylu potocznego w
dyskursie naukowym. Barbara Boniecka w jednej ze swych ostatnich publikacji
zwrdcita uwage, ze eksponenty potocznosci w znacznej czesci utozsamiajg sie z
wyroznikami rozmowy (Boniecka 2003: 92). Powodem tego jest mikrosytuacyj-
nos$¢ stylu potocznego (Luba$ 1986: 87), pragmatyczna cecha charakteryzujgca
zarazem rozmowe. Ten typ sytuacj i wprowadza nastepujace parametry: blisko$¢ (a
wiec takze konkretno$¢ rozmoéwcow, bezposrednios¢é kontaktu), prywatnosc, in-
dj widualno$é¢, naturalno$¢ wykonywania roi jezykowych, symetrycznos¢ statusu
rozmoéwcow, przewage wspotpracy nad wspotzawodnictwem. Jesli przyjrzec sie
konotacjom wymienionych tuwskazmKOw, zauwazy¢ trzeba, ze w Kontekscie dzi-
siejszej kultury przestajg by¢ one neutralnymi parametrami, niosg tresci aksjolo-
giczne - podobni , jak wymienione w artykule wcze$niej - nacechowane dodat-
nio.
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Zatrzymani sie chwile przy prywatnosci. JesteSmy Swiadkami procesu przybliz-
ania odbiorcom sfery prywatnosci twércy (méwi sie wrecz o ,,ekshibicjonizmie”
sztuki wspotczesnej), procesu, ktory zachw .at wyrazn : ustalonymi (i do niedaw-
na respektowanymi) granicami miedzy tym, co publiczne, atym, co prywatne. Po-
zostajac ciggle w obszarze sztuki wy sokiej, zacytuje istotngw tym kontekscie wy
powiedz: ,,Lata 90. w sztuce --to [..] dekada, kiora wyznacza nowe ramy wolnosc,
wypowiedzi arty stycznej, o wiele blizszy, niemal ekshibicjonistyczny kontakt ar-
tysty z odbiorca, to dekada dialogu, w ktérym nie pomij ne sa sprawy intymne,
osobiste, drazliwe, niekiedy poprzez te szczerosc kontrowersv me i w zwigzku z
tym szeroko dyskutowane na forum publicznym” (Ciesielska, Smalcerz, red.,
2000: 16-17). Swiadectwem moze tu by¢, przyktadowo, tworczosé Katarzyny Ko-
zyry, w ktorej przedmiotem ekspozycji staje sie cielesna intymno$¢ (por. np. jej
taznie), dodajmy, takze intymno$¢ wiasnego ciata. Osobiste przezycia, doznania,
odczucia sg wpKane w konwencje wspotczesnego pisarstwa kobiecego, by wska-
za¢ na ksigzki: Traktat o narodzinach Anny Nasitowskiej, Cele Anny Sobolew-
skiej, Polke Manueli Gretkowskiej. O czytelniczym zainteresowaniu 0osobg autora
Swiadczy nie tylko kariera pisarstwa autobiograficznego, ale rowmez posrednu
strategie podejmowane przez samy ch artystéw (nie wytacznie w celach promocyj-
nych), np. upublicznianie pokreslonych rekopisow, majace na celu przyblizenie
,.kuchni” tworzenia, umieszczanie na okladkach ksigzek zdje¢, pokazi (eych
twdrce jako osobe prywatng (np. zdjecie Tadeusza Rézewicza na obwolucie
Ptaskorzezby z kubetkiem $mieci w reku, Andrzeja Stasiuka, budujgcego funda-
menty wiasnego domu itp.). Sfera prywatnosci zaznacza réwniez swojg obecno$é
w przestrzeni wymiany naukowej. W niektdrych publikacjach (do juz wymienia-
nych Szczelin istnienia czy Antropologii codzienno$ci dorzucitabym Nagrobek
ciotki Ciii Stefana Szymutki 2001), gdzie pole dosv. iadczen osobistych jest punk-
tem odniesienia dla rozwazan teoretycznych. Recenzent tej ostatni jz wymienio-
nych publikacji tak scharakteryzowat styl pisarstwa Szymutki: ,,[...] to pole bitwy,
na ktérym uczona erudycja walczy o lepsze z pisarskg swada, a to co autobiogra-
ficzne z ciezarem autorytetu un versyteckiej wiedzy. [,..] Ksigzka Szymutki to
ksigzka prywatna, osobista i zarazem zaangazowana w dylematy dzisiejszej huma-
nistyki”o.

Koleing cecha, jakg wyrdznia sie dzi$ dyskurs najnowszej humanistyki, & ego
jawnie dialogowy charakter. . znéw me chodzi tu tylko o prowadzony przez auto-
row publikacji naukowych dialog z tekstami, ale o probe zbudowania wiasnej wy-

9 Jest to fragment z recenzji Marka Zaleskiego umieszczony na skrzydetkach oktadki.
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powiedzi na ksztatt bezposrednie- rozmowy z czytelnik em. Zapozyczone z mowy
potocznej kolokwializmy. Slady waharn formutowan e zastrzezeh do tego, co sie
samemu powiedziato, prowizorycznos$¢ ujec, roznorodnos¢ srodkow ekspresji  sa
znakami subiektywnosci. Réwnoczes$nie stanowit- siat. -ndywidualnosci nadawcy,
ktory pragnie, konstruujac wypo\ edz, zachowac jej oryginalny i jednostkowy
charakter. Subiektywizm oraz indywiduahzm, przeciwstav -one ooiektywizmowi

typowanej, standardowosc i stajg te warto-.cian pozadanymi (dzi$ takze jawnie
deklarowanymi) w ,,wysokich” rejonach komunikacji- stanowigpozytywna reak-
cje na postmodernistyczny przetom w nauce, réwnoczesnie sa aktem obrony przed
- wywotujacymi coraz czesciej obawy - postepu lacymi tendencjami unifikacyj-
nymi w kulturze masowej.

Przenoszenie wyznacznikéw rozmowy do konwem ji wy miany za pomoca pi-
smazwraca uwage najeszcze iedngdostrzeganadzis wartos¢ bezposredniej komu-
nikacji - bliskos$¢, kategorie, ktora oprécz wyr aru fizycznegol0 ma wymiar ak-
sjologiczny. Intymna bliskos¢ umozliw.a spotkanie dwu podn lotéw, dwu osobo-
wosci, ich wspotbycie, wspotodczuwam:, wspotprzezywanie, relacje: uwagi,
skupienia, ale tez partnerstwa, serdecznosci, szczerosci i przyjazni.

Podobne strategie wobec odbiorcy podejmowane sg w przestrzen sztuk. Tej
ostatniej nie zadowalajuz kontemplacyjna postawa wiaza (gdy z ta zaktada oglad z
dystansu), sztuka apeluje dz.., do uczu¢ odbiorcy. Wprawdzie uwage publicznosci
zwracajg czesciej odczucia negaty wne: szok, wstret, obrzydzenie, przerazenie,
jednak me bez powodu rozwija sie takze refleksja nad rola empatii 1 prozie nurtu
kobiecego. Zmieniajg sie réwniez postawy nadawcze w tekstach naukowych, co-
raz czesciej ich autorzy rezygnujg z ostrych polemik, stéw krytyki, zdecydowanej
obrony wiasnego stanowiska, traktowania innych jako oponentéw, zt jmujac cze-
Sciej postawe partnerska, ktorgcechuje tolerancja i szacunek dla innych pogladéw,
otwartos$¢ na gtosy nnych, ciekawos$¢ i przyjazny dialog.

Nacechowane aksjologicznie konotacje potocznosci, na ktére staratam sie tu
zwr6ci¢ uwage, nalezatoby umiescic - w przewazajgcej mierze (poza estetyczny-
mi i rzadziej, moralnymi) wérdd wartosci udczuciowych psychicznych. Wpraw-
dzie zajmu igone stosunkowo niska pozycje w typologiach wartosci, mysle jednak,
ze spogladajac na nie z perspektywy antropolog .znej - dostrzegajac ich wage w
zyciu cztowieka - warto im poswiecic¢ nieco uwagi.

10 Na role bliskosci jako kategorii przestrzennej w kontaktach potocznych zwiaca uwage M. Kita
(2001).
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Injot mality as a value in the present-day culture

The author discusses the problem ot the ax [<logical marking of the determinants ol -
formality, analysed in the article as a stylistic category ( simultaneously treating the style
as an anthropological-cultural category). The writer is interested in positive valorisation
of colloquialism in the discourse that belongs to the so-called high culture, earned out
from the point of view of an intellectual, a scientist and an artist.

The evidence of positive valorisation is toum inthe texts of contemporary humanities:
philosophy, linguistics, anthropology of culture, theory of literature, literary criticism and
contemporary literature and art. The found examples of valorisation portray its varied
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shades, which are influenced by the context: philosophy looks for the sense of human exi-
stence in daily causal activities, literary criticism discovers the source of aesthetic con-
templation in the everyday living, literature and art attempt to notice the signs of authenti-
city of our existence in the trivial pictures of ordinary nature and colloquial language. Be-
sides, the scientific discourse positively evaluates the common-sense knowledge and the
“colloquial” attitude towards the world. In the texts of the present day humanities, such
parameters of colloquialism as closeness, privacy, individuality, symmetricalness of the
interlocutors’ status, advantage of co-operation over competition are also positively as-
sessed. Axiologically positive marking of the determinants of colloqui. lism enables
many of them to penetrate the scientific discourse, shaping the new forms of the
expression of the subjectivity and forming the relationship with the reader.

Key words: informality, stylistic category> colloquialism, discourse, valorisation.
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