





Smyslené jazyky a literdrni text
PETR MARES

Novodobym ohlasem této zvyklosti jsou napf. promluvy v d’abelském jazyce
uzité — vyluéné s diirazem na komicky efekt a jazykovou hru — v pohadkové ko-
medii Jana Drdy Dalskabdty, h#isnd ves aneb Zapomenuty dert (1960).°
PovSimnéme si scény, v niZz se faraf, ve skuteCnosti pfevleCeny d'abel,
dorozumiva na dalku s peklem a ndhodné narazi na potulného komedianta:
FARAR [...] (Zazétkuje [lahev, do niZ diktoval zpravu pro peklo], odemkne miiz, otevie okno)
Maledyke infernéle. Piston klejte rekomando! (Vyhodi lahev do tmy)
LUPINO: (venku za oknem) El4 hop! Trefil!
FARAR (trhne sebou, naléhavé): Kropoto varmi? Estére!
LUPINO (vyskodi na okno s lahvi a rancem v rukou): DeZené! Dyné! Mandzére!
FARAR (mysli, Ze je to Zert, panovit&): Tyja chabre mortuldno? Soldo brante perkutiZar!
LUPINO: Ze ne komprand! Nyx fer§téhen! No kapisto, siiiore!
FARAR (zafrka po Certovsku): Oby&ejny chlapek! A ke viemu nemyty! (Drda 1960: 38.)

Za pozornost zde stoji nejen samotny smySleny jazyk, ale také chovéni
komunika¢niho partnera. Jehoziejmé piizna€nou — reakci na nezndmé a
nesrozumitelné je mobilizace vlastnich (evidentné fragmentéarnich) znalosti
riznych jazyk, snaha nalézt néjaké propojeni s tim, co proti nému stoji jako cizi
a vzdalena sila.

Je ale tfeba poznamenat, Ze jako reakce na cizi a nezndmé mize vystupovat i
zaméerné budovéni jazyka, ktery je nutné stejné nezndmy a nesrozumitelny, tedy
zdiiraznéni bariéry misto hledani styéného bodu. Film italskych reziséri Paola a
Vittoria Tavianiovych Ty se sméjes (Tu ridi, 1998), inspirovany povidkami Lui-
giho Pirandella, obsahuje scénu, v niZ se byvaly operni zpévék Felice dostava do
prudké hadky s manzelkou Marikou. Rozhoi¢ena Marika piejde v feci do svého
rodného jihoslovanského jazyka a stile znovu vykiikuje jakési vycitky a
obvinéni. Felice ji nejprve prosi, aby mluvila italsky, ale pak ji za¢ne odpovidat
Jazykem, ktery si sdim v daném okamzZiku vymysli; proti feéi, jiz nerozumi, stavi
shluky slabik beze smyslu.

Konecné mize byt smysleny jazyk rovnéZ vyrazem niterné cizosti individua,
Jeho neschopnosti nebo neochoty komunikovat se spole¢nosti, pfijmout za svij
néktery z jazyku, které b&€zné slouzi k dorozumivani. To je pfipad jednoho
z hrdint roménu Vladimira Nabokova Bledy oheri/Bledy svit (Pale Fire, 1962),*
Vseslava Botkina, ktery se ve svém schizofrennim védomi poklada za muze
jménem Charles Kinbote a jako Kinbote uZivd smy$lenou zemblanstinu:
»Soukromy jazyk, do néhoZ vse preklada, je tim nejbytostngjsim vyjadfenim
jeho tiniku ze svéta, se kterym si nerozumi, je to skutedny a hlavng& jediny
pribytek jeho bytr® (Sykora 1999: 43; zvyraznil Sykora).’

3. Prvky smysleného jazyka predstavuji pravé pro svou zdtiraznénou cizost a
neobvyklost velmi napadnou slozku literarniho textu. Jejich vyrazova i
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nepfekonatelné ciziho svéta, ale také dokumentuje snahu — byt marnou — vyrov-
nat se s cizosti, navazat dialog.

6. Cilem na$eho ptehledu a vykladu bylo ukézat, Ze konstrukce (prvki)
smyS$lenych jazykt pfedstavuje v umélecké literatufe prostfedek, jenz ma sice
diléi a mozno fici vyluéné postaveni, aviak v ramci nékterych konkrétnich textd
a nékterych Zanrit miZe mit vyrazny dosah jak pro stylovou vystavbu, tak pro
budovani smyslu.

Poznamky

' Srov. k tomu vyklad o &eskych povidkach Fadicich se do Zanru science-fiction
v &lanku Aleny Macurové (1986).

? Strugny prehled uzivani smy3lenych jazykd v literatufe — s dirazem na science-fic-
tion — podava W. S. Bainbridge (1994).

* Na to, e ptedstava zvla§tntho d’abelského jazyka ma v kultute znaén& pevné misto,
poukazuje téZ vyrok obsaZzeny v pohadce Jamese Joyce Kocka a dert (The Cat and the
Devil, 1936): ,,Cert mluvi vét§inou svym vlastnim jazykem zvanym belzebubstina, ktery
si sam vymys3li, jak tak chodi po sv&t&” (Joyce 1974: nestr.).

* Titul Nabokovova romanu je citdtem ze Shakespearovy tragédie Timon Athénsky.
V Cesting se n¢kdy uzivd doslovny pteklad (Bledy ohert), ng€kdy podoba, kterd je
obsaZena v pfekladu Timona Athénského od Josefa Vaclava Sladka (Bledy svir).

3K postaveni jedince uZivajiciho vlastni smy3leny jazyk srov. daldi citét ze studie Mi-
chala Sykory: ,,Botkin jako rusky emigrant nema angli¢tinu za sviij jazyk, je to jazyk,
ktery mu byl vnucen. Na druhé strané neni jeho jazykem uZ ani rustina, protoZe v anglic-
ky mluvicim prostfedi je pro né&j komunikaén® neplatna. Ocita se tak n€kde mezi t&mito
dvéma jazyky” (Sykora 1999: 44). K Nabokovovu romanu srov. dile nap¥. monografii
Leszka Engelkinga (1997: 120-130).

® K roménu srov. vyklad Ladislava Nebeského (1995), ktery poukazuje i na dillezitost
sit€ mist (linky metra a planek t&chto linek), do niZ se Budai — stejné jako do sit& znakd —
beznadg&jn& zapléta.

7 Tento roman nebyl prelozen do &eitiny.

8 V Geském prekladu Burgessova roménu bylo napéti zakladajici nadsat language
bohuZel zdvaZzn& narudeno. Je sice pravda, Ze ve vztahu k &eiting a ¢eskému kulturnimu
kontextu m4 rugtina podstatn& jiné postaveni neZ ve vztahu k plivodng vystupujici sfére
anglické, pfekladatel oviem ztvarnil nadsat language (v &eské verzi jazyk Tynii)
v podobe¢ zna&né& konfuzni smé&si prvkid anglického, n€émeckého a ruského plivodu. Ztra-
tila se tak relativn{ duislednost a ,,&istota” plivodntho nadsat language a asociace, které
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