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ONPEAENIEMOTO TParudecKUM MapocoM U COOTHOCHMOIO C KaTacTpohH3MOM
MBILUICHUS.

M. TIIMMOHIOK MOAYEPKMBAET, YTO MMEHHO MMILTHIHPOBAHHbIH aBTop,
TOYHEE aBTOPCKAs KOHLEMLMS, SBISETCA T€M YINOPSAIOYMBAIOIIMM HAYAJIOM,
KOTOpOE ONPAB/BIBAET ECTPYKLIMIO A3bIKA KIIACCHYECKOM PYCCKOH JIUTEPaTyphL.
JIoMKa CTepeoTHIIOB, KOHBEHLMH H HOPM — JEBHALMIHOCTD CTHIISA MHCATE/S —
OTPaXXaeT, 110 MHEHHUIO HCCIICNOBATENs], TIPOHMKHOBEHHE JINTEPATYPHI B JOCEIE
HEU3BECTHBIE IIYOMHBI 4YETOBEYECKOr0 CYIIEeCTBOBAHHS, a IUIATOHOBCKMIA
UIHOCTHIIb OTKPBIBAET ,,HOBBIC BOSMOXHOCTH JUTS PYCCKOM JIUTEpaTyphl Yepes
40 yier mocne ero cmeptu” (c. 91).

B nenom peuensupyemas MoHOrpadus mHpexpcTaBiser HECOMHEHHYIO
LICHHOCTB HE TOJILKO 11 IMHIBHCTA, HO M [U1Sl TATEPATyPOBE/A H KyJIBTYpOJIOra,
TIOCKONbKY MIMOCTHIIE A. I11aTOHOBA paccMaTpUBAeTCs aBTOPOM Ype3BHMANHO
MHOTOACTIeKTHO: OH BIHCAH KaK B IMHTBUCTHYECKYIO TapaurMy (JTHHTBUCTHKH
TEKCTa, JIMHTBOCTH/INCTHKH, NPArMaTHK{, CEMaCHOJIOTHH), TaK ¥ B MApaJurMy
HCTOpHH, (QHIOCODUM, SCTETHKH M KymbTyphl XX Beka; IpH 3TOM aBTOp
JACMOHCTPUPYET HE3aypsAAHOE MACTEPCTBO JINHIBOCMBICIIOBOTO aHAJIN3a TEKCTA
TUIATOHOBCKMX | NPOM3BEJCHHH W MX HEJOCTHOW HWHTEPNpeTalMH Kak
XyIOOXECTBEHHBIX ()eHOMEHOB.

EJIEHA A. BAJ)KEHOBA

ZOFIA MITOSEK, MIMESIS. ZJAWISKO I PROBLEM. Warszawa 1997, 343 s.

Problematyka podjeta przez Zofig Mitosek ma swoja tradycje badawcza i
nadal jest obecna w literaturze naukowej. Autorka recenzowanej pracy zacheca
czytelnika do zainteresowania si¢ wielonurtowa problematyka mimesis i zapo-
wiada dalsze prace z kregu tej — jak to okresla — »hiepowtarzalnej przygody ba-
dawczej”. Z pozoru problematyka nasladowania staje si¢ dzi$ niemodna, z dru-
giej jednak strony zauwaza si¢ rozwéj proceséw mimetycznych, tak iz —
»Reprodukcja goéruje nad twoérczoécia, powtarzalnoéé nad oryginalnoscig”
(s.122).

Na tom sktadaja si¢ w duzej mierze powstate w ciagu kilkunastu lat artykuty
wezesniej publikowane, a tu rozszerzone, zmienione i zaktualizowane. Jednak
zebrane w jednym tomie daja pehiejszy oglad zagadnienia i uswiadamiaja aktu-
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alnos¢ problematyki. Catosé tworzy przekonujacy uktad kompozycyjny, prezen-
tujacy kolejno: ,.teorie”, , interpretacje” i ,,inspiracje”.

We Wprowadzeniu badaczka przywoluje stynna i wciaz inspirujaca ksiazke
E.Auerbacha (1968), z ktéra wiaze si¢ odrodzenie problematyki mimetycznej,
by stwierdzi¢, ze nie ogranicza — jak Auerbach -pojecia mimesis do przedstawie-
nia rzeczywistosci obiektywnej w kompozycji i stylu utworu, lecz rozszerza zja-
wisko mimetycznosci takze na zagadnienia spoleczne.

Dwa kolejne rozdzialy ksiazki (Mimesis, Ikonicznos$é) zostaly podobnie
skonstruowane, gdyz stanowily hasta do stownika termin6w literackich. Zna-
lazty si¢ w nich konstatacje terminologiczne i wyjasniona zostata semantyka po-
je¢. Z.Mitosek przypomniata rozumienie zjawiska mimesis przez Platona i Ary-
stotelesa, by udowodni¢ aktualno$¢ tych uje¢. Zaakcentowata fakt, iz
wspolczesnie badacze stawiaja pytania zardwno o istote procesu nasladowania,
jak i o rzeczywistos¢, jaka nasladuje dzieto sztuki. Kategoria mimesis uzywana
dzi$ bywa w znaczeniu przedstawienia obiektywnego $wiata w utworze i jako li-
terackie nasladowanie jezyka. W badaniach semiotycznych kategoria ta bywa
zastgpowana i reinterpretowana przez pojecie ikonicznosci literatury, stad odre-
bna refleksja poswigcona temu zagadnieniu. Ikoniczno$é w literaturze autorka
pracy uznaje za problem krytyczny i filozoficzny zarazem. Ta zdolno$é ewoko-
wania przez tekst obrazow rzeczywistosci przywotuje na mysl dawna formute ut
pictura poesis i odwieczne pragnienie, by stowo stalo si¢ obrazem. Nie bez przy-
czyny tytutowi rozdziatu Sfowo ikoniczne towarzyszy znak zapytania, poniewaz
autorka ikoniczno$¢ literacka traktuje nie jako fakt, lecz problem do rozwiazania
(np. zagadnienie réznicy migdzy ikonem a symbolem).

W bliskim zwigzku z omawianymi w ksigzce kwestiami pozostaje realizm —
kategoria wyjatkowej trwalosci zaréwno w nauce o literaturze, jak i w samej li-
teraturze. W tej czesci rozwazan pojawilo si¢ pojecie tzw. realizmu tekstowego
/czyli nasladowania przez literatur¢ cudzej mowy/ a takze rozwazania nt. stylu
realistycznego. Tu zwraca uwagg czytelnika zasygnalizowany jedynie w ksiazce
problem przezroczystosci stylu. Warto w tym momencie przypomnieé, ze juz w
retoryce pojawito si¢ pojecie stylu ozdobnego i mowy bez 0zdéb /oratio pura/.
Interesujacy si¢ tym zagadnieniem K.Irzykowski zwrocit w miedzywojniu uwa-
ge na to, iz — ,,Wybujanie metaforyki i protest tzw. prostoty przeciwko niemu to
state epizody w historii literatury .U jednych tworcéw metaforyka jest dodatko-
wym $rodkiem plastycznym, u innych — koniecznym” (Irzykowski 1975:205).
Wspotczesnie z przywotanym przez autorke R.Barthes’em (1974) podjat pole-
mike T.Todorov twierdzac, Ze nie istnieje ,,stopien zerowy stylu” i nie ma stylu
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»hiewinnego”, neutralnego, jest on tak samo znaczacy, jak obrazowy (Todorov
1976).

Wiele interesujacych konstatacji przynosi rozdziat o mimesis jako zjawisku
antropologicznym, odwolujacy si¢ do Arystotelesowskiego twierdzenia o ,,in-
stynkcie nasladowczym™ cztowieka. Rozwijajac t¢ mysl, Z.Mitosek stwierdza,
iz zdolnos¢ do zastgpowania przedmiotéw nieobecnych przez ich znakowe sub-
stytuty umozliwia migdzyludzka komunikacj¢ i tworzenie kultury. Wyréznia
funkcje charakterystyczne dla antropologii mimesis, za najwazniejsza z nich uz-
najac funkcje estetyczng. Stawia tez pytanie o stosunek przedmiotu nagla-
dujacego do nasladowanej przezen rzeczywistosci.

Domeng jednej z opisanych szczegétowo funkcji — mimesis krytycznej (od-
miana mimesis jezykowej) — jest literatura i teatr. Mimesis ta — jak stwierdzita —
taczy pisarzy i artystéw o nastawieniu awangardowym i oznacza postawe
tworcza odwolujaca si¢ do takich technik mimetycznych, jak: cytat, cudzystow,
parodia, ironia. Nastepnie autorka przywolata tezg filozoféw XX-wiecznych, iz
kazde wypowiadajace si¢ indywiduum nie moze méwié inaczej, jak tylko po-
przez ustosunkowanie si¢ do tradycji utrwalonej w mowie. Zestawienie po-
mystow literaturoznawczych M.Bachtina (tworcy teorii cudzej mowy) z ontolo-
gia M.Heideggera i dekonstrukcja J.Derridy pozwolito Z.Mitosek wyodrebnié
postawe zwang mimetyzmem ontologicznym. Kolejne wprowadzone przez au-
torke recenzowanej publikacji pojecie — dyskursu mimetycznego — oznacza na-
sladowanie r6znych sposobéw méwienia w celu poddania analizie mowy samej.
Badaczka przypomina o zjawisku kryzysu nasladowania w sztuce awangardo-
wej i 0 tym, ze rozwdj XX-wiecznej literatury dowiédt niewystarczalnosci kate-
gorii mimesis w interpretacji pisarstwa J.Joyce’a czy M.Prousta. W tytule jedne-
80 z rozdzialéw pojawia si¢ pytanie, czy ,,Koniec mimesis?”, a wiec literatury
imitujacej literaturg, skoro we wspéiczesnej refleksji o sztuce panuje poglad, iz
praca artystyczna ma charakter autonomiczny, a zadaniem teorii jest ,,obalanie
metafizyki mimesis”. Postawienie tego problemu wydaje sie tym bardziej zasad-
ne po dekonstrukcji J.Derridy, kwestionujacej ,,czyste wymyslanie” na rzecz
czytania, powtarzania, cytowania i ujmujacego wyobraznig jako ruch lekturowy,
pismo za$ za przesunigcie, kontaminacje i transpozycje tekstéw. Poglady Derri-
dy zestawia autorka z ujgciami P.Ricoeura. Badaczka zastanawia si¢ ponadto na
tym, jakie konsekwencje dla teorii literatury wynikaja z dekonstrukcji mimesis i
stwierdza: “Jesli chcieliby$my utrzymaé w badaniach literackich kategorie mi-
mesis, to mialaby ona status umownego terminu dla okreslenia relacji dzieta i
tego, co jest poza nim, relacji, ktéra mozna by nazwaé przedstawianiem, wyra-
zaniem, uobecnianiem, symbolizacja, tekstualizacja”.
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Zasygnalizowane wyzej ustalenia teoretyczne Z.Mitosek znajduja swa egze-
mplifikacje w czedci interpretacyjnej pracy, majacej na celu ukazanie przemian
w koncepcjach nasladowania. Przykladem nasladowania biblijnego (kategoria
»kroczenia po $ladach”) stata si¢ analiza O nasladowaniu Jezusa Chrystusa To-
masza a Kempis. Za T.Todorovem badaczka przypomniata, iz nasladowanie
chrzescijanskie i droga, po ktérej krocza ludzie w poszukiwaniu sacrum, to tzw.
mimesis szczesliwa.

Tekstem nowym w zbiorze jest rozdziat traktujacy o mimesis romantycznej,
a w nim analiza Mickiewiczowskiego rozumienia fenomenu nasladowania na
podst. prelekcji paryskich, w ktérych pojawita si¢ odmienna od klasycznej kon-
cepcja nasladowania. O tym, iz nasladowanie byto dla Mickiewicz kwestia pra-
ktyczna ,Swiadcza zaprezentowane dwa szkice interpretacyjne : teorii stowa —
czynu w Dziadach Cz. Il i zwiazkéw intertekstualnych w Panu Tadeuszu,
przykladzie ,zabaw z literatura”. Problem muzykalizacji poezji i jej wizualizacji
rozwinela autorka na podst. lirykéw C.K.Norwida. Dwie kolejne ilustracje teo-
retycznych tez autorki stanowia: Lalka i literatura faktu (szczeg6lny wyraz mi-
metyzmu formalnego).

W zamykajacych tom Inspiracjach Z Mitosek dzieli si¢ swymi dogwiadcze-
niami lekturowymi bliskich jej autoréw i ksiazek, recenzujac prace: G.Gene-
tte’a, J.Derridy, M.Bachtina i R.Jakobsona.

Konkludujac ,mozna powiedzie¢, iz autorka w ksiazce, ktéra sama okre$la
mianem ,,intertekstualnej calosci”, udowadnia, jak wiele roznorodnych zjawisk i
probleméw obejmuje wspétczesnie kategoria mimesis, skoro i mass media ope-
ruja przedstawieniem mimetycznym. Nie dziwi wiec niejednokrotnie poja-
wiajaca si¢ w pracy refleksja, iz trudno jest okre$lié istote nasladowania — czy
odnosi si¢ ono do rzeczywistosci, idei, reprezentacji, gestu czy stowa. Badaczy
stylu praca ta zainspiruje do refleksji nad zagadnieniem mimesis stylistycznej
czy toposéw elokucyjnych. W swietle dotychczasowych rozwazan staje sie zro-
zumiale, iz zagadnienia nasladowania oscyluja miedzy postawg tradycjonali-
styczng, akademizmem a nowatorstwem. Wlasnie literacka twérczosé sytuuje
si¢ niejako migdzy tymi dwoma biegunami — odtwarzaniem i tworzeniem. Twor-
ca bowiem przypomina terminatora, ktéry — jak twierdzit J.J Lipski- ,,wie, ze ma

zrobi¢ but jak najpodobniejszy do buta Wwypuszczonego z rak samego majstra”
(Lipski 1957:8).
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BARBARA BOGOLEBSKA

WOLFGANG STADLER, MACHT SPRACHE GEWALT. RECHTSPOPU-
LISTISCHE SPRACHE AM BEISPIEL V.V. ZIRINOVSKIJS VOR DEM
HINTERGRUND DER WANDLUNGEN POLITISCHER SPRACHE IN
RUSSLAND, INNSBRUCK: Verlag des Instituts fiir Sprachwissenschaft der
LEOPOLD-Franzens-Universitdt, 207 s.

Monografia austriackiego lingwisty jest wyrazem zainteresowania zachod-
nich badaczy przemianami w jezyku wywotanymi nowymi realiami polityczny-
mi w krajach tzw. bloku wschodniego, a szczegélnie w Rosji. Uwage przy-
ciagaja przede wszystkim te procesy, ktdre wiaza si¢ z przechodzeniem od
jezyka wiadzy totalitarnej (nowomowy) do jezyka demokratycznego, czyli pro-
cesy, ktorych zapoczatkowanie przypisuje si¢ dziatalnosci politykow okresla-
nych jako demokratyczni reformatorzy. Autor przedstawianego opracowania
zdecydowat si¢ jednak uczyni¢ swym obiektem jezyk i osobowos¢, Wiadymira
Wolfowicza Zyrynowskiego, postaci reprezentujacej tendencje, ktére sposrod
mozliwych nastepstw liberalizacji stosunkéw spotecznych najbardziej niepo-
koja — propagowanie przemocy.

Pieknie wydana ksiazka zawiera przedmowe, wprowadzenie, pig¢ rozdzialow
rozcztonkowanych na liczne podrozdzialy, wykaz literatury oraz aneks, dajacy
czytelnikom wglad do czterech tekstow zZrodlowych. We Wprowadzeniu
(5.13-20) przedstawia autor budowe, metody oraz cel swojej pracy. Zamierza za-
réwno poszerzy¢ pole badawcze o zjawiska mato dotad opisane, jak réwniez uzu-
pehié luke, ktora pozostawily prace ograniczajace si¢ gtéwnie do stownictwa -
jego analiza uwzglednia bowiem aspekt pragmatyczny. Baza materialowa sa wy-
powiedzi Zyrynowskiego publikowane w latach 1993-1996 w prasie rosyjskiej
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