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pominout nékteré typy komunikati, musime pro stylizaci poc€itat s celjym narodnim
jazykem nejen synchronng existujicim, ale i s jeho (doCasn€ nevyuZivanymi)
mozZnostmi.

[ takto §iroce chapana stylistika ma své meze. [ kdyZ naleZi nepochybné do ramce
§irSich véd o komunikaci, neméla by pfestupovat své hranice: jazykovédna styli-
stika je vé€dou o uZvani jazykovych prostfedkd v textech a podil jinych, never-
balnich slozk miZ nanejvyse konstatovat. Podobn€ by mél stylistik brét v ivahu
Jjako jednu ze sloZzek komunikativni situace téma, neni v§ak povolan k analyze jeho
slozk.

Teoretickd stylistika ma tradi¢n€ i druhou stranku, aspekt vyjadfovaci praxe.
Nauka o stylizaci, nevhodné ztotoZiovana se stylistikou samou, dokonce novodo-
bou stylistiku pfedchézela a dodnes ji z védomi béZnych uZivateld vytésiiuje. Od
stylistiky ZAda jednoduse aplikovatelné navody a rady, jak komunika¢né Gspé$ny
text (mluveny, ale pfedev§im psany) vytvofit. ZjednoduSeni na pouhé vzory
“dokonalych” textl by vSak ochudilo nejen stylistiku, ale i lingvistiku jako celek,
a v kone¢ném disledku by mélo negativni vliv také na samu kulturu vyjadfovani,
nebo ta spoCiva v aktivni schopnosti reagovat jazykoveé na podminky, v nichz
projev vzniké, nikolio v opakovani stereotypu.

Stylistiku tedy chépu jako nauku o uZivéni jazykovych prostiedkd v komuni-
katech: popisuje a systematizuje vlastnosti a prostfedky gramatickych plant jazy-
ka, které diferencované uZivani umoziuji. Na rozdil od studia jazyka si v§ima nejen
toho, co bylo v textu uZito, ale pokousi se i formulovat odpové€ na otézku, pro¢ k
zjist€né volbé doslo. V tom se takeé 1isi jeji pohled od jinych slozk gramatiky.
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Stylistyka IV

Od stylu k smyslu

Jednu linii novodobého ceského mySleni o stylu, pravdépodobné nejvyzna-
mnéjsi, uréuji koncepce a nazory Karla Hausenblase. Hausenblas posunul v§voj
Ceské stylistiky za hranice Gzké tradiCni stylistiky lingvistické, na stylistickém
podloZ vybudoval originalni, mezioborové pojatou a Siroce zaméfenou nauku
o textu jako centradlnim komponentu komunikace - pfinejmensim z hlediska ling-
vistiky (srov. Hoffmannova 1993, Macurovd - Homola¢ - Vaikova 1992,
Macurova 1993, Mares 1987).

Jako Hausenblasovi pfimi Zici miZzme jeho koncepce dopliiovat, domyslet,
rozvijet, interpretovat; vystoupit mimo jejich zékladni kontury v§ak neumime - a
ani nechceme.

V centru naSeho zajmu pfitom nestoji styl sim o sobg, ale Siroce pojata komu-
nikace (“vedena” nejen prostiedky pfirozeného jazyka) a Siroce pojaty komunikat,
text realizovany (nejen ¢innosti fe¢ovou) v komunikaénich aktech.

Styl vymezujeme jako jednotici a ziroveini vnitfn€ hierarchizovany princip
textové vystavby a s timto principem souvztaznou mnozinu vlastnosti textu, ktera
je déna (riizn€ determinovanym a riizné€ zacilenym) vybérem (resp. modifikaci) a
uspofadanim jazykovych i nadjazykovych prostfedki, Cerpanych ze (Siroce chapa-
nych) dispozi¢nich soubort. Spojujeme tedy styl primirné s textem, a to s kazdym
textem, aniZz bychom ov§em zpochybiiovali existenci stylové platnosti prostfedkt
jazykového systému a potiebu jejiho popisu.

Zahmuje-li pro nas styl celou sféru vystavby textu (vSechny jeho roviny), je-li
jakymsi obecnym svornikem této vystavby, je to myj. i proto, Z je prostfedkem
realizace obecnych vlastnosti textu (systémovost, Casoprostorova strukturovanost
a ohranicenost, vnitfni strukturovanost a soudrZnost); zaroven je styl funkci
prostfedkd, jimiZ se konstituuje.

Soudime, Z styl je pojem metodologicky nepominutelny; v naSich Givahach viak
nefiguruje jako cil, ale jako prostfedek - prostfedek poznéani a uchopeni celkové
komunikacni kvality textu, jeho smyslu. Chceme-li poznat smysl (pfibliZt se k
nému), musime nutné€ proniknout do povahy stylu (aniz bychom ho museli - se
snahou o tplnost - popisovat).

SouvztaZnost stylu a smyslu vystupuje zvlas zfeteln€ tehdy, chapeme-li text
sémioticky, tj. jako sloZitou souhru oznacujictho a ozna¢ovaného; styl se pak poji
s pdlem oznacujictho, smysl s pélem oznacovaného. Styl a smysl jsou tedy
vzajemn¢ provazané entity, v textu od sebe neoddélitelné a z textu izolované
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nevypreparovatelné, tak jako neni oznacujici a oznatované odd€litelné v Zidném
znaku.
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Moe norumarnue cmuns

H3BecTHO, 4TO B JIUTEPATYpe HET €AUHOr0 OOMENPUHSITOr0 ONpefAesIeHUs
TEPMUHA-IIOHATHS “CTHJL”, Y HEro HecKoJibko 3HaueHuil. HauGoJee
pacnpoCcTpaHEHHREMU IIPU 3TOM SIBJISIOTCS [IOHUMAHUS:

— CTHJIb KaK Pa3sHOBUAJHOCTD SI3HKa, 3aKPEIJICHHAS 3a TOM MJIM MHOM cchepoit
€ro UCII0JIb30BaHus (CP. B TPAAUITMOHHON CTH/IICTUKE ¥ PUTOPHKE: BEICOKHIA -
CPEOHMHA - HU3KUHA CTWJIM), OTCIOJA COOTBETCTBYIOIIME CTUJIMCTUYECKUE
OKPacK! SI3HKOBHX CPE/CTB;

— YHKIIMOHAJIBHHI CTUJIb (0 YEM CM. AaJiee);

=~ CTUJb KaKk MaHepa pedd (cmocol ee UCIOJHEHHUS), B TOM 4HUCJE
MHAVBUTYaJIbHHI CTHIb ¥ CTUJIb B OTHOIMIEH!H K Xy JOXXECTBEHHO! JIMTEpaType
(ctusp mucartessd, CTWIb Kakoro-jau6o JIMTEpPaTYpPHOrO HampaBJIEHUS -
POMaHTHU3Ma, peaju3Ma 4 T.4.);

— CTWJIb KaK KOHHOTaTHBHasl ccpepa A3HKa, CPEACTB €ro 3KCIPECCUBHOCTH;

—~ [KOJbHO-00UXOJHOE YyHNoTpeOGJEeHHE: COOTBETCTBHUE, JHUGO
HECOOTBETCTBHUE CJIOXKMBIIMMCS HOpPMaM CJIOBOYNOTpeO6JjeHUs (COYMHEHHE
HalMCaHO ILIOXMM, JMGO XOpoImmMM cTiieM). MoXHo OnUlo GH OPHUBECTH U
ApYTHE TOJIKOBaHHUS.
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