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MARIA WOJTAK, DIALOG W KOMEDII POLSKIE] NA PRZYKELADZIE WY-
BRANYCH UTWOROW Z XVII T XVIII WIEKU, Wydawnictwo UMCS, Lub-
lin 1993.

Omawiana monografia M. Wojtak poswigcona zostala, ogélnie rzecz ujmujac,
opisowi konstrukcji, wlasciwosci jezykowo-stylistycznych i ewolucji dialogu w
komedii polskiej XVII i XVIII w. Podstawowe zalozenia teoretyczne pracy
sprowadzaja si¢ do nastgpujacych twierdzern: Dramat komediowy traktowany jest
jako dzielo literackie. Ksztalt dialogu jako formy podawczej dramatu ma determi-
nacje gatunkowa i zalezy od realizowanego w komediach modelu komunikacji
literackiej. Okreslajac 6w model, autorka wychodzi od znanego ujecia A. Okopien-
Slawinskiej, zaktadajacego dwupoziomowosé komunikacji w dzielach literackich.
Osobliwoscia tekstu dramatu jest specyficzny, inny anizeli w utworach narracyj-
nych i lirycznych, uklad rél komunikacyjnych. Odmiennos$ci dotycza przede
wszystkim formy funkcjonowania poszczegdlnych instancji nadawczo-odbior-
czych i relacji migdzy poziomami komunikacji.

Wewnatrztekstowy poziom komunikacji w komedii charakteryzuje si¢ licznymi
odwolaniami do komunikacji pozaliterackiej oraz niemal calkowita autonomia
postaci literackich w strukturze tekstu, czego konsekwencja jest wpisanie w dialog
sygnaléw (wykladnik6éw) rél i relacji komunikacyjnych migdzy postaciami utwo-
ru. Te dwie podstawowe wlasciwosci dialogu komedii skupiaja uwage autorki w
kolejnych, gtéwnych rozdziatach pracy. Pierwszy z nich poswigcony zostal mime-
tyczno$ci wewnatrztekstowego planu komunikacji - stylizacji dialogéw na poto-
czne rozmowy. Drugi jezykowym wykladnikom rél i relacji komunikacyjnych.
Natomiast zewnatrztekstowy poziom komunikacji charakteryzuje si¢ zredukowa-
niem roli podmiotu literackiego jako instancji nadawczej i jednocze$nie specyfi-
cznymi dla dramatu formami kontaktu podmiotu z odbiorca zewngtrznym. Proble-
matyka z tym zwigzana jest przedmiotem analiz trzeciej czg$ci rozprawy. Kolejna
grupa zalozen teoretycznych dotyczy historycznego i diachronicznego aspektu
pracy.

Z ta analiza stylistyczna dziet wiaze sig¢ szereg probleméw natury epistemologi-
cznej. Jednym z rozwiazan owych dylematéw jest propozycja zakladajaca inter-
pretacj¢ historycznych zjawisk jezykowo-stylistycznych poprzez pryzmat tzw.
kontekstéw interpretacyjnych. W przypadku omawianejpracy stanowig je: wybra-
ne elementy jezykowe charakterystyczne dla epoki, wybrane skladniki dialogu
potocznego odtworzone metoda retrospekcji, utwory tworzace ciag gatunkowy
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komedii polskiej do korica XVIII w. i wybrane dzieta reprezentujace polska
tragedie neoklasyczna. Dla uchwycenia zmiennos$ci cech i regut konstrukcyjnych
dialogu zastosowane zostalo pojecie ciggu gatunkowego (okreslony tekst jest
rozpatrywany poréwnawczo jako ogniwo ciggu). Ponadto uwydatnieniu specyfiki
gatunkowej dialogu komediowego stuzy opis kontrastywny z dialogiem chara-
kterystycznym dla 6wczesnej tragedii.

Baz¢ materialowa pracy stanowia wybrane teksty komedii polskiej, reprezen-
tujace zasadnicze ogniwa jej ciagu gatunkowego. Dla okresu staropolskiego sa to
utwory z kregu literatury sowizdrzalskiej. Komedi¢ XVIII-wieczng reprezentujg
utwory nurtu moralizatorsko-dydaktycznego, dzieta F. Bohomolca, A.K. Czarto-
ryskiego, 1. Krasickiego oraz F. Zablockiego. Formulowane wnioski poparte sa
takze wynikami analiz zjawisk w utworach nalezacych do innych nurtéw 6wczes-
nego komediopisarstwa.

Jak juz wyzej wspomniano, pierwszy rozdzial pracy poswigcony zostal tym
cechom dialogu, ktére wynikaja z literackiego nasladowania rozmowy potoczne;j.
Wychodzac od wspdlczesnych opiséw morfologii dialogu potocznego, autorka
metoda retrospekcji odtwarza model staropolskiego wzorca rozmowy potoczne;j.
Model 6w staje si¢ podstawa odniesienia dla analiz dialogéw tekstowych. Autorka
poszukuje w dialogach komedii wyktadnikéw stylizacyjnych, nasladujacych naj-
wazniejsze cechy potocznej rozmowy, jak: sytuacyjne uwiklanie dialogu, bezpo-
$rednio$¢ komunikacji, spontaniczno$é. Wedtug jej ustalen owymi wyktadnikami
stylizacyjnymi sg: okre§lone konstrukcje jednostek dialogowych, np. pararelne
konstrukcje niedokladne, paralelne konstrukcje niedoktadne z powtérzeniami itd.
(w tym miejscu drobna uwaga - nalezalo przywolac definicje stosowanych pojec,
co ulatwiloby lekture czytelnikom mniej zorientowanym w problematyce i nie
zmuszaloby ich do siggania po opracowanie Zrodlowe), sytuacyjne uwiklanie
zaimkow i tzw. wypowiedzen nominatywnych, stowne sygnaty segmentacji jed-
nostek dialogu, sygnaly kontaktu, przerywanie replik, wybrane konstrukcje skla-
dniowe typowe dla sktadni kolokwialnej. Powyzsze, haslowe jedynie, wyliczenie
omawianych w rozprawie kwestii §wiadczy o rozleglosci poruszanej problematyki
i glebi prezentowanych w publikacji analiz. Nastgpnym elementem opisu jest
poréwnanie repertuar6w wyktadnikéw w poszczegélnych ogniwach ciggu gatun-
kowego, jak tez omdéwienie odmiennosci dialogu komediowego na tle wlasciwosci
dialogu 6wczesnejpolskiejtragedii. Precyzyjna analiza jako$ciowa zjawisk popar-
ta danymiilo§ciowymipozwala autorce na sformutowanie wnioskéw dotyczacych
tworzenia si¢ konwencji stylizacyjnej i jej rozwoju. Wyniki badan wskazuja na
uksztaltowanie sig w XVIII w. dwéch modeli dialogu komediowego - modelu
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wlasciwego tekstom pisanym proza i nieco odmiennego modelu wlasciwego
komedii pisanej wierszem.

Druga zasadnicza cze§¢ pracy po$wigcona zostala jgzykowym wyktadnikom rol
i relacji miedzy postaciami dialogdéw w wewnatrztekstowym planie komunikacji.
Relacje zachodzace pomiedzy uczestnikami komunikacji uwidaczniaja si¢ na dwu
plaszczyznach, r6l komunikacyjnych i stosunkdw spoleczno-towarzyskich. Inde-
ksami wpisanych w tekst rél nadawczo-odbiorczych sa wykladniki kategorii
osoby. Natomiast relacje spoleczno-towarzyskie (honoryfikatywno$¢) eksponuja:
transpozycyjne uzycia wykladnikdw kategorii osoby, okre§lone formy czasowni-
kowe, frazy wokatywne, tytulatura. Podobnie jak w poprzednim rozdziale, w celu
uchwycenia proces6w akomodacyjnych, autorka poréwnuje tekstowy zakres uzy¢
wyktadnikéw wspomnianych kategorii z analogicznymi formami w komunikacji
pozaliterackiej. Plaszczyzne odniesienia stanowi zrekonstruowany, hipotetyczny
model 6l jgzykowych i pozioméw honoryfikatywnosci dla wieku XVII i XVIII.

Wyplywajace z analizy materiatu wnioski ogélne pozwalaja autorce stwierdzic,
iz zasada konstruowania dialogu komediowego, poczawszy od pierwszych ogniw
ciagu, jest mimetyzm (odmienng konwencj¢ notujemy w dialogu tragedii). Po
drugie, zapoczatkowane w komediistaropolskiejsposoby wskazywania rol i relacji
komunikacyjnych utrwala i w niewielkim stopniu modyfikuje komedia o$wiece-
niowa. Réznice pomigdzy siedemnasto- i osiemnastowiecznym repertuarem $rod-
kow sg odzwierciedleniem przeksztalcen, jakie dokonaty si¢ w kodzie grzeczno-
Sciowym w XVIII w, Brak tez w ciagu gatunkowym istotnych przewarto§ciowan
dotyczacych proceséw akomodacyjnych i stylizacyjnych.

W trzeciej czgsci rozprawy scharakteryzowane zostalty wybrane formy komu-
nikacji na poziomie zewnatrztekstowym, majace tzw. orientacj¢ na trzeciego.
Zaznaczy¢ nalezy, iz sa to konstrukty tekstowe zrdéznicowane pod wzglgdem
statusu. Pierwsza grupa oméwionych w tej czgsci pracy zagadnien zwiazana jest
z organizacja podstawowej jednostki kompozycyjnej komedii - sceny. Autorka
pokazuje, jak ze wzgledu na potrzeby komunikacji zewnatrztekstowej wyznaczane
sa granice dialogdw wypelniajacych sceng, omawia repertuar delimitator6w, cha-
rakteryzujac ich status genetyczny (wywodzace si¢ z na$ladowania rozméw
potocznych, zwiazane z normami gatunkowymi, wprowadzane wylacznie na
potrzeby komunikacji zewnatrztekstowej). Zwraca uwagg na postgpujace w ciggu
rozwojowym gatunku modyfikacje (powigkszanie sig¢ repertuaru delimitatorow,
ich specjalizacje ikonwencjonalizacjg).

Kolejny podrozdzial zawiera charakterystyke typéw wypowiedzi, o ktore
wzbogacany bywa dialog ze wzgledu na odbiorce zewngtrznego. Omowione tu
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zostaly zagadnienia zwiazane z sygnalizowaniem w tekscie i funkcjonowaniem
zwrotow na stronie i monologow.

Dyskusyjne jest natomiast zamieszczenie pod hastem ,,typy wypowiedzi'" pro-
blematyki dotyczacej sposobéw wyrazania ocen. Maja one bowiem inny status
tekstowy anizeli wymienione wyzej formy wypowiedzi. Transmisji ocen i wartosci
stuza rézne skladniki tekstu, od leksyki oceniajacej po konstrukty §wiata przedsta-
wionego (por. posta¢ pozytywna, negatywna). Sposoby wyrazania ocen i wartosci
jako elementy podporzadkowane perswazyjnemu oddziatywaniu na odbiorce,
nalezalo oméwi¢ w nastgpnym podrozdziale, ktéry poswigcony zostal wlasnie
technikom oddzialywania na odbiorce zewngtrznego. Pomijajac 6w dyskusyjny
szczegol, nalezy stwierdzié, ze autorka w sposob przekonujacy wyjasnia prawid-
lowosci rzadzace organizacja komunikacji na poziomie zewnatrztekstowym, tj.
zasad maskowania charakteru komunikacji i zasad redundancji informacyjne;j.

W omawianym, trzecim rozdziale pracy nie zostala utrzymana konsekwencja
metodologiczna dwdch poprzednich rozdzialéw. Nie kierowalbym z tego powodu
pod adresemautorki zbyt duzych pretensji. Chcac bowiemzaprezentowaé w miarg
pelny opis wlasciwosci dialogu polskiej komedii XVII-XVIII w. ischarakteryzo-
waé proces jego ksztaltowania, rezygnowaé musiala z doglebnego omawiania
poszczegblnych kwestii, 0 czym zreszta uprzedza czytelnika. Zakres poruszonych
w monografii zagadnieni jest bardzo szeroki. W recenzji zasygnalizowano jedynie
najwazniejsze kwestie. Zaroéwno ze wzglgdu na zawarto§¢ merytorycznag, jak tez
ze wzgledu na jako$¢ opracowania, monografia zasluguje na wysoka ocena.
Stanowi ona cenny wklad do badari nad rozwojem polskiego dramatu.

BOGUSIAW WYDERKA

STANISAW DUBISZ, JEZYK I POLITYKA. SZKICE Z HISTORII STYLU RETO-
RYCZNEGO,

Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 1992, 197 s.

S. Dubisz jest autorem prac o stylizacji jezykowej dotyczacych kultury oraz
jezyka politycznego. Swa rozlegla wiedzg na ten temat zuzytkowal w omawiane;]
ksigzce.

Jej poczatkowy rozdzial Jezyk — polityka — retoryka pelni charakter wstepu,
czg$¢ I poswiecit autor oratoromstaropolskim, czg$é I1 - dokumentom, ktore taczy
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