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Cilem pfispevku je ovéfit na dostatecné priukazném materidlu, zda soucasna
cesky psand teoreticky odborna monologickd komunikace (ne)obsahuje v lexiku
a frazeologii vyrazové prostfedky subjektivizovaného hodnoceni, vyssi inter-
akce se Ctenarem, prvky originality a osobitosti autorského stylu. Konkrétné se
studie zamétuje na shodny atribut, ktery patii mezi prosttedky aktivizace teore-
ticky odborného stylu. Jeho implicitni charakter, Siroky sémanticky potencial
a univerzalita mohou byt v konkrétnim uziti autorského zaméru v rozporu se
stylovymi normami odborné komunikace vyzadujici maximalné piesné a jasné
vyjadfeni. V takovych ptipadech plni atribut i v odborné komunikaci funkci
prostiedku vyrazové aktualizace, slouzi k zdmérnému tsili autora o variantnost,
expresivitu, subjektivitu, intenzitu, ojedinéle i obraznost vyjadieni. Stylova akti-
vita tohoto prostfedku je dana dichotomii existence explicitniho vyjadieni opi-
sem.

Vychodiskem pro stanoveni vyzkumnych cili se staly aktualni tendence
v odborném diskursu zdiaraziujici ptiklon stylu soucasné Ceské teoretické
odborné komunikace k tzv. stylu anglosaskému, v némz vice vystupuje do
popiedi osobnost autora se vSemi subjektivnimi stylotvornymi faktory, oproti
stylu teutonskému, kde autor neni primarné orientovan na ¢tenafre, ale vice se
zaméfuje na obsah sdéleni!. Podle Cmejrkové (1999: 28) je ¢eska védecka ko-
munikace tzv. kontaktni zonou, ve které se setkavaji odlisné filozofické,

' K vymezeni kulturnich intelektudlnich styli napf. Galtung 1981 a 1985, Clyne 1987.
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kulturni a jazykové normy. Odhlédneme-li od kratkodobého plisobeni ruské tra-
dice zejména v 19. stoleti, a to pfevazné v terminologii, historickou tradici
a dlouhodobou sférou vlivu je piifazovan Cesky odborny diskurs nejcastéji
k tzv. teutonskému intelektualnimu stylu. Prostfedi ovliviiujici stylovou oblast
Ceskych teoreticky odbornych textli se ale v poslednich letech vyrazné promeé-
fiuje. Cesky odborny diskurs ¢eli masivnimu vlivu anglosaskych vyjadfovacich
norem, které jsou utvareny ptisobenim mezikulturnich norem odborného vyjad-
fovani, zejména angloamerického prostiedi (Cmejrkova 1999: 55). Pii stano-
veni vychozich hypotéz se studie opira tak i o vyvojové promény védeckého
a odborného vyjadiovani sméfujici k vyssi originalité a individualité vyjadro-
vani odborného stylu (Kraus 1994), které reflektuji aktualn¢ se prosazujici ten-
dence v prostiedi Ceské védy. Tyto aktualni trendy byly (a jsou) opakované
pojmenované i zdivoditované v odborné vetejnosti (napi. Bartarikova, Zachova
1995; Cmejrkova 1999 a 2013; Dane§ 1997 a 2000; Krémové 2008). Prosazo-
vané zmény cesky psané¢ho odborného diskursu k vyssi jedinecnosti ve vztahu
ke svému tvurci jsou nejcastéji interpretovany v souvislosti s novymi potfebami
a ukoly védy a s tim souvisejicimi novymi pozadavky na kvalitu stylizace
pojmového obsahu. Proklamovana je v odborné vefejnosti i samotna moznost/
nutnost uplatnéni obrazného, zvlasté pak metaforického vyjadrovani (napf.
Hoffmannova 1990).

Styl odbornych teoretickych jazykovych projevi zahrnuje pfipravené, formu-
lacné propracované, relativné uplné, presné a jasné komunikaty vefejné jazy-
kové komunikace s pievazujici pojmovou slozkou. Ve stylu odborné komunika-
ce je pti stylizaci sdéleni potlatena emocionalita. Inovace ve vyjadfovani slouzi
k dokonalejsimu vyjadieni poznatkii a jejich vztahi a nemaji za primarni cil
estetické ani persvazivni pisobeni. Odborny projev tudiz nema ambice estetické
a persvazivni funkce, ale plni spiSe kognitivni cile. Ve stylové oblasti odborné
komunikace je volba vyrazovych prostiedki ze stylového a emocionalniho hle-
diska neutralni a tomu odpovida i skutecnost, Ze je zalozena na jazyce
spisovném?. Variabilitu a specifi¢nost Siroké mnoziny aktivit lidského pozna-
vani reflektuje samoziejmé riznorodost odborné komunikace, ktera podava in-
formace z riznych obort lidské ¢innosti. Studie se vénuje teoreticky odbornému
stylu, ktery je zaméfen na prezentaci novych poznatkd, je formalné i obsahové
precizné propracovan a piedpoklada se u ného odborny (pouceny) recipient.

% Deskripce vychazi z pojeti odborného stylu Krémova (2008: 208-215).
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Vybrané monografie zahrnuji teoreticky odborné az védecké texty, ale nikoli
texty popularizacni. Piispévek se snazi konkrétné dolozit, potvrdit/vyvratit
v odborné vetejnosti tradované teze o soucasném Ceském teoreticky odborném
pisemném monologickém projevu, které upozoriiuji na pronikani osobnosti
a individuality autora do odborného textu.

Pro dosazeni stanovenych cili byl vytvofen korpus textd reprezentujici
soucasnou Cesky psanou monologickou odbornou komunikaci. Jedna se o texty
uzce zanrové vymezené majici rizny teoreticky odborny obsah. Do korpusu
byly zatazeny kolektivni a autorské monografie, tematicky rozdelené do péti
skupin obort roztfidénych dle péti skupin oborli, s nimiz pracuje Grantova
agentura Ceské republiky (dale jen GACR): (1) technické védy, (2) védy
o nezivé piirodé, (3) I¢kaiské a biologické védy, (4) spoleCenské a humanitni
védy, (5) zem&délské a biologicko-environmentalni védy. Oznacenim ,,soucasna
védeckd komunikace / soucCasny védecky diskurs® se zde rozumi omezené
védecka monologickd Ceskd monografickd komunikace poslednich zhruba
10 let. Pti vybéru byly preferovany kolektivni monografie, u kterych existuje
predpoklad, Ze je oslaben vliv subjektivnich stylotvornych faktord. Pro posou-
zeni této hypotézy byla zafazena do korpusu textd i jedna autorska monografie.
Klasifikace do oborovych skupin dle GACR si kladla za cil postihnout diferen-
ciaci jazyka mezi vybranymi védnimi obory, tj. jeden z faktorG ovliviiujicich
nejednotnost ve vyvoji jazyka soucasné Ceské védy, jimz je faktor ,profesni
(Danes 1997: 74). Zvolené diferen¢ni hledisko tzv. horizontalniho t¥idéni si kla-
dlo za cil vytvotit zamérné diferenciovany vzorek textl, ktery by mél potvrdit,
eventuadlné vyvratit tvrzeni, jez jsou dlouhodob¢ pfijimana laickou i odbornou
vefejnosti, a sice ze ¢eské pisemné monologické odborné projevy spadajici do
jednotlivych védeckych disciplin jsou (mohou byt) ve sledovanych konkre-
tizovanych cilech odlisné a dale, Ze nejvyraznéjsi rozdily lze ocekavat mezi tzv.
humanitnimi a pfirodovédnymi obory. Cilem prace je tak i postizeni procesu
(jazykové) diferenciace, tj. vydélovani ¢im dal specializovanéjSich okruht
(Kraus 1994: 15) v moznostech korpusu reprezentujiciho soucasny cesky teore-
ticky odborny diskurs. Proces diferenciace je vniman ptfitom dnes jako jeden
z nejnapadngéjsich ryst soucasného vyvoje ceského odborného stylu. Analyzy se
tak pokusi postihnout i procesy unifikace, to znamena prolinani lexikalnich
prostiedkti odborného stylu s jinymi stylovymi oblastmi. Ptiklady jsou v textu
odliSeny typem pisma kurzivou, sledovany jev je pro vyssi piehlednost
zvyraznén podtrzenim.

195



Stylistyka XXVI

Atribut jako aktivizacni prostfedek stylizace odborného vyjadfeni nepatii
v korpusu excerpovanych odbornych textd vyjma spolecenské a humanitni obo-
ry mezi frekventované vyrazové prostiedky. Ojedinéle je uzivan autory mono-
grafii skupiny oborti o nezivé ptirodé (napt. ucebnicovy priklad), v 1ékaiskych
a biologickych oborech (napt. cekaci listina) a v zemédélskych a biologicko-
environmentalnich oborech (napt. uhlikové scéndre). Ve sledovanych funkcich
neni doloZen v technickych védach s matematikou. Jako jeden z prostredkt
kondenzovaného vyjadieni stoji atribut svym implicitnim charakterem v rozpo-
ru s explicitnosti stylu odborné komunikace. Implicitnost spojeni shodného atri-
butu se zakladovym substantivem doprovazi v odborném diskursu ojedinéle
vyrazova expresivita (napt. mafianské metody), Casto spojena se subjek-
tivizovanym autorskym hodnocenim (napt. spickovi teologové). Shodny atribut
obsahuje v korpusu vzacné i autorskou snahu o nepiimé pojmenovani, které je
vzdy zaloZzeno na ustdleném, nejcastéji terminologizovaném podobnostnim
vztahu (napt. neuralgicky bod jedndni).

Celkové nejvyraznéji je zastoupen shodny atribut jako prostfedek stylové
aktivizace ve spolecenskych a humanitnich oborech. V monografii z polito-
logickych obort je odborna dikce vyrazné obohacovana prostiedky ze speci-
fické stylové vrstvy publicistickych komunikati. Autofi této monografie hojné
uzivaji nespecifikovana rela¢ni adjektiva typu politicky, parlamentni, volebni,
programovy, ustavni, financni, ktera vyjadiuji obecny vztah k zakladovému,
prevazné abstraktnimu substantivu. Obecny a méné urcity vztah mezi relaénim
adjektivem a zakladovym substantivem zde ilustruji cetna spojeni tohoto atribu-
tu se Sirokymi skupinami zakladovych substantiv, napt. politicky (realita, krize,
skandal; tabor; trend; tahanice; zZivot; prostor, aktér; diileZitost), parlamentni
(post; strana; prdce; debata; vetsina), volebni (prostor, maraton; kldni;
vysledek; argument), programovy (debata; priorita; partner), ustavni (tradice;
kompetence; vétsina), financni (skanddl; aféra; machinace) aj.

Lexikum pronikajici do odborného diskursu ze stylové vrstvy publicistickych
komunikati ukazuje konkrétni vliv tématu na slovni zdsobu daného/ych textu/i.
Néektera z téchto pojmenovani se v komunikaéni praxi odborné stylové vrstvy
dané stylové oblasti jiz vzila a ziskala zde pojmovy charakter. Proces vyzna-
mov¢ kanonizace, pii kterém vznikaji terminy, vSak ve vétSiné pripada
dokon&en neni. Casta spojeni relaéniho adjektiva s Sirokou skupinou pievazné
abstraktnich substantiv vyjadiujicich mén¢ urcity vztah zpisobuji, Ze u téchto
hojné uzivanych ustalenych spojeni dochazi k vytraceni pojmového obsahu
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(napt. politicka realita). V procesu obsahového vyprazdiiovani ztraci sdélovany
obsah svou vécnost a presnost, tj. primarni ambice stylu odborné komunikace.
Tyto vyrazové automatizace oslabuji v odborném diskurzu svou neurcitosti
a obecnosti zakladni rysy teoreticky odborného stylu a plni v monografiich této
skupiny oborti pak mnohdy vice funkci publicismii a novinarskych klisé nezli
uplného a jednoznacného sdéleni. Relacni adjektiva vyjadiujici obecny vztah
k zakladovému substantivu piedstavuji coby nastroj kondenzovaného vyjadieni
a sémantické automatizace prostfedek, jimz je aktivizovana stylizace sdélo-
vaného odborného vyjadieni. Dolozené piiklady relacnich adjektiv rozvijejicich
Sirokou skupinu zékladovych substantiv naznacuji, Ze téma jako objektivni
stylotvorny faktor nespojuje v soucasné¢ odborné komunikaci spolec¢enskych
a humanitnich obort konkrétni komunikat pouze s danym okruhem slovni
zasoby, ale ma také ptimy vliv i na zékladni rysy jeho stylu.

Opakované zastoupenymi prostiedky, které rovnéz aktivizuji stylizaci neu-
tralni prezentace odborného obsahu v monografiich spolecCenskych a huma-
nitnich obort, jsou spojeni shodného atributu se zakladovym substantivem, ve
kterych je konfrontovan vyznam dvou komponent z odliSnych komunikacnich
sfér (napt. spolecensky organismus, volebni prah, pravni vakuum, legislativni
dzungle). Kombinace relacniho adjektiva se zakladovym substantivem jsou
zaloZeny prevazné na lexikalizovanych obraznych souvislostech. Jen ojedinéle
lze objevit osobitéjsi, originaln&jsi a pfece jen prekvapiva obrazna spojeni
(napt. samooplozovaci mechanismus, pantova strana; ndzorovy veletoc, insti-
tucionalni design). Autofi monografii spoleCenskych a humanitnich obort
uzivaji pfitom i obraznych pojmenovani, kterd jsou zaloZena na konfrontaci
odlisnych oblasti Zivota a praxe lidské spolecnosti a kterd jsou Casto rozvita do
celé véty (napt. strana jednou rukou zrnka demokracie opatrné rozsévala, avsak
v okamziku, kdy pocala klicit, je druhou rukou rychle sbirala). Oblibenost
prostiedku vystavéného na sémantické konfrontaci dvou komponentii z od-
lisnych komunikacnich oblasti lidské ¢innosti doklada i jeho vyskyt u spojeni
s neshodnym atributem, & u jinych tropt (napt. demontd: CSFR).

Prostiedkem vyrazové aktivizace je ve spojeni atributu se jménem v mono-
grafiich excerpovaného korpusu odbornych texti intenzifikacni atribut akcen-
tujici vlastnost zobrazovaného predmétu nebo jevu, eventualné vyjadfujici
autorav subjektivizujici hodnotici postoj. Intenzifikacni atribut je hojné dolozen
ve spoleCenskych a humanitnich oborech, zejména v monografii z polito-
logickych véd. Intenzifikac¢ni atributy s prvky autorské subjektivity jsou
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uzivany ale i ve vybranych monografiich technickych oborti s matematikou,
lékatskych a biologickych oborech a v zemédélskych a biologicko-environ-
mentalnich oborech. Zastoupeni nema tento prostfedek v souboru véd o nezivé
prirodé€. Spojeni kvalifikacniho adjektiva se zakladovym substantivem je v kor-
pusu pfitom pfevazné lexikalizované, prevladaji obraty typu dramaticky (zmé-
ny, ndrust; snizeni; situace), drtivy (vétsina; vitezstvi), bourlivy (diskuse; rozvoj
teorie chaosu a fraktalit), Spickovy (technologie; funkcionari; teologové),
brutdalni (metody, policejni utlak; potlaceni studentské demonstrace; potlaceni
svobod), beznadéjny (situace), ve spole¢enskych a humanitnich oborech také
turbulentni (vyvoj transformace), monstrozni (procesy), totdlni (mocensky

vvvvvv

tecnost), nejozehavejsi (témata), perverzni (prekrucovani myslenky), bizarni
(obrysy), raketovy (ndrust clankit), ohromny (mnozstvi), drasticky (vliv), hriizny
(nazev), horky (fdaze predvolebniho boje). Z ptikladli je ziejmé, ze souCasny
Cesky psany odborny diskurs spoleCenskych a humanitnich véd vyuziva
pojmenovani intenzity, kterou zajistuji prevazné hojné¢ uzivand hodnotici
a mérova adjektiva. Intenzifikacni atribut spojeny se subjektivizovanym autor-
skym postojem byl dolozen v monografiich vSech skupin obord mimo obory
0 nezivé prirode.

Hodnotici a mérova adjektiva vyjadiuji spolecné se subjektivizovanym
autorskym hodnocenim, eventualné¢ expresivnim autorskym postojem také
relativni hodnoty, nepfesnost, pfibliznost, poptipadé neurcitost. Ackoli pro-
sttedky vyjadiujici relativni hodnoty a nejednoznacnost stoji v rozporu s cili
odborné komunikace, jsou vyuzivany pravidelné¢ v monografiich technickych
oborti véetné matematiky i monografiich spole¢enskych a humanitnich obort.
Intenzita shodného atributu je zde Casto propojena s individualnim autorskym
hodnocenim, respektive expresivnim autorskym hodnocenim. V monografiich
ze spolecenskych a humanitnich oborti byla doloZena spojeni: rozumné (kroky,
hranice), svizelna (situace), neblahé (aféry), férova (soutez), zhoubnd (moti-
vacni dekrescence). V technickych oborech véetné matematiky byla excerpo-
vana spojeni: hezky/pékny (prehled; interpretace), krdasny/(nej)krdasnéjsi/pre-
krasny (geometrickad interpretace; vysledky, matematickda formule), nadherny
(priklad), pozoruhodny (véta), podivuhodny (matematika), vtipny (myslenka),
v Iékatskych a biologickych oborech ojedinélé spojeni smésny (vzorek). Vyso-
kou frekvenci maji hodnotici a mérova adjektiva vyjadiujici subjektivitu ¢i
relativni hodnotu také v zemédélskych a biologicko-environmentdlnich obo-
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rech. Autorsky zamér vyjadrtit se neptesné €i neurcité je ovSem v této skupiné
obort na rozdil od téch spolecenskych a humanitnich a technickych s matemati-
kou signalizovan vzdy graficky uvozovkami. Stylova aktivita nepiesného ci
relativniho vyjadreni je tak v této oborové skupiné veéd oproti jinym ostatnim
skupinam obori oslabovana vzdy graficky. Subjektivizované hodnoceni a rela-
tivni hodnoty vyjadiuji kromé adjektiv Casto také adverbia (napft. tuto vyznam-
nou motivaci utoku na chramové obrazy pékné ukazuje prihoda).

Atribut Kklicovy

Zemédelské a biologicko-environmentalni...
Spolecenské a humanitni védy

Lékaiské a biologické védy
Védy o nezivé ptirodé

Technické védy s matematikou

Frekvencni analyzy korpusu reprezentujiciho soucasny cesky psany odborny
diskurs ukézaly kvantitativné ptiznakové zastoupeni atributu klicovy. Toto
relacni adjektivum, které v relaci k zdkladovému jménu vyjadiuje lexikali-
zovany metonymicky vztah, je hojné vyuZzivano ve vSech oborovych skupinach
naseho korpusu. Dolozeno je ve dvanacti vybranych textech mimo kolektivni
monografii Geologickd minulost Ceské republiky (2TEXT1) z obort o nezivé
piirodé. Zvysena frekvence adjektiva klicovy ve sledovanych oborech mize
ukazovat na oblibenost a univerzalitu zplsobu vyjadfeni primarniho, rozho-
dujiciho ¢i urcujiciho vztahu k zakladovému substantivu v soucasném Cesky
psaném odborném textu. Oblibenost tohoto atributu, dolozena vysokou fre-
kvenci uziti napfi¢ vSemi skupinami oborti, neni ovSem piiznacna pro styl
odbornych textd ¢i konkrétni stylovou oblast komunikace, ale ma v soucasnosti
spiSe univerzalni charakter. Dokazuje to Cetnost vyskytl v zZanroveé vyvazenych
korpusech SYN2010 a SYN2015. Korpus SYN2010 uvadi u adjektiva klicovy
6 965 vyskytt, 57,25 vyskyti na milion (vztazeno k celému SYN2010)
a prumérnou redukovanou frekvenci 2 898,5. Korpus SYN2015 uvadi hodnoty
vyssi: 8 486 vyskytl, 70,28 vyskytl na milion (vztazeno k celému SYN2015)
a primérnou redukovanou frekvenci 3 443,36. Porovname-li tyto hodnoty
i s korpusem SYN2000 je zjevné, Ze se jedna o progresivni prostiedek se vze-
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stupnou frekvenci uziti. Piiznakova je tak vice jeho absence v jednom
z excerpovanych textd, kterd mize dokladat jakousi imunitu idiolektu daného
kolektivu autorti vici tomuto aktudlné progresivnimu lexému.

Atribut klicovy ma nejvyssi absolutni vyskyt, tj. zahrnujici i index opakovani,
v zemédélskych a biologicko-environmentalnich oborech, dale v monografiich
spoleCenskych a humanitnich oborti, za nimiz nasleduji 1ékarské a biologické
obory. Nejméné je dolozen v technickych oborech véetné matematiky a ve
skupiné oborii o nezivé pfirod€. Shodny atribut k/icovy pojmenovava funkci
zakladni ¢i rozhodujici kvality ve specifické relaci k Siroké skupiné zaklado-
vych substantiv. Nejcasteji rozviji abstraktni substantiva, k nejfrekventova-
néjSim patii uloha, faktor, otdzka, role. Nejvice zakladovych substantiv roz-
vitych atributem klicovy v jednom zastoupeni je v technickych oborech
s matematikou a ve skupiné obord o nezivé piirod¢ (parametry, materidal,; znak;
princip; odezva, podstata systemu, koncept; pozadavek; role; podminka;
predpoklad, informace; procesy, faktor; zdkladni principy dynamiky). Jedna se
rozliSenych oblasti. Nejvyssi index opakovani maji v ustdleném spojeni
zékladového substantiva s atributem klicovy substantiva v lékaiskych a biolo-
gickych, spolecenskych a humanitnich oborech, tj. v monografiich, kde je toto
adjektivum ve svém uziti zarovenl i nejfrekventovanéjsi. V monografiich
lékatskych a biologickych obort je pfiznacna nizka variabilita, tj. vysoka reku-
rence malého poctu ustalenych spojeni tohoto atributu se zakladovym jménem.
Téméi polovinu absolutniho zastoupeni zde tvofi rozvijend zakladova jména
s opakovanym vyskytem (uloha; role; faktor). Ustalenost kombinaci zaklado-
vého substantiva se shodnym atributem kl/icovy je tak v lékaiskych a biolo-
gickych oborech nejvice lexikalizovana z celého naseho korpusu odbornych
ze spolecenskych a humanitnich obord spole¢né se zemédelskymi a biologicko-
environmentalnimi obory. Rela¢ni adjektivum klicovy zde rozviji Sirokou skupi-
nu variabilnich zakladovych jmen, pfiCemz mnohé z nich maji v téchto
monografiich 1 vysoky pocet opakovani. Jejich pojmovy obsah je tak pravdé-
podobné méné¢ ustalen a ve spojeni s vysokym indexem opakovani vykazuje
vice rysy frazovitosti.

Siroké vyznamové spektrum atributu klicovy, jak je konkretizuji jednotliva
spojeni s rozsahlou skupinou zakladovych jmen, stoji pfitom v rozporu
s jednoznacnosti a presnosti odborného vyjadfovani. Frekvence tohoto atributu
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ve spojeni s Sirokou variabilitou zdkladového jména miize piedstavovat dil¢i in-
dex potencidlniho procesu vyprazdiovani pojmového obsahu u vybraného
prostfedku autorské dikce. Index opakovani ustalenych spojeni s timto adjekti-
vem by mohl byt izolovanym ptikladem pronikani prostfedkid jisté nejedno-
znacnosti a uzualni stereotypnosti do stylu soucasné ceské odborné komunika-
ce. Zvyseny ptiznakovy vyskyt tohoto specifického atributu napti¢ jednotlivymi
oborovymi oblastmi totiz mize poukazovat i na to, jak a v jakém rozsahu do
soucasn¢ho odborného stylu pronikaji prostiedky frazovitosti individualni
autorské stylizace. V omezenych moznostech, jaké poskytuje izolovany piiklad
vybrané¢ho prostiedku a rozsah excerpce zastupného korpusu textd, 1ze kompa-
raci ziskanych zjisténi dolozit, Ze tento prostfedek urcité kodovitosti, respektive
rétoricnosti vyjadfovani je pfizna¢ny v soucasném odborném projevu zejména
pro monografie ze spolecenskych a humanitnich obort a pro obory zemédélské
a biologicko-environmentalni. Naopak svou primarni relacni funkci a pojmovy
obsah si tato spojeni zachovavaji v technickych oborech s matematikou, obo-
rech o nezivé ptirodé a v lékarskych a biologickych oborech.

Z provedenych excerpci a naslednych komparaci je zjevné, ze k prostfedkim
ozivujicim stylizaci odborného vyjadieni v soucasném cCesky psaném diskursu
patii prokazatelné i shodny atribut. Jako stylové aktivni prostfedek obsahuje
funkéni prvky zamérné oslabujici zakladni rysy odborného stylu, a to zietelnou
autorskou snahu po subjektivizovaném hodnoceni, eventualn¢ osobitéjsi styliza-
ci odborného projevu. Frekvencni analyzy korpusu jej dolozily v hojném
zastoupeni predevsim ve spolecenskych a humanitnich oborech. Shodny atribut
je zde prostfedkem subjektivizovaného autorského hodnoceni, plni intenci
neptimého, ¢i dokonce obrazného pojmenovani, nejéastéji konfrontaci dvou kom-
ponent z odlisnych komunikacnich sfér; vyjadifuje i neurcitost, nepfesnost,
relativni hodnoty a obsahuje expresivni ptiznak. Ustalenost nékterych hojné
uzivanych spojeni zaroven oslabuje nocionalitu odborného vyjadfeni. V mono-
grafiich spolecenskych a humanitnich oborti, kde je hojné vyuzivan, se stava
shodny atribut ojedinéle i stereotypnim prvkem frazovitého a mdédniho vyjad-
fovani. Frazovitost se zde projevuje ¢astym, otielym uzitim vyrazd bez zietelné
obsahové funkce, tj. pronikdnim kli§é, frazi, floskuli a modnich vyrazl
z riznych komunikac¢nich sfér do odborné dikce autora/ti. V monografiich ze
spoleCenskych a humanitnich oboril byly dolozeny také procesy unifikace, tj.
prolinani slovni zasoby odborného stylu s jinymi stylovymi oblastmi.
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Analyzy vybraného prostiedku vyjadfovani nepotvrdily v korpusu soucasné
cesky psané odborné komunikace vyrazné procesy jazykové diferenciace mezi
jednotlivymi skupinami obord. Monografie reprezentujici dané obory vykazaly
ve sledovanych aspektech sice odliSnosti, le¢ bez podstatnych rozdila. Vyraz-
néjsi disproporce byly dolozeny mezi oborovou oblasti spolecenskych a huma-
nitnich véd na jedné stran¢ a ostatnimi obory na stran€¢ druhé, tj. v ocekavané
opozici tzv. humanitnich a pfirodovédnych véd. Spolecenské a humanitni obory
se od ostatnich skupin obort odlisSuji zvySenou frekvenci a stylovou aktivitou
prostfedkti posilujicich originalitu a osobitost autorské dikce. Primarni kogni-
tivni funkci odborného projevu umoznujici dokonalej$i pochopeni sdélované
problematiky dopliiuje ve spolecenskych a humanitnich oborech i péce o kul-
tivovany jazyk, vyssi a predevSim originalngjsi stylizacni ambice odborného
vyjadfeni. Odborny diskurs je v dasledku toho osobitejsi a emocionalnéjsi, nezli
je tomu u monografii ostatnich vymezenych obort. Spolecenské a humanitni
védy se tak odlisuji od ostatnich skupin oborti jednak vy$$im zaméfenim na sty-
lizaci vyjadieni odborného obsahu, jednak i vy$si mirou akceptace adresata.

Prameny

Flajshans M., Kocour M., Rab P., Hulak M., Petr J., Slechtova V. B., Slechta V., Havel-
ka M., Kaspar V., Linhart O., 2013, Genetika a slechténi ryb, Ceské Budgjovice.

Horni¢kova K., Srongk M. (eds.), 2010, Umeni ceské reformace, Praha.

Chlupac 1., Brzobohaty R., Kovanda J., Stranik Z., 2011, Geologicka minulost Ceské re-
publiky, Praha.

Kolejka J., 2013, Nauka o krajiné: Geograficky pohled a vychodiska, Praha.

Kiizek M., Somer L., Solcova A., 2009, Kouzlo cisel: Od velkych objevii k aplikacim,
Praha.

Marek M. V. a kol., 2011, Uhlik v ekosystémech Ceské republiky v ménicim se klimatu,
Praha.

Pelant 1., Valenta J., 2010, Luminiscencni spektroskopie. 11: Nanostruktury, elektrolumi-
niscence, stimulovand emise, Praha.

Rezagova D., Novék P., Kaspar M., Setvak M., 2007, Fyzika oblakii a srazek, Praha.

Sekanina L., Vagigek Z., Razicka R., Bidlo M., Jaro$ J., Svenda P., 2009, Evolucni
hardware: Od automatického generovani patentovatelnych invenci k sebemodi-
fikujicim se strojiim, Praha.

Tesar V., Schiick O. a kol., 2006, Klinicka nefrologie, Praha.

Vodi¢ka K., Cabada L., 2011, Politicky systém Ceské republiky: Historie a soucasnost,
Praha.

202



Shodny atribut v soucasnych ceskych odbornych textech
MARTIN SCHACHERL

Vrska T., Hort L., Adam D., Odehnalova P., Horal D., 2002, Dynamika vyvoje
pralesovitych rezervaci v Ceské republice, Praha.

Literatura

Barttiikova J., Zachova A., 1995, Od textu k hypertextu. — Spisovna cestina a jazykova
kultura 1993: sbornik z olomoucké konference 22.—27. 8. 1993, Praha, s. 202-207.

Burkhardt A., 1987, Wie die ,,wahre Welt™ endlich zur Metapher wurde. Zur Konstitu-
tion, Leistung und Typologie der Metapher, ,,Conceptus®, XXI, ¢. 52, s. 40—44.

Clyne M., 1987, Cultural differences in the organization of academic texts: English and
German, ,Journal of Pragmatics®, 11, s. 211-247.

Clyne M., 1991, Zu kulturellen Unterschieden in der Produktion und Wahrnehmung en-
glisher und deutscher wissenschaftlicher texte, ,Info Daf*, 18, s. 376-383.
Cvréek V., Kovatikova D., Macha J., Kfen M., 2011, Korpus odbornych lingvistickych

textu, http://www korpus.cz.

Cechova M., 2005, Promeny soucasnych odbornych komunikatii, ,,Stylistyka®, XIV,
s. 287-294.

Cermék F., 2011, Jazyk a jazykovéda, Praha.

Cmejrkové S., Dane$ F., Svétla J., Jak napsat odborny text, Praha.

Cmejrkova S., 2013, Vedecky styl. — Studie k moderni mluvnici cestiny 2. Komunikacni
situace a styl, Olomouc, s. 70-94.

Danes F., 1997, Jazyk védy. — Cesky jazyk na prelomu tisicileti, Praha, s. 68—83.

Danes F., 2000, Jakou 7eci mluvi véda. Modalizace védeckého diskurzu, ,,Slovo a sloves-
nost“, 61, ¢. 2, s. 81-92.

Filipec J., Cermék F., 1985, Ceskd lexikologie, Praha.

Galtung J., 1981, Structure, culture, and intellectual style: An essay comparing saxonic,
teutonic, gallic and nipponic approaches, ,,Sociale Science Information®, s. 817-856.

Hoffmannova J., 1990, Pohled na funkcni spektrum metafory z perspektivy funkce
gnozeologické. — Uloha metafory ve védeckém pozndvani a vyjadiovdni, Praha,
s. 57-64.

Ickler T., 1993, Zur Funktion der Metapher, besonders in Fachtexten, ,,Fachsprache, In-
ternationale Zeitschrift fiir Fachsprachenforschung — Didaktik und Terminologie®,
Heft 3-4.

Jelinek M., 1955, Odborny styl, ,Slovo a slovesnost”, 16, ¢. 1, s. 25-37.

Karlik P., Nekula M., Pleskalova J. (eds.), 2002, Encyklopedicky slovnik cestiny, Brno.

Kraus J., 1994, K soucasnym vyvojovym proménam védeckého a odborného vyjadio-
vani, ,Nase fec”, 77, ¢. 1, s. 14-19.

Krémova M., 2008, Pojmovost jako konstituujici faktor projevu. Funkcni styl odborny,
»Soucasna stylistika®, Praha, s. 208-229.

203



Stylistyka XXVI

Kien M., Barton T., Cvréek V., Hnatkova M., Jelinek T., Kocek J., Novotna R.,
Petkevi¢ V., Prochazka P., Schmiedtova V., Skoumalova H., 2010, SYN2010:
Zanrové vyvazeny korpus psané cestiny, http://www . korpus.cz.

Kien M., Cvréek V., Capka T., Cermakova A., Hnatkova M., Chlumska L., Jelinek T.,
Kovatikova D., Petkevi¢ V., Prochazka P., Skoumalova H., Skrabal M., Trunecek
P., Vondricka P., Zasina A. J., 2015, SYN2015: reprezentativni korpus psané
Cestiny, http://www.korpus.cz.

Mares$ P., 2013, Podoby ceského védeckého stylu. — Predndsky z 56. béhu Letni skoly
slovanskych studii, Praha, s. 37-47.

Mistrik J., 1997, Stylistika, Bratislava.

Slancova D., 1998, K pragmatickej charakteristike slovnej zdasoby. — Jazyk a kultura
vyjadiovani: Milanu Jelinkovi k pétasedmdesatinam, Brno, s. 185-191.

Té&Sitelova M. a kol., 1983, Psanda a mluvend odbornd Cestina z kvantitativniho hlediska
(v ramci vécného stylu), Praha.

Tesitelova M. a kol., 1985, Kvantitativni charakteristiky soucasné cestiny, Praha.

Atribut in contemporary Czech theoretical and scientific texts

One of the devices to enliven the stylisation of professional expression is the attributive
adjective, which as a stylistically active means contains functional elements intentional-
ly debilitating to the basic features of scientific style, namely an explicit endeavour to
subjectivise the authorial assessment, or possibly to make the stylisation of professional
discourse more distinct. The frequency analyses of the contemporary corpus of
scientific communication written in Czech has evidenced an abundant occurrence of the
attributive adjective, mainly in the humanities and social sciences. There the attributive
adjective is a means of subjectivised authorial assessment, fulfilling the intention of
indirect or even metaphorical appellation, most frequently through confrontation of two
components from different communicational spheres, or conveying vagueness, in-
accuracy and relative values, itself being loaded with expressive marker. The fixedness
of some profusely used collocations reduces the notionality of expression and, namely
in monographs produced in humanities and social sciences where its occurrence is high,
it may become a stereotype of cliché-ridden and trendy expression. Clichéd com-
munication is typified by using hackneyed meaningless words, with the authorial
scientific diction being permeated by clichés, hackneyed and empty phrases, and vogue
expressions from various communicational spheres.

Keywords: style, linguistic, the theoretical and scientific discourse, atribut, humanities
and social sciences.
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