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BARBARA SANDIG, STILISTIK DER DEUTSCHEN SPRACHE,
Berlin — New York: W. de Gruyter, 1986, 368 s.

Stylistyka nalezy do tych dyscyplin filologicznych, w ktérych wraca sig ciagle
do podstawowych pojeé, probujac je uscislié, kategoryzowad, definiowaé na
nowo. Istnieje wigc ciagle spora rozmaito$¢ definicji elementarnych pojec i dosé
liczne propozycje metod analiz stylistycznych!. W przekonaniu niektSrych
badaczy wspomniana cecha stanowi o specjalnym uroku stylistyki. ,,Poniewaz
wszystkie te koncepcje s ze sobg niesprzeczne, a proponowane przez nie rodzaje
analizy uzupelniaja si¢ wzajemnie — nie ma powodu, by niepokoi¢ si¢ wieloscia
definicji.” (Ohmann 1977: 126, Dolinin 1978).

Autorka przedstawianej ksiaZki jest jednak odmiennego zdania, gdyz pisze we
wstgpie: ,,stylistyka jako dyscyplina w obrgbie lingwistyki przedstawia si¢ wciaz
jeszcze jako chaos” (s. 13) i stawia sobie zadanie uporzadkowania tego chaosu.
Pierwsza czgs$¢ ksigzki poswigca w zwiazku z tym pojeciu stylu, przyjmujac na
wstepie, ze ,styl ma (...), tak samo jak inne zjawiska j¢zykowe, strukturg
i funkcj¢g” (s. 19). Nalezy go rozpatrywaé jako ,rodzaj wykonania dziatania
jezykowego”, winien wigc by¢ odnoszony do uczestnikéw dziatania, zwiazkow
migdzy nimi i do rozmaitych warunkéw dziatan, takich jak: kanal, posrednik,
instytucja itd. (s. 30)2 . Moze on by¢ traktowany jako aspekt dziatania j¢zyko-
wego.

B. Sandig stara si¢ przekonaé nas o tym, Ze kazde dziatanie jgzykowe jest
speinione (wykonane) w stylu (s. 39). Stad pytanie o relacje migdzy stylem

1 Sytuacjg w stylistyce krajéw stowiariskich dobrzeilustruje tom: Synteza w stylistyce stowiariskiej,
1991.

2 W ten sposdb autorka nawiazuje do propozycji innych badaczy (na przyktad R. Ohmanna) i do
wtasnych koncepcji (Sandig 1978). Por. na temat pogladéw B. Sandig (Pisarkowa 1980).
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a innymi aspektami dzialania (s. 40). Za licznymi znawcami zagadnienia wyod-
rebnia autorka naste¢pujace aspekty dzialan: kontekst, ocena sytuacji, motywacja,
cel, plan dzialania, spos6b wykonania, wynik, nastgpstwa, pokazujac $cisty
zwiazek stylu z kazdym z nich. Badaczka przywotuje wigc pojgcie wzorca
dziatania, sprowadzajac go do spolecznie wytworzonych i reprodukowanych
form dziatania (s. 45). W owych wzorcach mieszcza si¢ przede wszystkim
zwiazki mi¢dzy typem dzialania a typem wypowiedzi, co autorka ujmuje
w nastgpujacy, przedstawiany tu skrétowo schemat (s. 50):

wzorzec warianty specjalne inwentarz
o — . L —> lwlasciwosci } —> |. 1
dziatania wykonania semantyczne jezykowy J

Poréwnujac poszczegélne wykonania dziatai z mozliwosciami zawartymi we
wzorcu, mozemy odkryé ,wkiad stylu w calo§¢ przeprowadzonych dziatan”
(s. 51). Poréwnanie stanowi wigc wazna metodg analiz stylistycznych3.

Aby zdarzenie moglo byé opisywane jako dziatanie, musi istnie¢ osoba
dziatajaca, ktGrej mozna przypisaé okreslona intencj¢. WigZe si¢ z tym pojecie
skutku stylu, ktéry B. Sandig rozumie jako ,,przedstawiona lub przedstawialng
intencj¢, wyrazong za pomoca wypowiedzi przez méwigcego czy piszacego
w odniesieniu do adresata” (s. 62). Stylistyka, ktéra nie analizuje wylacznie
tekstow (tzn. tego, jak sg zbudowane), lecz rozpatruje i opisuje takze dziatania
dokonywane za pomoca tekstow, powinna si¢ zajaé charakterystyka skutkéw
stylu. Chodzi przy tym o opis skutkéw typowych (s. 64). Poniewaz trudno jest
niejednokrotnie odrézni¢ skutek stylu od nastgpstwa dzialania, trzeba wsigpnie
— sugeruje badaczka — umiesci¢ te zjawiska w teorii dzialania w ramach
perlokucji (s. 71). Skutek stylu moze by¢ rozpatrywany jako zamiar ze strony
nadawcy. Aby mdgt by¢ zrealizowany, nadawca i odbiorca powinni by¢ uczest-
nikami tej samej kultury (s. 74), por. na ten temat Hotéwka 1988: 25-33.

Prébg typizowania skutkéw stylu przeprowadza B. Sandig za pomoca nastg-
pujacych metod: 1) zebrania wyrazen, ktére stuza uzytkownikom jg¢zyka do
nazywania skutku stylu, np. osobliwy, dziwaczny styl, efekt niespodzianki, ten
styl jest bardzo ceremonialny itd. (istnieja bowiem stereotypowe etykietki

3 Niejesttomysl nowa. W polskiej literaturze stylistycznej pojawia sig przede wszystkim w pracach
T. Skubalanki (1984, 1986). Wspomniana metodg stosuja niektorzy interpretatorzy stylu tekstow
artystycznych (por. Borkowska 1988).
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skutkow stylu), 2) zebrania sadéw lingwistow (sadéw o skutkach stylu) i ich
weryfikacjg (s. 76).

Propozycja typologiczna autorki obejmuje wyr6znienie ogélnych i specjalnych
skutkéw stylu. Skutki z grupy pierwszej sa okreSlane za pomoca wyrazéw
odpowiedni, nieodpowiedni. Maja one wyrazaC ogélnie to, jak konkretny styl jest
oceniany w relacji do intersubiektywnych oczekiwaii (s. 77). O skutkach z grupy
drugiej méwi badaczka po rozwazeniu nast¢pujacych zagadnien:

— jakie intencje przypisuje odbiorca nadawcy na podstawie stylu?,

— jakie cechy odbiorcy sa wazne dla powstania skutkéw stylu?,

—ktére z pozostalych aspektéw dzialania sa wazne dla skutkéw stylu? (s. 78).

W ujgciu B.Sandig typ skutkow stylu przedstawia diagram (s. 86) przedsta-
wiam go obok.

Z propozycji autorki omawianej ksiazki wynika, Ze styl winien by¢ rozpatry-
wany: 1) z uwzglednieniem relacji: nadawca — tekst — odbiorca, a wigc jako
aspekt dziatania jgzykowego, 2) z uwzgl¢dnieniem innych aspektéw dziataf
jezykowych — ich tresci, wlasciwosci wypowiedzi, sytuacji. Czy mozna jednak,
pyta B. Sandig, pojmowaé styl jako jednostk¢ lingwistyczna ze struktura
i funkcja? (s. 94). Styl ma charakter relacyjny, ,tworzy on (przedstawia) relacje
migdzy dzialaniem wedlug wzoru i konkretng sytuacja” (s. 96). WypowiedZ
osiaga znaczenie stylistyczne jedynie w sytuacji. Stad konieczno$¢ odréznienia
znaczenia stylistycznego zdania lub tekstu, znaczenia stylistycznego zdania lub
tekstu w sytuacji i znaczenia stylistycznego jako skutku stylu. Poniewaz
znaczenie stylistyczne i skutek stylu nie zaleza od specyficznej struktury, styl
nie jest jednostka lingwistyczna (s. 99). Istnieja jednak takie elementy struktury
wypowiedzi, ktérym mozna przypisaé typowe (powtarzajace si¢) funkcje styli-
styczne (s. 100).

Podsumowujac analizy typdw struktur stylistycznych, autorka sugeruje, ze
opisy owe powinny zawiera¢ odpowiedzi na pytanie: co? jak? w jaki sposéb?
po co? w jakiej sytuwacji? zostalo dokonane za pomoca tekstu (s. 122-123).
Istnieja jgzykowe elementy i struktury, ktére stuza konwencjonalnie do tworzenia
stylu. Naleza do nich figury stylu i elementy odmian j¢zykowych (plaszczyzn
stylu i pozostatych zréznicowan z ich konotacjami). Te prototypowe elementy
stylu maja wplyw na funkcje stylu. Ponadto mozna r6znym elementom j¢zyko-
wym nadawa¢ status skltadnikéw stylu. Dlatego w analizie stylistycznej trzeba
uwzgledniaé wzorce dziatania i reguty wyboru elementéw wzorca w konkretne;j
sytuacji. Wspomniane zaleznosci obrazuje tabela 1.
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Tabela 1.
Jezyk, dziatanie jezykowe Zjawiska stylistyczne Styl
Typ sytuacji z jej konwencjami | Relacja: typ sytuacji / realizagja | Konkretne wybory na wszystkich
wzorca plaszczyznach
Dziatanie: wzorzec dziatania / Wybér podwzoru, wzorca
wzorzec tekstu z dziatania czgsciowego (skla-
konwencjonalnymi alternatywami dowego)

Struktury tekstu: struktura
dziatania, struktura tematu,
odsylanie tematu...

Rodzaj nastgpstwa (podziatu)
kompletne lub fragmentaryczne
przedstawienie itd.

Zdanie Rodzaj budowy zdania, wyb6r | Réznorodne znaczenia zalezne od
morfeméw okolicznosci
Leksyka Wybdr wyrazéw
Brzmienie Wybory brzmienia

Jednostki wymowy /pisma

rodzaj wymowy / rodzaj pisma

Wraca zatem w rozwazaniach autorki kolejne fundamentalne pojgcie stylistyki
— pojecie wyboru i zwigzane z tym zagadnienia: przedmiot wyboru stylisty-
cznego i jego zakres (Skubalanka 1969/70, Wilkon 1977, Bartmifiski 1981, Mazur
1990, Gajda 1991, Zgétka 1991).

Kolejnym krokiem ku definicji stylu jest w omawianej ksiagZce jego odniesienie
do kompetenciji stylistycznej i performancji stylistycznej. Kompetencje styli-
styczng traktuje B. Sandig jako aspekt kompetencji komunikacyjnej. Skladaja
si¢ na nig nastgpujace umiejgtnosci uzytkownikéw jezyka (s. 146):

— znajomo$¢ typow znaczen stylistycznych i ich przyporzadkowain do
okreslonych wzorcow dziatan,

—znajomos¢ jednostek i regut, z pomoca ktdrych dzialania jgzykowe zyskuja
sens stylistyczny,

— znajomo$¢ typ6w struktur stylistycznych,

— wiedza o typach skutkéw stylu,

— znajomos$¢ konwencjonalnego oddziatywania wzorcow stylistycznych w o-
lreslonych typach sytuacji.

Performancjg stylistyczng jest na tym tle ,kazdorazowa realizacja stylisty-
czna w oparciu o kompetencj¢ stylistyczng w ramach kompetencji komunika-
tywnej” (s. 145). (Por. na ten temat Mazur 1990: 76-77). Relacje migdzy
kompetencja i performancja stylistyczna a kompetencja i performancja jgzykowa
przedstawiaja si¢ w ujgciu B. Sandig jak w tabeli 2 (s. 152)
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Tabela 2.
Jezyk, dzialanie jezykowe St 1
Kompetencja Kompetencja stylistyczna
Jednostki i reguly: gramatyki, leksyki, grafii, Prototypowe jednostki stylistyczne: gramatyczne,
morfologii, wymowy, wzorzec dziatania, wzorzec leksykalne, morfologiczne, wymowy, grafi...;
tekstowy, typ sytuacji, typ wiedzy, ... inwentarz stylistyczny, wzorzec dzialania, wzorzec

stylistyczny, typy znaczeii stylistycznych, typy
skutkéw stylowych

Wykonanie (performancja) Reguly powstawania element6w stylistycznych,
stylistyczne zasady tworzenia struktur;
reguly wykonania, reguly stosownosci kazdorazowo
w relagji do typu sytuacji, typu dzialania, typu
tematu, typu stanu rzeczy
Wytworzenie struktur z jednostek i regut zastosowanie wzorcd w kontekstach, sytuacjach

Performancja stylistyczna
Konkretne wykonanie dziatania z ich funkcjami

stylistycznymi

Autorka zwraca ponadto uwagg na zréznicowanie kompetencji stylistyczne;j.
Wyodr¢bnia kompetencj¢ aktywna (czynna) i kompetencj¢ bierna. (Por. tez
Sanders 1977: 119). Pisze o uwarunkowanej socjalnie zmiennosci kompetencji
stylistyczne;. ,,Styl ze swoimi ogdlnymi funkcjami i strukturalng réznorodnoscia
jest rodzajem miary opanowania regut uwazanych w spoteczenstwie za relewan-
tne” (s. 154).

Omawiang cz¢$¢ pracy korczy proba zdefiniowania stylu. B. Sandig proponuje
przy tym, by pytanie co to jest styl? zastapi¢, zgodnie z przedstawionymi w jej
opracowaniu zalozeniami, pytaniami: do czego styl stuiy wiytkownikom jezyka,
gdy podejmujq oni dziatanie?, jak styl funkcjonuje?. ,Styl jezykowy zatem to
intencjonalny, wywoluiacy okrcélony skutek rodzaj wykonania konkretnego
dziatania przy pomocy tekstéw, wypowiedzi uzytych w sytuacji. Owo wykonanie
odwoluje si¢ do wiedzy uzytkownikéw jezyka dotyczacej typdw sytuacii,
wzorcow dziatania, wzorcow tekstowych, typéw znaczen stylistycznych i styli-
stycznych skutkéw a takze znajomosci typdw struktur, technik, inwentarzy
i wzorcow stylistycznych” (s. 157).

W drugiej czgsci ksiazki pisze autorka o funkcjach stylu, wprowadzajac
pojecie wzorca tekstowego i rodzajow jego realizacji podporzadkowanych celom
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dziatania jgzykowego. Poszczegélne funkcje wynikaja z powigzan stylu z r6z-
nymi aspektami dzialan. Sa to zwiazki wielorakie i tylko dla potrzeb analizy
mozna, jak sugeruje B. Sandig, wyodrgbnia¢ odniesienia do tresci dzialania,
uczestnikéw dzialania i zwiazkéw migdzy nimi, a takze réznych aspektéw
sytuacji.

Aby przedstawiona teoria nie pozostata tylko teoria, powinna by¢ opracowana
dla potrzeb dydaktyki jako podstawa nauczania stylu na lekcjach jezyka ojczy-
stego i jako pomoc w nauczaniu j¢zyka niemieckiego jako obcego (s. 334).

W przedstawionym opracowaniu znalazio si¢ wiele zagadnief rozpatrywanych
w stylistyce od dawna (takze w pracach niemieckiej badaczki). B. Sandig wkiada
nowe tresci w takie pojgcia, jak: wybor, poréwnanie, styl, funkcja stylistyczna.
Wydaje si¢ przy tym, ze najbardziej istotnym novum w jej propozycjach jest
postulat rozszerzenia analiz stylistycznych na obszary, ktérymi stylistyka nie
zajmowala si¢ dotychczas. Niezaleznie od tego, jak pojmowany byt styl, jakie
stosowano metody, odnoszono wszelkie charakterystyki do tekstu. Gdy analiza
obejmowata funkcje stylistyczne elementéw jezykowych, byty to funkcje w tek-
Scie. Gdy ujmowano styl semiotycznie, uwzgledniajac jego wartosci, szukano
wyktadnikéw owych wartosci w tekstach (Bartmiriski 1981, 1991, Wojtak 1988).
B. Sandig takze od tekstu nie odchodzi. Postuluje jednak, by zjawiska w nim
zawarte interpretowac jako wyktadniki intencji nadawcy, bada¢ oddziatywanie
tekstow na odbiorcéw (skutki stylu) i oceniaé dziatania dokonywane za pomocg
tekstow®.

»Zadaniem stylistyki jezykoznawczej jest opis ogélnej rzeczywistosci styli-
stycanej od elementu stylu do wzorca stylistycznego (...) i opis najwazniejszych
funkcji” (s. 166). Pojedynczy tekst shuzy jako przykiad regularnych realizacji
wzorca, jako przyklad odchylei od wzorcéw i regut (opis powinien wtedy
uwzgledniaé sens owych odchyleﬁ)5 . W tekscie objawia si¢ bowiem gra migdzy
uzyciem regut i realizacjami wzorca (s. 166).

Nie ulatwia to zycia badaczom stylu. Przedmiot opisu moze si¢ bowiem
wydawaé czgSciowo nieuchwytny. Opory, choé ostatnio mniejszeﬁ, moze tez
budzi¢ nadawanie stylistyce charakteru dyscypliny opisujacej i oceniajacej

4 W polskiej stylistyce postulaty odejScia od ,,odpodmiotowionego” pojecia stylu formutujg
ostatnio S. Gajda (1991) i T. Zg6tka (1991).
5 Postulaty te przyjmuja, w swoich pracach J. Mazur (1990), M. Wojtak (1990).

6 Por. sugestie tyczace stosowania ocen etycznych w jezykoznawstwie formutowane przez
J. Puzyning (1984) i 1. Bajerowa (1988).
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zarazem. Zawsze bedzie si¢ mozna spierac o to, co ma by¢ przedmiotem oceny,
jakie wartosci bra¢ pod uwagg, jakie kryteria ocen stosowaé. Niemniej perspe-
ktywa laczenia stylistyki z pragmatyka wydaje si¢ obiecujaca. Moze usprawnic,
by nie powiedzie¢ umozliwic, stylistyczne badanie tekstow uzytkowych. Zasto-
sowanie narz¢dzi badawczych wypracowanych we wspomnianym nurcie styli-
styki do opisu rozmaitych wzorcéw tekstowych funkcjonujacych w komunikacji
spotecznej (niezaleznie od analiz przedstawionych w ksiagzce B. Sandig) stanie
si¢ najlepszym ich sprawdzianem. Droga, ktora wskazuje autorka omawianej
publikacji, jest jednym ze sposob6w wypracowania dla stylistyki nowych
perspektyw i widzenia stylistyki jako tej dyscypliny, ktora bgdzie w stanie podjaé
sig catosciowego opisu zachowari jgzykowych cztowieka (Gajda 1991). Poniewaz
zadanie uporzadkowania poj¢é i metod stylistyki jest postrzegane jako istotne
dla wspétczesnych stylistykow, warto przypomniec i rozpropagowad, scharakte-
ryzowane tu w zarysie, lecz bardzo cenne, obiecujace i gruntowne opracowanie
niemieckiej badaczki.

MARIA WOJTAK
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JERZY ZIOMEK, RETORYKA OPISOWA, Wroclaw: Ossolineum, 1990, 341s.

Niedawno ukazata si¢ imponujaca zakresem problematyki, bardzo oczekiwana
Retoryka opisowa J.Ziomka. Jest to dzieto nistychanie pojemne tresciowo.
W dwunastu rozdziatach otrzymaliSmy syntezg starozytnej i dwudziestowieczne;j
mysli retorycznej wraz z préba sformutowania nowoczesnej teorii zachowujacej
w sobie pojgciowe tresci retoryki grecko-rzymskiej. Autor — wybitny historyk
i teoretyk literatury — z ogromna swoboda porusza si¢ po obszernym materiale
badawczym, przywotujac bogat literaturg przedmiotu (od Arystotelesa) po takich

badaczy wspdtczesnych jak: Ch.Perelman, P.Zumthor, R.Barthes, J.Cohen, T.To-
dorov, J.Lotman i inni).
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