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BOGUSLAW WYDERKA, CECHY SKEADNIOWO-STYLISTYCZNE
SIEDEMNASTOWIECZNEJ PROZY PUBLICYSTYCZNEJ.
PISMIENNICTWO SLASKIE NA TLE OGOLNOPOLSKIM,

Opole: Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Opolu, 1990, 190 s.

Badacze opisujacy dzieje jgzyka, a w szczegélnosci ksztaltowanie si¢ jego
odmian, rzadko ograniczaja krag swoich zainteresowai i zakres przeprowadza-
nych analiz. Ksigzka B. Wyderki pokazuje jak mozna i, co wazniejsze, trzeba
rozszerzy¢ pole badawcze, gdy pisze si¢ o zagadnieniach z zakresu historycznej
stylistyki. Autor dotyka w niej tak bogatej problematyki, Ze trudno recenzentce
ustosunkowac si¢ do wszystkich zagadniefi z jednakowa pewnoscig siusznodci
formutowanych sad6éw i ocen.

Przedstawiona monografia ma, w zamierzeniach jej tworcy, charakteryzowaé
jedna z odmian funkcjonalnych polszczyzny regionalnej w XVII wieku na tle
ogodlnopolskim. Status polszczyzny regionalnej okresla autor w nastg¢pujacych
sfowach: ,regionalng odmiang¢ jezyka zdefiniujemy jako méwiona, spoteczng
odmiang jezyka, cechujaca si¢ wariantywnoscia form™ (s. 5). Stuzy ona zaspo-
kojeniu potrzeb komunikacyjnych okreslonej spotecznosci w danym czasie. Z tak
okreslona funkcja wiaze si¢ zréznicowanie polszczyzny regionalnej, co nie
oznacza, jak stusznie zauwaza autor, uksztaltowania si¢ odrgbnych odmian
funkcjonalnych dla poszczegdlnych sfer komunikacyjnych (s. 7). Charakteryzu-
jac teksty obstugujace jedng z takich sfer, B. Wyderka odchodzi od dominujacego,
jak si¢ wydaje, w dotychczasowych badaniach nad polszczyzna regionalna nurtu
zmierzajacego do ,rejestracji regionalnych form fonetycznych, morfologicznych
i leksykalnych” (s. 7-8). (Por. tez na ten temat Wyderka 1987: 59, Kowalska
1990: 31).

Decydujac si¢ na analizy stylistyczne tekstow reprezentujacych Slaska publi-
cystyke religijna i spoteczng z XVII wieku stangt autor przed wyborem metody
opisu. Dla stylistyka nigdy nie jest to wybodr tatwy. Wszystkie wypracowane
dotychczas w stylistyce metody, ktdre autor skrupulatnie charakteryzuje, maja
liczne ograniczenia zwiazane z zakresem analiz i ostroscig stosowanych w niej
pojeé. Swiadomosé tego faktu nakazala autorowi po$wiecenie obszemego roz-
dzialu oméwieniu przyjetej jako podstawa opisu teorii cech stylowych.

Zwraca on uwagg na obecno$¢ kategorii cechy stylowej w licznych opraco-
waniach stylistycznych uwypuklajac réznice w terminologii, sposobie pojmowa-
nia owej kategorii i zakresie przypisywanych jej funkcji (s. 18-20). Jest to bardzo
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cenna préba uporzadkowania pojec i terminéw zwigzanych ze wspomnianym
nurtem analiz stylistycznych. Préba, dodajmy, indywidualna, gdyz autor wyod-
rgbnia tezy, ktére przyjmuje na uzytek wlasnych analiz (z. 24-25). Metoda
wydzielenia cech jest ekstrapolacja. Wsréd danych wyjsciowych znalazly si¢ zas:
sfera komunikacyjna, sytuacja nadawczo-odbiorcza, cel komunikaciji i historycz-
nie uksztattowane normy stylistyczne (s. 25). Tak ustalone cechy ,jako hipotezy
podlegaja empirycznej weryfikacji” (s. 25). Badacz podziela tez przekonanie
wielu innych stylistykéw, ze na styl sklada si¢ wiazka hierarchicznie uporzadko-
wanych cech (s. 21).

Ukonkretnieniem przedstawionych zatozen jest w pracy B. Wyderki rozdziat
Cechy stylowe tekstéw publicystycznych. Lista wspomnianych cech sklada sig,
W ujeciu autora, z nast¢pujacych elementéw: perswazyjnosé, dyrektywnosc,
emocjonalnos¢, sugestywnos¢ (wyprowadzone z pragmatyczno-funkcjonalnych
czynnikoéw konkretyzacji tekstéw — s. 32), figuratywnos¢, okresowos¢ skiadni
(zwiazane z forma organizacji mowy i kontekstem kulturowo-literackim epoki —
s. 32), jasnos$¢ (implikowana przez sytuacj¢ nadawczo-odbiorcza — s. 35).

Dalsza cze§¢ monografii jest, w zamierzeniu autora, préba obiektywizacji
wymienionych cech przez znalezienie ich tekstowych wykladnikéw. Charakte-
rystykg szczegbtowa ogranicza badacz swiadomie do zjawisk sktadniowych.
Analizy s imponujaco drobiazgowe i rzetelne. Stosujac zasad¢ poréwnania
realizacji konkretnych form lub ich typéw w tekstach réznych autoréw i wpro-
wadzajac bardzo tu potrzebna statystyke, twérca omawianej monografii osiaga
ten stopiefi sugestywnosci wywodu, ktdry skutecznie paralizuje polemiczne
nastawienie odbiorcy tekstu. Godna uwypuklenia jest tez ostrozno$¢ w formuto-
waniu uog6lnien.

Trudno dyskutowac z autorem stojac na gruncie przyjetej przez niego teorii,
gdyz wywody swoje prowadzi jasno, konsekwentnie i przejrzyscie. Udowadnia
swoja ksiazka szczegllng przydatnoS¢ koncepcji cech stylowych w analizach
stylistycznych (por. tez Gajda 1982, Rachwatowa 1986). Precyzyjnoscia i sub-
telnoscia analiz zjednuje czytelnika.

Kwestia otwartg pozostaje wprawdzie nadal mozliwos¢ charakteryzowania ta
metodq wszystkich styléw funkcjonalnych (np. stylu artystycznego). Autor
zapowiada jednak dalsze analizy. Istnieje tez, jak si¢ wydaje, potrzeba teorety-
cznego dookreslenia czynnikéw decydujacych o wydzieleniu cech (chodzi o listg
i hierarchig tych ekstralingwistycznych czynnik6w), a takze sprecyzowania relacji
cecha — czynnik warunkujacy. Charakterystyki tekstow reprezentujacych inne
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style doprowadzs autora, co do tego nie mozna mie¢ watpliwosci, do uogdlnien
we wskazanych zakresach.

Na zakoriczenie dwie uwagi redakcyjne. Ksigzce zaszkodzila koniecznos$é
skracania wywodéw, co prawdopodobnie stalo si¢ przyczyna umieszczenia
niektdrych zagadnieni teoretycznych wylacznie w czgsci poswigconej analizom,
a to czytelnikowi zainteresowanemu teoretycznym dorobkiem pracy nie daje
petnego obrazu (por. na przyklad uwagi o hierarchii cech stylowych —s. 150).
Zakoriczenie mogloby zawiera¢ wigcej uwag uogdlniajacych analizy.

MARIA WOIJTAK
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KVJIbTYPA PYCCKOIl PEUM. SHIIVMKJIOIIEJUYECKMI1 CJIOBAPD —
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PeneH3apyeMuii IpOCOEKT OpeCTaB/ISET KOHLIEMIAIO A OIPOGHKHE MaTepPHAAE
CJI0Baps-CIPABOYHAKA OpHTMHaIbHOro Tuma. I[lo ompepesieHMIo aBTOpOB, 3TO
CJIOBaph JIAHTBACTHYECKHN, TEMATHYECKH-OTPACIEBOM, TEPMHUHOJIOIHIECKHA~
SHIEKJIONEAMYE CKAA, MOMYJISpPHRIA, KpaTkmii. OH Opa3BaH AaTh IAPOKOMY KPYTY
qaTaTeliell HeoOX0AAMEIEe CBEIEHHS 0O NPHKJIAHRM acuexTaM Ky/IbTyPH pedd:
CO3JaHAKX NHACbBMEHHHX H YCTHHX TEKCTOB, HX pPEeJXaKTHPOBAHHIO,
CTUIMCTAYECKOMY aHamu3y | T.1. [IorpeGHOCTb B OAOGHOM H3/iaHUM Ha3peBaia
JaBHO, B CB3H X€ C OOMECTBEHHHIMHA H3MCHEHHSMU MOCJIEJHHUX JIET CTajia
0COGEHHO OCTPOI.

Kounemmmas cioBaps~TpaBOYHAKA OCHOBWBACTCH Ha IOHUMAHAM KYJIETYPH Pevd
K3K Takoro BHIGOpa M TaKOX OpraHA2ANMM SB3HKOBWX CPEACTB, KOTODHE B
OIpe/eNeHHOM CATyaIyR 06meHHs npA COOJI0JEHAN COBPEMEHHEIX STAHKOBLIX HOPM
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