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Cesky stylistik Karel Hausenblas sedmdesdtilety

JANA HOFFMANNOVA
(Praha)

Jednim z tkolli tohoto nového Casopisyj ist¢ bude i
-~ pfipominat hlavni predstavitele, inspirujici osobnosti vyvoje

~ stylistiky v této oblasti. Pfipomefime zde tedy —pfiptileZitosti
jeho blizcich se 70. narozenin — i osobnost jednoho
z nejvyraznéjSich reprezentant Geské stylistiky a celé Ceské
lingvistiky poslednich desetileti, profesora Karla Hausenblase
(nar. 16. 11. 1923), ktery prevaznou st dlouhého obdobisvé
védecké price spojil s pedagogickym plisobenim na
filozofické fakult€ prazské Karlovy univerzity.

Kromé Siroce chipané stylistiky, kterd se stala
jeho badatelskou doménou, zasihl K. Hausenblas —
vzdy s pfiznacnou invenci, originalitou myslenek a napadii — i do fady dalSich
oborii jazykovédy. V dobé svého plisobeni v akademickém Ustavu pro jazyk cesky
se napf. Gcastnil prace na velkém kolektivnim dile o tvofeni slov (v tymu vedeném
M. Dokulilem), V€noval pozornost i morfologii a problematice nékterych slovnich
druhi, zvlaste téch, které obvykle nestoji v popiedi zajmu (specifika nékterych
zijmen, predloZk, spojek; netradi¢ni zpracovani cislovek pro 2. dil akademické
Mluvnice Cestiny z 1. 1986); pristup morfologicky i syntakticky, pohled synchronni
i diachronni spojil v monografii Vyvoj predmétového genitivu v Cestiné (1958).
Ceska syntax ziskala jeho zisluhou fadu praci, dnes jiZz v nejlep$im slova smyslu
klasickych, jako je stat Syntaktickd zdvislost, zpiisoby a prostredky jejiho
vyjadrovdni (z 1. 1958), nebo novy vyklad slovesné kategorie vysledného stavuv
dnesni CeStin€ (typ mdm uklizeno, dostal jsem priddno stat z . 1963). Svym dilem
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casto souznél s nejprogresivnéjSimi tendencemi svétové jazykovédy v urcité dobeg,
nebo je dokonce anticipoval: takovou povahu mé napf. i jeho vyzva ke studiu
syntaxe bézné mluvenych projevi z r. 1962, kterd k dosavadnim syntaktickym
analyzdm v rimci vyzkumu ceskych a moravskych dialektd pfiddvd snahu o
poznani mluvené syntaxe orientovanou spiSe etnometodologicky, v duchu tehdy
sotva vznikajkci analyzy diskursu, ,.konverzacni analyzy”. A jak dokazuji nizvy
stati zpozd¢jsich let (napi. Gramatickd syntaxv textu, Od syntaxe ke stavbé textu),
prosadil pravé K. Hausenblas v Ceské lingvistice i urity pfesun pozornosti k
syntaxi nadvétné; mél také zdsadni koncepCni i autorsky podil na ¢asti Textovd
syntax ve 3. dilu akademické Mluvnice Cestiny, 1987.

V urcité etapé své drahy se vénoval K. Hausenblas i prici lexikologické a
lexikografické, mj. Gcasti na dosud nejipln€jSim a nejvyuzivanéj$im, neddvno
znovu vydaném zachyceni slovni zisoby soucasné spisovné ceStiny — na
Ctyfsvazkovém Slovniku spisovného jazyka Ceského; intenzivné se zajimal i o
odbornou terminologii, v souladu se svym dominantnim zaméfenim vSak zkoumal
predevsim zplisoby zapojovani terminl do vystavby odborného textu. Konecné€ uz
bezprostiedni doprovod (nebo soucast) jubilantovych zajmi stylistickych, tvofi
soustavna celoZivotni prace v oblasti jazykové kultury, teorie spisovného jazyka,
jeho normy a kodifikace, rozvrstvenindrodniho jazyka. V mnoha statich z riznych
obdobi (napf. Kultura jazykového komunikovdni, 1979; O kulturu feci, 1991, aj,)
polozil diiraz 1) na rozliSeni kultury jazyka (jako souboru prostiedkil) a reci
(komunikace, komunikovani, dorozumivani), a 2) na distinkci kultury, resp. kul-
tivovanosti (jako dosazného stavu) a kultivovdni jazyka i feci (jako permanentniho
procesu); a v souladu se svoustale silici orientaci na text, promluvu, parole se celou
vahou své osobnosti zasazoval zejména o zvySeni kultury i o promyslené
kultivovani eské reci (ve Skole, v hromadnych sd€lovacich prostiedcich i jinde).

Vysokd teoreticka trovei praci K. Hausenblase je nerozluc¢né spjata s avym
Zijmem o jazykovy Zivot ndroda a jeho jednotlivych vrstev a skupin, je Zivena
sepétim se sou¢asnou komunikaci a jejimi konkrétnimi projevy; proto vénoval tolik
Casu a usili prici populariza¢ni (rozhlasové piednasky, podil na souborech
jazykovych koutkil, na publikacich Kapitoly z praktické stylistiky, O Ce§tiné pro
Cechy, Kultura &eského jazyka, Cestina vSedni i nevSedni, Cestina za $kolou;
vedeni Kruhu pfatel ceského jazyka) i prici sméfujici ke zdokonaleni vyuky
ceského jazyka ve §kole. Je spoluautorem fady ucebnic estiny pro riizné stupné a
typy $kol, Skolnich pfirucek pro komplexni jazykové rozbory atd.; ostatné
choulostivy a metodologicky zdvazny problém rozborti ve $kole (at uz jde o rozbor
véty, textu ¢i basn€, uméleckého dila) poutd jeho pozornost trvale a K. Hausenblas
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se k nému opakované vyslovuje (srov. napf. pfizna¢né nazvy stati Pry¢ s rozbory
bdsni? z 1. 1964 nebo Vétny rozbor, nebo nalepovini vinétek? z r. 1966). Jako
vynikajici vysokoskolsky pedagog, vénujici vzdy vychové svych posluchaci a
jejich prvnim odbornym textiim a badatelskym pokustiim prakticky neomezené
mnoZstvi ¢asu a pozornosti, dokazal v fad€ svych Ziki vzbudit trvaly zdjem o
obor a ¢inné jim pomohl, aby si v lingvistickém vyzkumu nasli svou cestu a
své misto.

V tomto j ubilejnim medaildnku jsem vlastn€ cht€la — v souladu s nizvem a
poslanim naseho Casopisu — v€novat pozornost vyznamu K. Hausenblase pro
Ceskou, slovanskou, svétovou stylistiku, a jeho zisahy do ostatnich oblasti
lingvistiky jsem hodlala ,,nechat stranou”; i jejich globalni vycet, i nejstru¢néjsi
zminka o nich v§ak nabyla nezamysleného rozsahua jist€ pfesv€d¢iveé vypovida
o zivotni aktivit€ i §ifi pracovniho zdbé€ru jubilanta, Aspoii nyni uZ se tedy
soustiedme jeho na ,parddni” disciplinu — stylistiku. Jako Zik hlavnich
predstavitelll prazské lingvistické Skoly B. Havranka a J. Mukafovského (ale i
V. Skalicky a dalSich) si pfirozené€ osvojil a déle rozvijel cenny mySlenkovy
odkaz prazského strukturalismu, zv1ast€ na piidé€ funkéni stylistiky. V neddvné
statis ndzvemJak pracoval J. Mukatovsky s pojmem sloh (styl) ? K. Hausenblas
sdm vystiZn€ ukazal, jak se jeho vlastni Siroké pojeti slohu lisi od uzsiho pojeti
jeho velkého ucitele: neomezuje styl pouze na jazykovou vystavbu, jazykové
roviny textu (pfi zkoumdni vystavby komunikdtu obraci pozornost i na
prostfedky tematické, textové, kompozicni resp. tektonické, i na schémata
vystavby celych komunikatll); na rozdil od J. Mukafovského, ktery se pfi
hledani integracniho principu vystavby literarnich texti pohyboval hlavné v
oblasti sémantiky a konstituoval jako stéZjni pojem “sémantické gesto”,
pokladd Hausenblas prédvé styl za integracni princip textového celku, tj.
vystavby vyznamové i tvarové, formélni (tedy styl obecné€ chipany, ktery vedle
funkce integracni plni i funkci charakterizacni, estetickou a sémantickou); a
vedle stylu jediného textu a individudlniho slohu autorského pfidéluje Hausenb-
las ve své teorii pevné a zdvazné misto stylim interindividudlnim,
normovanym. Tento sviij pfinos Ceske stylistice autor postupné rozvijel ve
statich, o jejichZ vysokych konceplich, o jejichZz vysokych koncepcnich
ambicichsvéd¢iuznazvy (napf., K zdkladnim pojmiim jazykové stylistiky, 1955.
Zdkladni okruchy stylistické problematiky — K systematice ve stylistice, 1963),
Prave on je také nepochybn€ povolan i k bilancujicim, hodnoticim pohlediim
na déni v Ceské stylistice ve statich Prdce V. Mathesia o stylu a Ceskd stylistika
v uplynulém ctvrtstoleti (1970), Vyklad vztahit mezi stylem a jazykem v Ceské
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Jazykovédé 1. poloviny 20. stoleti (1983) nebo Situace stylistiky, jeji koncepce a
aktudlni vikoly (1987).

Vedle téchto stati koncepcnich a shrujicich je vSak vyznam stylistického dila K.
Hausenblase zaloZn pfedev§im na fad¢ prispévki, které pronikavé osvétluji jednotlivé
jevy ze stylistické sféry a pfedstavuji jejich vybrouSené monografie. Sem patfi napf,

‘&lanky O pojeti kompozice (1969), Krdtka tivaha na téma ,,téma > (1969), Stylizace
v promluvé (1970; tyto a dalsi stati vysly souborn€ v publikaci Vystavba jazykovych
projevit a styl (1972), Explicitnost a implicitnost jazykového vyjadrovdni (1972),
Ucebni styl v soustavé stylit funkcnich (1972), Vysoky — stiedni — nizky styl a diferen-
ciace stylit dnes (1973), Komplexni a simplexni styly (1973) aj.

Jak uZ bylo naznaceno, vedle autorovo Siroké pojeti stylu k tomu, Z nesleduje
pouze raz, zplsob jazykové vystavby textu, ale analyzuje celkovou vystavbu
komunikitu; tak se v jeho chapani stylistika pfirozené sbliznje s teorii textu,
textovou lingvistikou, teorii verbalni komunikace , jejichZ snahy a vysledky
nezfidka pfedjimal. Stac¢i opét uvést piiznacné ndzvy stati, v nichZ se nikoli
nidhodou objevuji pojmy-terminy text, komunikdt, komunikace, diskurs (série
téchto stati zacind uz v 1. polovin€ 60. let!): On the characterization and classifi-
cation ofdiscourses (1964) , Uber die Bedeutung sprachlicher Einheiten und Texte
(1966), Vystavba slovesnych komunikdtit a stylistika (1968), K zdkladnim pojmiim
v oblasti recové(verbdlini) komunikace (1973), Utvdreni stylu v textu (1973), Zu
einigen Grundfragern der Texttheorie (1977), Text, komunikdty a jejich komplexy
— Zamysleni pojmoslovné (1984), Zu den Prinzipien des Textaufbaus oder: Text
ohne Stil? (1985). Nékteré z t€chto praci byly uvefejnény ve svétovych jazycich a
pfinesly autorovi zaslouZzny ohlas v Sirokém mezinarodnim kontextu. Jeho
stylistickd teorie se takto otvird do stile vétsi Sife, pfesahuje oblast verbalni
komunikace a tsti az do obecné teorie stylu, zahrnujici celou oblast lidskych
vykoni a vytvort, k nimZ dochdzi v interindividudlnim kontaktu.

Intenzivni zaujeti stylistikou a teorii textu u tak zasvéceného znalce a milovnika
uméni, jakym je K. Hausenblas, pfirozené€ vedlo i k zijmu o textovou vystavbu,
styl, jazyk literdrnich d€l. V jeho bibliografii 1ze opét sledovat fadu praci takto
zaméfenych, kterd za¢ind uZranoustudii O jazyce poesie Wolkerovy (1954); n€ktefi
cesSti autofi jsou pfédmétem jeho dlouhodobé, soustavné pozornosti (napi. Karel
Polacek — viz naposledy Nékolik pozndmek k vykladu Poldckovych textit, 1992).
V navaznosti na teorii J. Mukafovského propracovaval mj. pojem sémantickych
kontextii v literarnim textu, tj. entit vznikajicich vjznamovou spojitosti ¢asti textu
nad priibéZnym linedrnim vétnym kontextem (srov. stat Sémantické kontexty v
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bdsnickém dile, 1968). Z konkrétnich vyznamovych kontextii se zaméfil zejména
na nékteré:

— mozZné zpiisoby a prostiedky konstituovani vyznamového kontextu ¢asu a
zvlasté€ prostoru i metody jejich analyzy ukéazal v rozsahlé studii Zobrazeni prosto-
ru v Mdchové Mdji (1967), ktera predstavuje dalsi originalni pfispévek k poznani
dila K. H. Machy;

— vénoval pozornost vystavbé kontextu postavy v prozaickém textu a vibec
problematice subiektd (Subjekty v promluvé, 1971); ukdzal vyznam rozliSeni
subjektil redlnych a vnitrotextovych zv1asté v piipadé literarni komunikace (tento
problém pak déle rozpracovala Zikyn€ a spolupracovnice K. Hausenblase A.
Macurovid);

— objevil pro ceskou stylistiku a teorii textu zdvaznou problematiku stylizace
komunikacnich jevi v textu (sekundarni komunikace; metafeci, metatextu, meta-
komunikace. . .) a ukazal podil t€chto jevii na modelovani subjektti v textu, na
celkové sémantice a stylu textu, na vystavb€ jeho smyslu. Rada jeho piispévki k
této problematice je zaloZzna na interpretaci dila Jana Nerudy, jehoz Povidky
malostranské znamenaji pro K. Hausenblase doslova badatelské uhranuti.

Hausenblasovy prace vénované stylu uméleckych texti jsou ukazkou citlivého
ametodologicky promysleného pohybu na nejisté piidé mezilingvistikou a literarni
védou a jsou prostfedkem zaclenéni soucasné Ceské lingvistiky do bohatych
interdisciplinarnich souvislosti; pomahaji sbliZit lingvistickou stylistiku s poeti-
kou, estetikou, védami o uméni, sémiotikou atd.

V ¢asopise zaméfeném do zna¢né miry slavisticky nemiizme opomenout aspoii
struénou zminku o slavistickjch zijmech Karla Hausenblase. Skolenim rusista,
vénoval vzdy Zivou pozornost teorii a praxi pfekladu (zv1ast€ pravé piekladim z
rustiny); redigoval pfekladatelsky casopis ,Dialog” a pfipravil pro tisk druhé,
roz8ifené vydani knihy J. Levého Uméni prekladu (1983). Pravé do sféry
slovanské, komparativni stylistiky sméfuji vétinou jeho pravidelné referaty na
mezindrodnich sjezdech slavistl (od r. 1963); dlouhodobé se ii¢astnil také prace
riznych komisi Mezindrodniho komitétu slavisti.

Veskera vystoupeni K. Hausenblase ve védeckém Zivoté — slovem i pismem —
prozrazuji jeho mimofaddné formulaéni schopnosti; i nepfipravené diskusni .
piisp€vky vZdy pfesn€ postihuji podstatu véci a pfitom vynikaji estetickou hodno-
tou, poutavosti, osobitosti vyjadfeni. Bylo by mozZno litovat, Z jsme se od tohoto
skvélého stylisty i stylistika nedockali velkého kompendia, systematického
zpracovani Ceské stylistiky; ale pravdépodobné fadou svych texti (od rozsahiych
studii po drobné glosy), diskusnich projevil, Gistnich komentifi i osobnich sdéleni
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nesrovnateln€ vice. Lze si jen pfét, aby v tom mohl pokracovat co nejdéle.
(Uplna bibliografie praci K. Hausenblase za léta 1947-1986, sestavena jeho

Zkem P. MareSem, vySla ve sborniku ,Slavica Pragensia 26, Acta Universitatis
Carolinae, Philologica 4-5, Praha 1987, s. 161-173.)



