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JOSEF V. BECKA, CESKA STYLISTIKA, Praha: Academia, 1992, 468 s.

Przedstawiana praca zwraca na siebie uwagg z kilku powodéw. Stanowi opus
magnum J.V. Becki, owoc jego ponadpigcdziesigcioletniej pracy naukowej. Jej
autor to nestor czeskiej stylistyki, ktéra wniosta bardzo istotny wklad w rozwéj tej
dyscypliny i decydujaco wplyn¢ta na jej wspdiczesne oblicze. Szkota praska
przeciez kojarzy sig przede wszystkim ze stylistyka. Wreszcie Ceskd stylistika (CS)
ma ambicje by¢ wielka klasyczna synteza stylistyczna podobnie jak m.in. Stylisty-
ka polska (1959) H. Kurkowskiej i S. Skorupki, stowackie opracowania J. Mistrika:
Slovenska Stylistika (1965), Stylistika slovenského jazyka (1969) i Stylistika (1985),
a takze Historyczna stylistyka jezyka polskiego (1984) T. Skubalanki.

Bez przesady mozna powiedzieé, ze J.V. Becka (1903-1992) cate swoje zycie
poswigcit przygotowaniu tego wielkiego dzieta. éwiadczq o tym chociazby tytulty
jego wczesniejszych prac, por. m.in. Technika slohu (1938), Uvod do Ceské
stylistiky (1948), Zdklady kompozice jazykovych projevit (1960), Frekvence slov,
slovnich druhit a tvarii v &estiné (1961, razem z J. Jelinkiem i M. TéSitelova),
Vybrané kapitoly z Eeské stylistiky (1966), Slovo, jego vyznam a uzti (1968),
Stylistickd syntax a kompozice projevit (1970), Jazyk a styl novin (1973), Stylistika
hospoddr'skych pisemnosti (1985, razemz J. Gafronovou), Sloh Zurnalistiky (1986).

Becka nie byl typem badacza-teoretyka. Jego osobowos¢ naukowsa uksztatto-
wata z jednej strony czeska tradycja jgzykokoznawcza (m.in. J.Gebauer i zwlasz-
cza praski funkcjonalizm), a z drugiej — zyciowa, nauczycielska praktyka. Praco-
wal w rdéznych typach szkdt Srednich i wyzszych i stala jego troske stanowita
metodyka wychowania stylowego. Znalazto to wyraz w wywazonym udziale
pierwiastka teoretycznego w jego CS, w bogactwie i réznorodnosci empirycznych
obserwacji i uogdlnief oraz ilustracji materiatowych. W sumie wydaje mi sig, ze
dydaktyczne do§wiadczenia autora zawazyty na tym, ze CS nie jest ani przeciazona
faktografia, ani nadmiernie uabstrakcyjniona.
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Literaturg stylistyczna ostatnich kilkudziesigciu lat cechuje dwubiegunowos$¢ -
rozrost prac Scisle teoretycznych przy jednoczesnym pluralistycznym braku zgody
co do podstawowych zatozen teorii tej dyscypliny oraz ograniczanie si¢ do analiz
materialowych. Te¢ dwukierunkowa tendencjg raczej specjalizacyjng usiluje kom-
plementarnie dopetnic tendencja syntetyzujaca, scalajaca, ktorej najbardziej wido-
cznym przejawem s3 wigksze lub mniejsze stylistyki poszczeg6lnych jgzykéw. Po
kilka takich calosciowych opiséw maja jezyk rosyjski, czeski i niemiecki, por.
m.in. kilkutomowy Kypc iexumii o CTHIECTHEKE PyCCKOBO sia3nika, ( 1976-1983)
H. N. Wasilewej, Ctunacreka pycckoro si3uHKa (1977 i 1983) M. N. Kozyny i
(1982) W.D. Bondaletowa i innych oraz Zdklady ceské stylistiky (1970) AJedlicki,
V. Formankovej i M. Rejméankovej i Stylistika &esStiny (1990) J.Chloupka, M.
Cechovej, M. Krémovej i E. Minafovej oraz Stilistik der deutschen Sprache (1963)
E.Riesel i (1986) B.Sandig Stilistik der deutschen Gegenwartssprache (1975)
W.Fleischera, G.Michela i innych.

Autorzy syntez stylistycznych stoja przed koniecznoscia podjecia wielu trud-
nych rozstrzygnig¢€. Z koncepcyjnego chaosu stylistycznego musza stworzy¢ taka
teoretyczng podstawe swojej pracy, ktora pozwoli im da¢ spéjny obraz systemu
stylowego je¢zyka, usystematyzowaé wyniki badan i zamknaé je w publikacji o
okreslonej objgtosci. Bywaja przy tym zmuszani i do réznego rodzaju redukciji, i
do uzupetniania luk lub, przynajmniej, do ich wskazywania. Szeroki zakres wiel-
kich syntez latwiej byloby objaé zespotom autorskim, ale w praktyce przeprowa-
dzenie niezbgdnych uzgodnien w takim zespole nie zawsze jesttatwe. W rezultacie
obok syntez zespolowych powstaja opracowania indywidualne, ktérym groza
niebezpieczenstwa wynikajace z -ograniczonych mozliwosci choéby najbardziej
kompetentnej i pracowitej jednostki.

Podstawy teoretyczne syntez cechuje najczesciej daznosé do uwzglednienia
elementow réznych koncepcji i do budowania catosci godzacej odlegle nieraz
przekonania, calosci, ktéra bylaby do szerokiego zaakceptowania. Nie ulega
watpliwosci, Zze w stylistykach jezykéw stowianskich drugiej polowy XX wieku
podstawy teoretyczne sa formowane pod silnym wptywem pogladéw szkoty
praskiej. Realistyczna i otwarta koncepcja prazan nie przekresla ani wczesniej-
szych tradyciji stylistycznych, ani samorozwoju, ani nie odcina si¢ od mniej lub
bardziej odlegtych teorii pdZniejszych. To, co wspdlne w tych stylistykach, spro-
wadza si¢ m.in. do przyjecia Srodka stylowego jako podstawowej analitycznej
kategorii stylistycznej oraz stylu funkcjonalnego jako podstawowej kategorii
integrujacej. Poszczegdlne stylistyki réznia si¢ przyjeta strategia, rozkladem
akcentow i proporcji.
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Przyjrzyjmy si¢ blizej CS. Jej gtéwne czesci kompozycyjne zostaly zatytutowa-
ne nast¢pujaco: Oddil ivodni (s.7-54), Pojmenovadni (s.55-180), Stylistickd syntax
(s-181-280), Kompozice (281-419). Taka konstrukcja Scisle wigze si¢ z przyjmo-
wana przez Beckedefinicja stylu: ,,Sloh jazykového projevu je zplisob jazykového
sdéleni vybérem prostfedki styliza¢nich a volbou postupti kompozi¢nich” (s.20).

0ddil ivodni zawiera zwigzly i jasny wyklad teoretycznych podstaw CS. Przez
tekst rozumie Becka ,,aktualne uzycie jgzyka tworzace samodzielna catos$c (s.14),
ktéra ma do spetnienia ,,okreslony cel komunikacyjny” (s.15). Na jego powstanie
skladaja sig trzy fazy: 1) inwencji (przygotowanie budulca), 2) kompozycji
(uporzadkowanie materiatu) i 3) stylizacji (jgzykowe wyrazenie przygotowanego
i uporzadkowanego materiatu). W zaleznosci od celu autor tekstu wybiera Srodki
jezykowe i odpowiednio jch uzywa oraz faczy. O obliczu stylu decydujg wigc
czynniki jezykowe i méwieniowe (faktor recovy), ale takze spoteczne, indywi-
dualne j stylistyczne (okreslajace jakos¢ tekstu).

W wyborze srodkéw autor tekstu jest ograniczony przez komunikowang tres¢
i cel (,uziti opciondlni”) raz przez norm¢ jezykowsa (,uZti obligatorni”). Za
wlasciwe zjawiska stylowe uznaje Becka zjawiska ze sfery uzycia opcjonalnego,
a wigc przede wszystkim wybor jednostek leksykalnych, typdw wypowiedzen,
szyku oraz zasad kompozycyjnych. Te zjawiska sa omawiane w kolejnych partiach
CS. Do sfery uzycia obligatoryjnego naleza zjawiska fonetyczne, morfologiczne i
czgsciowo sktadniowe. Granica migdzy obiema sferami nie jest jednak — wedtug
Becki — ostra.

Za 7r6dta dyferencjacji stylu tekstéw przyjmuje autor CS nastepujace opozycje
(s.23):

1) migdzy tekstami méwionymi i pisanymi;

2) migdzy tekstami oficjalnymi i nieoficjalnymi;

3) réznice w realizacji funkcji komunikacyjnej w oficjalnej komunikacji spote-
cznej, bedace podstawa wydzielania stylow funkcjonalnych: artystyczny, nauko-
wy, publicystyczny, normatywny (urzgdowy), sprawozdawczy (jednaci) i ekono-
miczny (hospoddrsky),

4) w ujeciu tematu - je to diferenciace ve slohové postupy stylovych druhd”
(s.23): styl informacyjny, narracyjny (vyprdvéct), opisowy (popisny), argumenta-
cyjny (pojednavdci) i eseistyczny” (#ivahovy); poj¢ciu wyrazanemu czeskimi
terminami slohovy postup i slohovy iitvar w polskiej stylistyce najblizsze jest
pojecie nazywane formgq podawczg;

5) czasowe (dobové typy slohu);

6) migdzy tekstami réznych autoréw (style indywidualne).
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Obszerny rozdzial Pojmenovdni poswigcony zostat réznym zagadnieniom sty-
listyki leksykalnej. Dzielisi¢ na dwie czesci: Slovo a jeho vyznam (s.55-95) i Slovo
a jeho uziti (96-180). W pierwszej zwig¢zle méwi si¢ m.in. o ekspresywnosci,
polisemii i homonimii, synonimii, antonimii, cz¢Sciach mowy, terminach i nome-
nach, frazeologii, semantyce fleksyjnych kategorii czasownika, stowach modnych
i kliszach oraz o leksyce zapozyczone;j.

Obiektem zainteresowania w drugiej czesci sa stowa w uzyciu, nominacje
(pojmenovdni - v uziti dostava slovo aktudlni platnost, stava se pojmenovanim”,
$.96). W przeciwienstwie do systemowej jednostki leksykalnej nominacja jest
monosemantyczna oraz moze zyskac ekspresywnos¢ i oznacza¢ inny obiekt niz
znaczenie leksykalne. Becka prezentuje tu m.in. zjawiska ekwiwalencji, okreslo-
nosci nominacji, jednoznacznosci, konkretno$ci, intensywnosci, warto$ciowania,
ekspresywnosci (dZwigkowej, emocjonalnej i wtasciwej ekspresywnej - vyrazovd
expresivnost), nominacje opisowe, posrednie (m.in. poréwnania, metonimie, syn-
ekdochy 1 metafory), wielowymiarowe komentowane oraz bledy w wyborze
nominacji.

W rozdziale drugim — Stylistickd syntax — omawia si¢ uzycie stylowe réznych
typow zdan ze wzgledu na ich budowe gramatyczna, ich ekspresywnosé, zaleznos¢
stylowego uzycia od sktadniowo-semantycznej budowy zdania, a takze tzw. vy-
vdZenost véty (tu m.in. o amplifikacji, pointowaniu, luZnej budowie) oraz dialog.

W najobszerniejszym rozdziale Kompozice najwigcej miejsca poSwiegca si¢
matej kompozycji, znacznie mniej kompozycji tekstu jako catosci. Punktem wyj-
Scia sa wypowiedzenia, ktdre wiaczaja si¢ w ponadwypowiedzeniowe catosci -
rozrdznia tu Becka kilka typéw linii zdaniowych zaleznie od sposobu potaczenia.
Linie zdaniowe s podstawa catosci wyZzszego rzedu, jakim jest jednostka tematy-
czna (tematicky iisek). Jednostki tematyczne s organizowane z kolei w zgodzie z
okreslonymi zasadami kompozycyjnymi w tzw. pasma tematyczne. Te za$ wigza
si¢ wedlug calosciowego planu kompozycyjnego. Omawianym problemom kom-
pozycyjnym towarzyszy bogata ilustracja materialowa. .

Przeprowadzenie bardziej szczegStowej analizy pracy Becki sprawia trudnosci
i techniczne, i merytoryczne. Stylistyczny pluralizm nie pozwala uznaé jakiego-
kolwiek stanowiska za podstaw¢ do oceny stanowisk innych. Mozna by zatem nie
tyle polemizowac z recenzowana praca, ile charakteryzowac inne mozliwe punkty
widzenia na podj¢te w niej zagadnienia, a to otwiera droge do zbyt obszernych
wywodéw. Przydatna bylaby analiza poréwnawcza istniejacych syntez stylistycz-
nych, ale to jest zadanie do zrealizowania w osobnej pracy.
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Nie ulega watpliwosci, ze CS stanowi wazki wktad w poznanie jezyka czeskie-
go oraz w dorobek stylistyki czeskiej i powszechnej. Nacechowane pig¢tnem
indywidualnosci dzieto Becki imponuje swoim rozmachem, wykonaniem, bogac-
twem tresci. List¢ zalet mozna by wydhzy¢.

Nie sposéb jednak nie wyrazié zalu, ze CS nie ukazala sig éwieré wieku temu.
»M¢é souhrnné stylistické dilo vychazi dlouha Iéta po dob€, kdy vznikalo” (s.424)
Wtedy nie tylko systematyzowataby badania, ale i silniej pobudzata do nich. CS
wyraza bowiem stanstylistykii jeszcze bardziej poglady samego autora w zasadzie
z konica lat szesédziesiatych. Dzi$ jest to w pewnym stopniu synteza sp6Zniona.
Oczywiscie, nie stracity na warto$ci ustalenia autora, ale rzuca si¢ w oczy tylko
czesciowe uwzglednienie dorobkustylistyki i nauk pokrewnych z lat 70. i 80. (nie
do korica mozna zgodzi¢ si¢ z autorem: ,,pro vydani v nakladatelstvi Academia
jsem sviij rukopis podstatn€ doplnil, propracoval, zpfesnil a zmodernizoval”,
s.424) a byt to okres ich do$¢ bujnego rozwoju. Dotyczy to zaréwno podstawy
teoretycznej, jak i czesci analityczne;.

Stanistaw Gajda (Opole)
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