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Recenzowana publikacja stanowi wybor tekstow z bogatego dorobku na-
ukowego Olgi Miillerovej, wybitnej czeskiej bohemistki. Zostala wydana
dla uczczenia jubileuszu osiemdziesigtej rocznicy urodzin Uczonej. Zawarte
w tytule pojecia dialog i1 czeski jezyk mowiony okreslaja podstawowy przed-
miot naukowych zainteresowan Jubilatki, ktéremu poswigcita badania na prze-
strzeni kilkudziesigciu lat aktywnej dzialalno$ci naukowej na Uniwersytecie
Karola oraz w Instytucie Jezyka Czeskiego Czeskiej Akademii Nauk'. Olga
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znaczacy wktad Jubilatki w czeskie badania lingwistyczne: ,Nazev vyboru (Dialog a mluvena cestina)
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Miillerova bowiem zajmowata si¢ funkcjonowaniem czeszczyzny mowionej
w komunikacji codziennej od poczatkdw swojej kariery zawodowej, poczaw-
szy od pierwszych tekstow z lat szescdziesigtych XX wieku (inspirowanych
pracami Karla Hausenblasa, podkreslajacego konieczno$¢ badan czeskiego
jezyka mowionego), w ktorych analizowata sktadni¢ jezyka mowionego, po-
przez opracowania struktury tekstu dialogowego, teori¢ dialogu czy analizg
form dialogowych wystepujacych w roznych sferach komunikacji, po badania
dyskursu medialnego®. Wiele publikacji z tego zakresu powstato jako rezul-
tat wieloletniej wspotpracy Autorki z Jang Hoffmannova, Jifim Zemanem
czy Eva Schneiderovag (por. np. Hoffmannova, Miillerova 1999; Hoffmanno-
va, Millerova, Zeman 1999; Hoffmannova, Miillerova 2000; Hoffmannova,
Miillerova 2007; Miillerova, Hoffmannova, Schneiderova 1992; Miillerova,
Hoffmannova 1994).

Prezentowany zbior studiow, zredagowany przez Jang Hoffmannova, Lucie¢
Jilkova 1 Petra Kaderke, obejmuje trzydziesci artykutéow Olgi Miillerovej wy-
danych w latach 1966-2010. Z uznaniem nalezy przyja¢ starania Redaktoréw,
aby przedstawi¢ odbiorcy teksty niejednokrotnie dzi$ trudno dostepne, roz-
proszone w roznych wydawnictwach i czasopismach, a donioste dla rozwoju
badan nad czeszczyzng moéwiong i teorig dialogu. Jak podkreslaja: ,,Vybrané
studie zajimavé zachycuji nejen vyvoj jazyka a jeho zkoumani, ale do znacné
miry i vyvoj ceské spolecnosti a jejiho komunikacniho zivota v poslednim
pulstoleti” (s. 7).

Monografia sktada si¢ z przedmowy Redaktorow (Predmiuva, s. 7-13),
pigciu czesci obejmujacych studia Olgi Miillerovej (s. 15-355), noty redak-
cyjnej (Edicni poznamka, s. 356-357), noty wydawniczej (Udaje o pivodnim
zverejneni textiu, s. 358-359), bibliografii prac Autorki (Bibliografie praci Olgy
Miillerové za léta 1965-2020, s. 367-381) oraz indeksu nazwisk (s. 382-385)
1 indeksu rzeczowego (s. 386-392). Redaktorzy przyjeli zasadg pozostawienia
wykazu literatury po kazdym rozdziale, zachowujac w ten sposob oryginalne
opracowanie Uczone;j.

je nasnad¢ a stavi do popfedi autorc¢in hlavni pfinos k oboru: Olga Miillerova je zakladatelkou vyzkumu
mluvené (zejména dialogické) CeStiny a po celou dobu své profesionalni drahy toto téma vSestranné
rozvijela” (s. 7).

2 Szczegdlowy wykaz publikacji Autorki zostal opracowany przez Alene Nejedla i Jane Papcunova
oraz zamieszczony w koncowej czesci recenzowanej monografii (s. 367-381).
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W pierwszej czgsci monografii, zatytutowanej Vystavba dialogu (s. 17-99),
Autorka podejmuje kwestie terminologiczno-metodologiczne istotne dla badan
nad budowga dialogu, prezentuje strukture tekstu dialogowego i rozwdj linii
tematycznej rozmowy, przybliza relacje miedzy dialogiem i monologiem oraz
tekstem®. Na podkre$lenie zastuguje fakt, ze zagadnienia powyzsze, podejmo-
wane przez Badaczke na przelomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych
XX wieku, w znacznym stopniu przyczynily si¢ do ustalenia i uporzadko-
wania terminologii rozwijajacych si¢ wowczas czeskich badan nad dialogiem
mowionym* (por. m.in. rozdziaty Principy strukturace dialogu, s. 17-32, oraz
K vystavbe dialogického textu, s. 33—44). Materiat jezykowy, ktory Olga Miil-
lerovd poddawata ogladowi, to autentyczne rozmowy nagrywane w roznych
sytuacjach komunikacyjnych. Jedng z nich jest dialog w sferze zawodowej,
o czym traktuje rozdziat K tematické vystavbé nepripravenych mluvenych dia-
logickych projevii (s. 45-56). Autorka zwraca uwage na sposéb konstruowania
wspolnej linii tematycznej i jej rozwdj (np. tematyzacja rematu, nastgpstwo
podtematow, zmiana linii tematycznej, wprowadzanie nowego tematu itd.),
przy czym podkresla, ze opisane elementy dotycza komunikacji nie tylko
zawodowej, ale takze codzienne;j.

Innym typem dialogu w sferze zawodowej, jakim zajeta si¢ Badaczka,
jest rozmowa telefoniczna, ktorej nadrzgdnym celem komunikacyjnym jest
uzgodnienie terminu spotkania stuzbowego (4nalyza telefonickych rozhovorii
z hlediska recového jednani, s. 57—68). Osiagnigcie go jest mozliwe na dro-
dze zamiany rél nadawca — odbiorca w dialogu i zwigzanej z tym realizacji
funkcji komunikacyjnej poszczegolnych sekwencji: faza poczatkowa, propo-
zycja i jej przyjecie, przekaz informacji, uszczegdtowienie i rekapitulacja,
faza koncowa.

Pierwsza czg$¢ monografii zamyka studium prezentujace relacje tekst
mowiony — tekst pisany, w ktorym Olga Miillerova przedstawia wyniki prze-
prowadzonego przez siebie ciekawego eksperymentu badawczego (Ke vztahu
mluveného a psaného textu (srovnani mluvené¢ho a psaného vypravovani),
s. 86-99). Respondenci bowiem zostali poproszeni o opowiedzenie tego

3 Por. takze monografi¢ autorska Olgi Miillerovej Komunikativni slozky vystavby dialogického textu
(1983).

4 Wspomina o tym takze Jiti Zeman: ,,Komparaci mluvenych a psanych texti prispéla O. Miillerova
k vytvafeni metodologického a terminologického aparatu pro popis mluvenych rozhovort. Tento aparat nasel
pozdé&ji uplatnéni i ve vyzkumu fungovani jazyka ve spolecenské komunikaci” (Zeman 2021: 114).
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samego wspomnienia z dziecinstwa najpierw w formie ustnej, nastepnie zas
w pisemnej. Autorka dochodzi do wniosku, ze obie formy wypowiedzi r6znia
si¢ od siebie, a podstawowym czynnikiem determinujagcym forme tekstu jest
typ kanatu komunikacji (por. np. typowa dla jezyka mowionego rozluzniong
budowe syntaktyczna). Ponadto zwraca uwage na dobor srodkow jezyko-
wych uwarunkowany wymogami stawianymi tekstom pisanym — zgodnos¢
z normg wzorcowg — stad brak w badanych tekstach pisanych elementow
niestandardowych.

W drugiej czesci omawianej publikacji (Dialog z hlediska uicastnikii, jejich
vztahit a zaméri, s. 103—181) Autorka dokonuje ogladu dialogu z perspektywy
jego uczestnikow, analizuje relacje migdzy nimi i ich zachowania jezykowe,
sytuacje konfliktowe, nieporozumienia, a takze role $miechu jako czynnika
konfliktogennego lub sprzyjajacego osigganiu celu komunikacyjnego. Studium
otwierajace t¢ czg$¢ monografii, Dialog a konflikt (s. 103—114), przynosi cenne
ustalenia teoretyczne dotyczace konfliktowej sytuacji w komunikacji dialogo-
wej, w ktorych Uczona sigga nie tylko po opracowania rodzimych badaczy
na temat konfliktu w komunikacji interpersonalnej, ale przede wszystkim
po publikacje zagraniczne. Wprowadza tym samym na grunt czeskiej lingwi-
styki propozycje definiowania i opisu tytutlowego zagadnienia, z ktorych beda
korzystali kontynuatorzy metody analizy konwersacyjnej, badan nad dialogiem
medialnym czy instytucjonalnym. Autorka wychodzi od szczegdtowego opisu
czynnikow ekstralingwalnych determinujacych przebieg komunikacji. Definiuje
takie parametry spoteczne i psychologiczne, jak poczucie tozsamosci grupowe;j,
struktura wewnatrzgrupowa i wynikajace z tego role cztonkow grupy, cechy
osobowe jej cztonkow, cele komunikacyjne, oficjalny typ sytuacji komunika-
cyjnej w odniesieniu do grupy badawczej, ktdra uznata za reprezentatywna
dla grup spotecznych powstatych jako ,,vytvofené direktivné nebo zvolenim,
aby vykonavaly né&jakou praci ve prospéch velké skupiny lidi, podniku ¢i
instituce, eventualn¢ je zastupovaly, sledovaly jejich zajmy” (s. 105-106).

Olga Miillerova, dazac do uchwycenia roznorodnosci sytuacji komunikacyj-
nych i przyczyniajac si¢ tym samym do ich kompleksowego opisu, uwzgled-
nia w badaniach dialogu réznych jego uczestnikéw, czego potwierdzeniem
jest recenzowana monografia, szczegélnie za$ druga czes$¢, obejmujaca takze
teksty na temat komunikacji kobiet i me¢zczyzn czy lekarza z pacjentem. Cie-
kawie prezentuje si¢ tu rozdziat Dialog s muzi a Zenami — rozdily a shody
(s. 115-136), ktory swiadczy o aktywnym wiaczaniu si¢ Uczonej w aktualne
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badania w ramach lingwistyki genderowej. Autorka uwzglednia tu szersza
perspektywe badawcza, dowodzac, ze asymetria ptci w jezyku jest zdetermi-
nowana czynnikami spoleczno-kulturowymi. Analiza dialogu wykazata szereg
réznic w komunikacji migedzy kobieta a mezczyzng. Zdaniem Olgi Miillerove;j
kobiety, formutujac swoje poglady, wychodza z obserwacji otaczajacego $wiata
i z wlasnego do$wiadczenia, cechuje je otwartos¢, che¢ wspdtpracy, empatia
i praktyczno$¢ postepowania. Odpowiedzi kobiet na zadawane im pytania
sg bezposrednie, jasne, nieskomplikowane, zawieraja stownictwo nacechowane
ekspresywnie, zdrobnienia, frazeologizmy i przystowia, budowa syntaktyczna
wypowiedzi za$ nie jest zbyt zlozona. Przyklady czerpig przede wszystkim
z zycia rodzinnego, niekiedy takze np. ze sfery mody.

Mezczyzni natomiast dazg do jak najwickszej precyzji wypowiedzi, ale nie
zawsze potrafig w prosty sposob odpowiedzie¢ na pytanie. Stosuja rozbudowang
argumentacje¢, czesto dokonuja uogolnien i abstrahuja od rozpatrywanego proble-
mu. Ze wzgledu na wyrazng tendencje do precyzji jezyka mezczyzni uzywaja
konstrukcji sktadniowych o znacznym stopniu skomplikowania, ich wypowiedzi
maja charakter specjalistyczny, czesto uzywaja slownictwa administracyjnego.
Przyktady czerpia ze sfery profesjonalnej, branzy samochodowej i sportu. W wy-
niku przeprowadzonej analizy Badaczka dochodzi do interesujacego wniosku,
ze ,,Celkové by se dalo fict, ze zeny se chovaji dialogicky, kdezto chovani
muzt i pies dialogickou situaci tihne spise k monologu™ (s. 133).

Nowatorskie zagadnienie w ramach analizy dialogu instytucjonalnego
podejmuje Olga Miillerovda w rozdziatach Kompromisy v komunikaci lékare
a pacienta (s. 149-155) oraz Rec¢ v ordinaci détského lékaie (s. 156—164),
w ktorych zasadniczym przedmiotem badan czyni konwersacj¢ osoby doro-
stej z dzieckiem, a takze z kolejnym uczestnikiem tego typu komunikacji,
jakim jest opiekun dziecka. Autorka wskazuje na asymetryczny charakter
opisywanej interakcji i uznaje za wzorcowy przyktad konwersacji z matym
pacjentem umiejetno$¢ stosowania przez lekarza strategii komunikacyjnych,
w wyniku ktorych mozliwe jest zachowanie rownowagi miedzy specjalistycz-
nym aspektem dialogu a spontanicznym, naturalnym sposobem zwracania si¢
do rozméwey, co lekarz osigga m.in. poprzez stosowanie zdrobnien imion
pacjentow dziecigcych czy srodkow typowych dla jezyka dzieci oraz poprzez
zartowanie z pacjentami.

Problematyke humoru i $miechu Badaczka rozwija w dalszym rozdziale,
zatytutowanym Smich jako vyraz spoluprdce a konfliktu v dialogické komuni-
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kaci (s. 174-181), zamykajacym druga czgs¢ monografii. Sigga tu po nagrania
rozméw towarzyskich w gronie przyjaciol i konstatuje, ze wprowadzanie
do konwersacji wypowiedzi humorystycznych (np. opowiadania zdarzenia
o takim charakterze) wywotuje $miech uczestnikéw rozmowy i przyczynia
sic do rozluznienia atmosfery, ewokuje nastrdéj zabawy, ogélng wesotos¢
1 sktania takze innych do zartowania, niekiedy z pewna dozg ironii. Peini
zatem funkcje¢ integrujacg. Autorka podkresla, ze ten rodzaj $miechu odgry-
wa pozytywng rolg¢ w omawianym typie kontaktu, przy czym zwraca takze
uwage na wystepowanie w nim, cho¢ znacznie rzadziej, $miechu majacego
negatywny wplyw na osiggniecie celow komunikacyjnych. Ten rodzaj $miechu
pojawia si¢ w sytuacjach konfliktowych.

Trzecia cze$¢ recenzowanej publikacji jest poswigcona zagadnieniom syn-
taktycznym (Syntax mluvenych dialogii, kontaktové prostredky, s. 185-236).
Otwiera ja rozdziat pt. K syntaxi nepripravenych souvislych mluvenych projevii
(Pridatné vyrazy a konstrukce) (s. 185-195), bedacy pierwszym artykutem
naukowym opublikowanym przez Olge Miillerova na poczatku drogi zawo-
dowej. Autorka prowadzi rozwazania na podstawie nagran spontanicznych
codziennych konwersacji prowadzonych przez rozmowcoéw zrdéznicowanych
pod wzgledem wieku, plci i wykonywanego zawodu. Zwraca uwage na takie
zjawiska, jak zdania eliptyczne, zdania urwane, anakoluty, rozluzniona budowa
sktadniowa, jukstapozycja czy znaczniki dyskursu.

Badaczka poddaje analizie takze takie zagadnienia dotyczace tekstow
jezyka mowionego, jak korekty (gramatyczne, wymawianiowe, leksykalne,
znaczeniowe), peryfrazy czy powtorzenia, o czym traktuja dwa kolejne roz-
dziaty pt. Korektury, rektifikace, parafrdaze a modifikacni explikace v odbor-
nem mluveném textu (s. 196-205) 1 Opakovani jako jeden z rysu vystavby
mluvenych textii (s. 206-217).

Klamre tematyczng trzeciej cze$ci monografii stanowi problematyka znacz-
nikow dyskursu, poruszana we wspomnianym studium, otwierajacym tg czes$¢
publikacji. Odnosza si¢ bowiem do niej takze dwa artykuly zamykajace trzecia
czgs¢ recenzowanej pozycji, zatytutowane Kontaktové prostredky v ceskych
mluvenych projevech (s. 218-229) oraz Vyskyt a funkce slova no v ceskych
textech prosté sdélovaciho stylu (s. 230-236). Zdaniem Autorki w grupie
znacznikow mozna wydzieli¢ konektory dyskursywne typowe tylko dla tekstu

> Nalezy tez doda¢, ze prowadzone przez Autorke badania sktadni czeskiej komunikacji dialogowej
zaowocowaly obszerng monografia pt. Mluveny text a jeho syntakticka vystavba (Millerova 1994).
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dialogowego albo tylko dla tekstu monologowego oraz jednostki o charakterze
uniwersalnym, wystepujace w obu typach tekstow. Do pierwszej podgrupy
Badaczka zalicza np. partykuly: ano, jo, no, fakt wypowiadane réwnolegle
do tekstu rozmoéwcy czy wyrazenia lub wypowiedzi typu: no je to pravda,
chapes to vole?, je to tak?, do drugiej za§ — np. formuly grzeczno$ciowe,
formuly inicjalne i finalne, zaimek vy oraz formy 2. os. 1. mn., formy 1. os.
l. mn. w znaczeniu inkluzywnym. Wedtug Autorki na trzecig podgrupe skta-
finalnej badz srodkowej wypowiedzi, stowa-wypehiacze, np. vole, tijo, kurna,
czy $miech jako przejaw wspolpracy, zadowolenia, zgody, zrozumienia.

W swoich dociekaniach naukowych Olga Miillerova poswigcita wiele
miejsca porzadkowaniu typologicznemu i klasyfikacyjnemu tekstow dialogo-
wych. Jej znaczacy wkitad w ten aspekt badan na gruncie czeskiej lingwistyki
oddaje czwarta czg$¢ recenzowanej monografii Komunikacni situace a zZanry
mluvenych projevii (s. 239-310). Punktem wyjscia rozwazan czyni tu Badaczka
szczegblowa charakterystyke wspolczesnego jezyka czeskiego w komunikacji
oralnej z uwzglednieniem rdéznorodnosci gatunkowej tekstow dialogowych.
Traktuja o tym rozdzialy zatytutowane Cestina v soucasné mluvené komuni-
kaci (s. 239-251) oraz Dialogické a monologické Zanry mluvenych projevii
(s. 252-272). Autorka z jednej strony definiuje pojecia, takie jak sytuacja
komunikacyjna, wskazuje czynniki, jakie majg na nig wplyw, przedstawia
kryteria klasyfikacji sytuacji komunikacyjnych (np. pisemno$¢ — oralnos¢, dia-
logowos¢ — monologowos$¢, werbalno$¢ — niewerbalnos¢), z drugiej za$ strony
poczynione ustalenia stosuje w badaniach zywego jezyka, dokonujac analizy
dialogow i monologéow wystepujacych w réznych sytuacjach komunikacyjnych.
Siega tu po teksty dialogowe reprezentatywne dla komunikacji interpersonalne;
w kontaktach zarowno prywatnych, jak i zinstytucjonalizowanych, wydzielajac
typy, takie jak np. rozmowa na dowolny temat (klaboseni), rozmowa o spra-
wach codziennych, wymiana pogladéw, rozwigzywanie problemow, zwierzanie
sig, jednostronna informacja (,,przestuchanie”), rozmowy z malymi dzie¢mi,
konwersacja podczas gier towarzyskich (np. szachy, karty), podczas zakupow
(relacja sprzedawca — klient) itp. Wérdd tekstow monologowych Autorka wy-
réznia m.in. opowiadanie wydarzenia z zycia, wspomnienia, opis codziennych
czynnosci, referat (komentarz o charakterze specjalistycznym), wyktad, oficjalne
przemowienie okolicznosciowe, homilia/kazanie. Badaczka podkresla, ze wy-
dzielenie poszczegdlnych typow i gatunkow tekstow nie jest proste, poniewaz
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,Casto jde o pouhé naznaky, tendence, Zanrovy Gtvar nemé zietelny za¢atek
a konec, protoze komunikacni situace piinasi cetné zmény a zvraty” (s. 217).
Przypomina tu, Zze majg na to wplyw takze istotne cechy komunikacji inter-
personalnej, czyli dialogowo$¢ monologu i monologowo$¢ dialogu.

Specjalne miejsce w dorobku naukowym Olgi Miillerovej zajmujg badania
komunikacji z rozmdéwcami reprezentujacymi dwie grupy wiekowe: dzieci
i osoby starsze. Tej pierwszej grupie poswiecita wspomniane juz wczesniej stu-
dia na temat konwersacji lekarza z pacjentem dzieciecym, a takze zamieszczony
w tej czeSci monografii rozdziat traktujacy o komunikacji matki z dzieckiem
w wieku pottora roku oraz trzech lat (Rec dospélych v komunikaci s détmi,
s. 298-305), zwracajac uwage na asymetri¢ komunikacji, jezykowe przejawy
matczynej empatii (np. formy 1. os. . mn. w znaczeniu inkluzywnym, zasob
wyrazow adekwatny do wieku dziecka) oraz dydaktyzmu (np. stosowanie
powtorzen, zdan pytajacych, stownictwa nacechowanego ekspresywnie).

Jednak szczegolnie wazne sa nowatorskie studia Olgi Miillerovej dotyczace
opisu jezyka osob starszych. Temu poswigcony jest rozdzial Charakteristické
rysy reci prislusnikii nejstarsi generace (vzpominky na mladi) (s. 273-282).
Redaktorzy omawianej publikacji z uznaniem oceniajg sposob gromadze-
nia materialu badawczego przez Autorke i podkreslaja, ze ,,Velmi citlivy
a empaticky pfistup prokazala pii potrizovani nahravek pfislusnikd nejstarsi
generace — dokazala si ziskat divéru starych vypravéct, a vznikl tak soubor
rozsahlych a zdafilych narativnich interview” (s. 12).

Olga Miillerova wiacza si¢ takze aktywnie w analize dyskursu religijnego,
prowadzac badania nad specyficznym typem komunikacji, jakim jest obrzed
mszy. Ten nurt dorobku naukowego Badaczki reprezentuja dwa rozdziaty
czwartej cze$ci, zatytulowane MsSe jako dialog (s. 283-291) 1 Neformdalnost
komunikace ve verejnych projevech (s. 292-297). Autorka zwraca tu uwage
na wyjatkowos¢ komunikacji tego typu, wynikajaca z silnie zrytualizowane;j
formy, w ktoérej nie wystepuje dialogowo$¢ spontaniczna. Zdaniem Autorki
mozna jednak uzna¢ msze za specyficzny typ dialogu wierzacego z Bogiem,
w ktéorym kaptan peini rolg posrednika.

Rozdziat zamykajacy czwarta cze$¢ monografii zostal poswiecony wy-
korzystaniu zjawiska dialogicznosci w dydaktyce jezyka czeskiego (Funkce
dialogickych textii ve vyuce cestiny a jejich repertoar, s. 306-310). Badaczka
z jednej strony rozpatruje wykorzystanie roznych typow tekstow dialogowych
jako materialu dydaktycznego: teksty literackie, autentyczne rozmowy, dialogi
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tworzone przez uczniéw, z drugiej strony opisuje dialog jako metode dydak-
tyczng stosowang np. podczas analizy tekstu, definiowania czy komentowania
materiatu nauczania®.

Ostatnia, pigta czg$¢ recenzowanej monografii dotyczy badan dyskursu me-
dialnego (Dialogy v médiich, s. 313-355). Zaprezentowana zostata analiza mo-
derowanych dyskusji telewizyjnych i radiowych na biezace tematy spoteczno-
-polityczne, w ktorych biorg udziat prowadzacy program (jeden lub wigcej)
i zaproszeni do studia goscie’. Autorka koncentruje si¢ na roli prowadzacego/
prowadzacych program oraz na zamianie roél miedzy rozmowcami. Analizie
poddaje m.in. trzy audycje telewizyjne z lat 1992-1993 Czechostowackiej
i Czeskiej Telewizji: Debata, Co tyden i Duel (Probléemy vedeni dialogu
v televizi, s. 313-325). Zwraca uwagg na sytuacje konfliktowe, jakie pojawiaja
si¢ w analizowanych programach, starcie pogladow, zaostrzenie konfliktu,
i wskazuje na istotny fakt, ze rdznice pogladéw moga dotyczy¢ takze pro-
wadzacych program, ktdrzy w przebiegu rozmowy wprawdzie wspolpracuja,
ale mogg tez rywalizowa¢ migdzy soba.

Temat ten rozwija Badaczka w studium dotyczacym audycji radiowej
Radioférum (Ulohy moderdtora v rozhlasovém diskusnim poradu Radioforum,
s. 326-341). W tym przypadku uczestnikami dialogu oprocz prowadzacego
1 gosci sg takze dzwonigcy do studia stuchacze. Autorka dowodzi, ze typowa
zardwno dla tej, jak i innych podobnych audycji radiowych jest czesta zamiana
rol: prowadzacy rozmawia z gosciem, goscie rozmawiaja ze sobg, w roznej
mierze wilaczaja si¢ takze w ten dyskurs stuchacze. Rola prowadzacego audycje
jest zwykle ztozona, co podkresla Olga Miillerova w kolejnym rozdziale Styl
rozhlasového dialogu s hostem — mezi institucionalni a soukromou komunikact
(s. 342-350), wskazujac na trzy jej skladowe: a) rola instytucjonalna — pro-
wadzacy w imieniu okreslonej instytucji rozmawia z gosciem i stluchaczami;
b) rola wynikajaca z interakcji — bedac uczestnikiem dialogu, decyduje o tym,
kto w danym momencie ma zabra¢ glos; c¢) rola zwigzana ze sferg prywat-
ng — ujawnia swoje poglady, opinie, osobisty stosunek do goscia.

® Olga Miillerova odwoluje si¢ tu do wlasnego do$wiadczenia dydaktycznego, ktore zaowocowato
takze m.in. zespolowym opracowaniem podre¢cznika Dialog v hodindach cestiny (Miillerova, Hoffmannova,
Schneiderova 1996) (por. tez Miillerova, Hoffmannova 1994).

7 Badaczka poswiecita analizie dialogdéw medialnych wiele miejsca w swoim dorobku naukowym.
Jest m.in. wspotautorka zbiorowej publikacji pt. Styl medidlnich dialogii (Cmejrkova, Havlik, Hoffmannova,
Miillerova, Zeman 2013).
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Monografi¢ zamyka rozdziat poswigcony uzywaniu elementow czeszczyzny
potocznej w audycjach wspotczesnych czeskich prywatnych stacji radiowych
(Nespisovnost v rozhlasovem vysilani, s. 351-357). Zdaniem Badaczki dla tego
typu komunikacji charakterystyczne jest mieszanie $rodkow standardowych
i kolokwialnych, co notabene oddaje ogblng sytuacje jezykowa wspotczesnej
czeszczyzny. W jezyku prowadzacych i gosci zatem spotykamy s$rodki jezy-
kowe z plaszczyzny fonetycznej, morfologicznej, sktadniowej i leksykalnej
z r6éznych odmian, a takze rézne formy gry jezykowej.

Warto jeszcze na koniec powiedzie¢ kilka stow na temat bibliografii.
Przyjeta przez Redaktoréw zasada pozostawienia wykazu literatury po kazdym
rozdziale, zachowujaca oryginalne opracowanie Olgi Miillerovej, cho¢ w nie-
unikniony sposob wplyneta na powtdrzenie w kilku miejscach tych samych
pozycji bibliograficznych, to jednak dla czytelnika jest dobrym rozwigzaniem
praktycznym, poniewaz umozliwia szybki dostep do informacji o publikacjach
dotyczacych danego zagadnienia. Ponadto, jak twierdzg Redaktorzy, ,,To, Ze se
na nekteré prace odkazuje mnohokrat a opakovang, pfispiva k vyprofilovani
hlavnich inspiraci a vychodisek Olgy Miillerové” (s. 357).

Zaprezentowana powyzej monografia przedstawia obraz wielowatkowych
dociekan naukowych Olgi Miillerovej, ktéra w badaniach poruszata tematy
nieopracowane na gruncie czeskiej lingwistyki, stale poszerzala swoje zain-
teresowania o nowe obszary eksploracji i podejmowata oryginalne problemy
badawcze. Omawiane przez Uczong zagadnienia, fundamentalne dla czeskiej
analizy konwersacyjnej, teorii dialogu i badan czeskiego jezyka mowionego,
pozostaja nadal aktualne i niewatpliwie moga inspirowac¢ badaczy, nie tylko
lingwistow, do nowych poszukiwan naukowych.
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