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1. Wprowadzenie teoretyczne

Stylistyka diachroniczna' od zawsze byta wyraznie uzalezniona do trendow
wyznaczanych przez zalozenia teoretyczne stylistyki ogdlnej, formulowane
z perspektywy badacza opisujacego zlozono$¢ otaczajacego go Swiata i form
jezykowego wyrazu dostgpnych bezposredniemu poznaniu. Prowadzilo to cze-
sto do sytuacji, w ktorej analizy tekstow dawnych, usytuowanych w odlegtej

* https://orcid.org/0000-0001-9770-6605, Uniwersytet Slqski, Katowice, Polska, mir.siuciak@gmail.com

! Zarysowana w tym miejscu dychotomia stylistyka diachroniczna — stylistyka ogélna wprowadzona
zostala na potrzeby niniejszego wywodu, nie sa to bowiem kategorie stosowane powszechnie w literaturze
przedmiotu o charakterze jezykoznawczym (w literaturoznawstwie istnieje podziat na stylistyke historyczna
i opisowa).
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przestrzeni komunikacyjnej, dokonywano przez pryzmat jezykowych wyznacz-
nikow stylu wyodrebnionych na podstawie ogladu zrodet wspotczesnych.
Efektem takiego postepowania sg pewne uproszczenia w diachronicznym
postrzeganiu odmian stylowych i charakterystycznych dla nich gatunkéw
wypowiedzi. Odwrocenie kierunku analiz historycznojezykowych nie sprzy-
jato bowiem pelnemu ukazaniu ciggloSci i zmienno$ci zjawisk zwigzanych
z dang sferg uzywania jezyka na przestrzeni dziejow. Przedstawiona sytuacja
ma wiele przyczyn, ale podstawowe wynikaja z reaktywnego charakteru lin-
gwistyki historycznej (Siuciak 2018: 56-57) oraz z duzej dysproporcji migdzy
teoretycznymi (a takze analitycznymi) pracami na temat stylistycznego zrdz-
nicowania wspoétczesnej komunikacji jezykowej a opracowaniami bazujagcymi
na materiale historycznym?. Nie bez znaczenia jest rowniez to, iz wszelkie
klasyfikacje oraz charakterystyki odmian funkcjonalno-stylistycznych polszczy-
zny, powstate w drugiej potowie XX wieku, odnosily si¢ do 6wczesnej sytu-
acji jezykowej. Pewna probe diachronicznego opisu stylowego zrdéznicowania
polszczyzny podjeta Teresa Skubalanka, jednak przedstawiona przez badaczke
propozycja (Skubalanka 1984: 9-25) nie zostata poparta doktadniejszymi ana-
lizami materiatlowymi. Niemniej jednak wiele sformulowanych przez autorke
Historycznej stylistyki jezyka polskiego termindw o charakterze klasyfikujacym
upowszechnito si¢ w polskim dyskursie naukowym. To dzieki jej nazewniczej
konsekwencji utrwalil si¢ termin s#y/ wrzedowy, ktoéry co prawda byt juz
wczesniej stosowany (m.in. Buttler 1968), jednak diachroniczne spojrzenie
Skubalanki, ktora wilaczyta styl urzedowy do szerszej kategorii stylow uzyt-
kowych przeciwstawionych stylowi artystycznemu, nadato mu szerszy wymiar
poznawczy 1 interpretacyjny.

Opisowi stylu urzedowego sprzyjaly wspomniane juz opracowania straty-
fikujace?®, jak rowniez monograficzne ujecia réznorodnosci stylowej polszczy-
zny (por. Wojtak 1993; Malinowska 1995, 2013). Cechy stylu urzgdowego
wskazywano na podstawie ogladu tekstow powstatych w ramach komunikacji
o charakterze instytucjonalnym, organizujacej zycie spoteczne na poziomie pan-

2 W ostatnich latach ta dysproporcja troche si¢ niweluje za sprawa zorientowanych genologicznie oraz
komunikacyjnie analiz diachronicznych (zob. Wojtak 2018, 2019); czgsciowo problematyke t¢ — z nieco
innej perspektywy — rozwijaja szkice zmieszczone w dwutomowym zbiorze pod redakcja S. Borawskiego
i M. Cybulskiego (2021) oraz S. Borawskiego i M. Uzdzickiej (2021).

> Postugiwano si¢ w nich terminami: odmiana urzedowa, styl urzedowy, jezyk urzedowy, polszczyzna
urzedowa, co stato si¢ przyczyna traktowania tych okreslen w literaturze przedmiotu jako ekwiwalentow
stylistycznych.
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stwowym oraz lokalnym, a takze na podstawie analizy wszelkich wypowiedzi
uwarunkowanych relacjg wtadza — obywatel. Z tego wzgledu, iz zasigg obszaru
komunikacji, w ktéorym realizuje si¢ styl urzedowy, jest niezwykle szeroki,
wyrézniano w nim co najmniej dwie pododmiany: prawng i kancelaryjng
(Wojtak 1993: 147; Malinowska 1995: 438), jednak opisy cech stylowych za-
zwyczaj mialy charakter uogoélniajacy*. Obok wielu charakterystyk dotyczacych
stanu wspotczesnego mozna wskaza¢ znaczacg liczbe analiz odnoszacych sie
do urzedowych zrdédet historycznych®. Dodaé nalezy, iz w wickszo$ci takich
opracowan nie koncentrowano si¢ wylacznie na stylu tekstow, ale zazwyczaj
uwzgledniano szersza perspektywe komunikacyjna, poniewaz dla kazdego
historyka jezyka jest oczywiste, iz nie mozna analizowa¢ dawnych zapiskow
w izolacji, ale konieczne jest uwzglednienie szerszego kontekstu kulturowego.
Dlatego tez wydaje si¢, iz dokonujgca si¢ w ostatnich latach zmiana podejscia
ze stylistycznego na dyskursologiczne moze by¢ dla badan diachronicznych
szczegolnie korzystna®.

Wprowadzenie kategorii dyskursu, réznie we wspotczesnej nauce trakto-
wanej 1 definiowanej (por. Rejter 2018), daje wiele mozliwosci analitycznych
i interpretacyjnych. W tradycje polskiej lingwistyki diachronicznej dobrze
wpisuje si¢ koncepcja francuskiej szkoly genologicznej, w ktorej dyskurs
traktowany jest jako rytuat spoteczno-jezykowy zwigzany z dang dziedzing
zycia 1 podlegajacy zmianom w zwigzku z przeksztalceniami zycia spotecz-
nego (Grzmil-Tylutki 2007: 34). Wysuniecie na pierwszy plan perspektywy
komunikacyjnej kieruje uwage badawcza na teksty, ktore sa wyrazem kon-
wencji spoteczno-kulturowych istniejacych w danym czasie (por. tez Labocha
2008: 184). Konwencje te dotycza zaréwno samych zachowan jezykowych
oraz towarzyszacych im rytualow niewerbalnych, jak i sposobu postrzegania

4 Dominujgca pozycja terminu sty/ urzedowy nie wykluczata oczywiscie innych nominacji, czasami
o charakterze zawezajacym (urzedowo-kancelaryjny, administracyjny, prawno-urzedowy, prawno-admini-
stracyjny), a czasami stosowanych wymiennie. Wigcej na ten temat patrz: Malinowska 1995: 429-434;
Szczepankowska 2016: 14.

> Wsrod badaczy zajmujacych si¢ stylem badz komunikacja urzgdowa w wymiarze diachronicznym
wymieni¢ mozna: M. T. Lizisowa, H. Wisniewska, I. Szczepankowska, J. Koscia, B. Wyderke, M. Wojtak,
E. Malinowska, M. Cybulskiego, M. Dawidziak-Ktadoczna, A. Wojciechowska, E. Wozniak, M. Hawrysz,
I. Patucka-Czerniak, M. Jurewicz-Nowak, M. Siuciak. Nie przytaczam bibliografii ze wzgledu na ogra-
niczone ramy artykutu.

¢ Istotng zmiang bylo tez wczesniejsze przeniesienie akcentow z analizy stylistycznej na genologiczna.
Zatozenia i dokonania genologii historycznej przedstawione zostaty w: Wojtak 2018, 2019: 161-174.
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$wiata, hierarchii podmiotéw oraz uktadu rol spotecznych i intencjonalnych
uczestnikéw dyskursu. Istotne z punktu widzenia analizy lingwistycznej jest to,
ze dyskurs postrzegany jako praktyka komunikacyjna okreslonej spoteczno$ci
konserwuje stosowne scenariusze zachowan oraz reguly ich wypetniania za po-
mocg wypowiedzi (Wojtak 2011: 70-71). Kazdy tekst powstaje w konkretnej
przestrzeni dyskursywnej, ktérag okres$laja nastepujagce parametry: tematyka,
odniesienie do rzeczywistosci, funkcje pragmatyczne, relacje nadawczo-odbior-
cze, Swiat wartos$ci (Wojtak 2011: 71). Przyjecie takiej perspektywy powoduje,
ze patrzymy na tekst przez pryzmat gatunku, ktory realizuje, a nie przez
pryzmat okreslonych cech stylowych. Przyktadowo w badaniach nad stylem
urzedowym zazwyczaj charakteryzowano zwiazane z nim gatunki, poszukujac
wspolnych (nadrzednych) cech jezykowych, ktére uwazano za determinanty
tego stylu. Natomiast analiza tekstow wystepujacych w pewnej przestrzeni
dyskursywnej w odniesieniu do realizowanych przez nie gatunkéw nie zawegza
pola badawczego do najbardziej typowych reprezentacji tekstowych, ale wprost
przeciwnie — poszerza je o wypowiedzi laczace réozne wykladniki stylowe
(por. Szczepankowska 2016: 14). Analizujac zapisy sprzed kilkuset lat, mo-
zemy w pewnym stopniu odwzorowa¢ etapy wykuwania si¢ i krystalizowania
rytuatow, ktore legly u podstaw praktyk komunikacyjnych konstytutywnych
dla dyskurséw wystepujacych wspotczesnie.

Przyjecie perspektywy dyskursologicznej wigze si¢ z pewnymi problema-
mi nominacyjnymi, albowiem przestrzen komunikacyjna obejmujaca kontakty
prawno-instytucjonalne jest tak rozlegta i zréznicowana, iz trudno objaé
ja jednym okresleniem. Proste przeniesienie terminologii zwigzanej z opisem
odmian funkcjonalno-stylowych na typologi¢ dyskursow nie jest uprawnione,
stad raczej nie spotykamy si¢ w literaturze przedmiotu z uogdlniajacg nazwg
dyskurs urzedowy, czg$ciej jako nadrzedne pojecie stosuje si¢ dyskurs praw-
ny (Szczepankowska 2016) lub dyskurs instytucjonalny (Rutkowski 2016).
W analizach diachronicznych korzystniejsze wydaje si¢ spojrzenie fragmen-
taryczne na t¢ niezwykle zlozong sfere komunikacji, niedajaca si¢ objac
jednym w petni adekwatnym terminem. Kazdy z mieszczacych si¢ w niej
typow dyskursu powinien by¢ definiowany ze wzgledu na cel i pragmatyczne
uwarunkowania relacji wladza — spoteczenstwo, a w konsekwencji ze wzgledu
na funkcje podmiotu’ instytucjonalnego, ktore sprowadzaja si¢ do: stanowienia

7 Na kluczowa role podmiotu/podmiotéw w wyznaczaniu tozsamosci dyskursu zwraca uwage B. Wi-
tosz (2009: 117-130).
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prawa (dyskurs ustawodawczy), administrowania i zarzadzania spotecznos$ciami
(dyskurs administracyjny), wprowadzania zmian do rzeczywisto$ci poprzez
dokumentowanie aktow prawnych (dyskurs kancelaryjny), zapewniania po-
rzadku publicznego i rozstrzygania sporéw (dyskurs sqdowy) oraz innych
pomniejszych form dziatalnosci.

Badania diachroniczne od zawsze skoncentrowane sa na tek$cie, ktory
jest jedynym zrodtem dostepnym bezposredniemu ogladowi, w odroznieniu
od rozwazan dotyczacych sytuacji obecnej, w ktorych badacz moze si¢ od-
wota¢ do osobistego doswiadczenia. Dlatego tak wazne wydaje si¢ usytuowa-
nie historycznego tekstu w okreslonej przestrzeni dyskursywnej, wyznaczonej
czynnikami pragmatycznymi i stylistycznymi. To one — wraz ze zwyczajami
komunikacyjnymi i pi$mienniczymi epoki — determinujg strukture tekstu, relacje
nadawczo-odbiorcze, a na wyzszym poziomie — jego tozsamo$¢ gatunkowa.

2. Czgsé¢ analityczna

Aby zobrazowa¢ omawiane kwestie, postuze si¢ konkretnymi przyktadami
historycznymi. Pochodza one z gornos$laskich ksiag kancelaryjnych prowadzo-
nych w okresie od XVI do XVIII wieku przez lokalne instytucje wiadzy®,
ktorych celem bylo regulowanie i egzekwowanie zasad tadu spolecznego,
a takze rejestrowanie wszelkich zmian wlasnosciowych dokonanych migdzy
cztonkami podleglych im spoleczno$ci. Status zachowanych zbiorow byt w nie-
pismiennych wspolnotach wiejskich i matomiasteczkowych bardzo wysoki, gdyz
czesto stanowity one jedyng dokumentacje przeprowadzonych aktow prawnych.
W tradycji badawczej utrwalito sie przejete jeszcze z XIX-wiecznej nomen-
klatury pojecie protokolarza (najbardziej znany Protokolarz miasta Wozniki),
co wynikalo z nazywania poszczegdlnych wpisow do ksiegi protokotami,
poniewaz przypominaty relacje ze zdarzen, ktore dokonatly sie w urzedzie
badz w innym miejscu, jednak zawsze w obecnosci przedstawicieli instytu-
cji. Wydaje sig, ze nazwa ta nie jest adekwatna w stosunku do omawianych
zbiorow, ktore zaliczy¢ nalezy raczej do znanych na catym polskim obszarze
az do XIX wieku tzw. ksigg wpisow (Nawrocki 1998: 68—69; Wojciechowska
2021: 243), a podstawowa jednostka tekstowa, ktora mozemy w nich wyrdz-

8 Dziatalno$¢ miejscowych urzedow na terenie Gérnego Slaska w dobie $redniopolskiej jest dos¢
dobrze poswiadczona wspotczesnymi edycjami materiatow zrodtowych. Patrz: wykaz zrodet na koncu.
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ni¢, jest nie protokot, ale wpis kancelaryjny. Zmiana kwalifikacji gatunkowe;j
wynika z zalozenia, iz celem urzedowych zapiséw nie bylo relacjonowanie,
lecz zmiana rzeczywisto$ci prawnej, tym samym zaliczy¢ je nalezy do wy-
powiedzi o nadrzednej funkcji performatywnej (por. Grodzinski 1980).

Whpis kancelaryjny — mimo ze jest zawsze czescig wickszego zbioru — moze
by¢ traktowany jak dokument prawny, poniewaz w spotecznosciach lokalnych
petnit taka wiasnie funkcje. Sredniopolskie ksiegi urzedowe rejestrujace zmia-
ny prawno-wlasnosciowe miedzy cztonkami wspdlnoty czegsto pozostawaty
jedynym repozytorium zawartych aktow prawnych, gdyz wydawane przez
urzad dokumenty mogty ulec zniszczeniu (Nawrocki 1998: 61)°. Ze wzgledu
na prawno-spoteczna wage wpiséw kancelaryjnych w wigkszosci z nich dos¢
szczegotowo odtwarzano sytuacje zgloszenia/wypowiedzenia aktu prawnego,
wskazujac na $wiadkéw zdarzenia oraz udzial podmiotu instytucjonalnego,
wyjasniano relacje migdzy uczestnikami aktu, czesto drobiazgowo opisywa-
no polozenie topograficzne nieruchomosci bedacych przedmiotem transakcji/
spadku/darowizny. Dbato$¢ o szczegoty wynikata z nadrzednej funkcji oma-
wianych tekstow, jakg bylo zagwarantowanie zainteresowanym stronom prawa
do dysponowania mieniem i ostateczne zabezpieczenie w wypadku jakichkol-
wiek roszczen zgtaszanych przez cztonkéw spolecznosci w przysztosci. Taka
funkcje we wspolczesnym dyskursie kancelaryjnym petnig akty notarialne,
ktore zarowno pod wzgledem struktury, jak i z uwagi na przytaczanie drobia-
zgowych elementow faktograficznych i sytuacyjnych (por. Dunin-Dudkowska
2010: 102—-111) wykazuja wiele podobienstw z wpisami kancelaryjnymi sprzed
kilkuset lat!®.

Analiza diachroniczna wpisow kancelaryjnych powinna si¢ koncentrowac
na okresleniu relacji nadawczo-odbiorczych, wskazaniu celu pragmatycznego
tekstu, jego struktury oraz wyznacznikdéw stylowych. Nastepnie nalezatoby
przedstawic¢ rozwdj gatunku i jego stopniowe przeksztatcanie si¢ w inne formy
kancelaryjne. Ze wzgledu na ograniczone ramy artykulu postuzg si¢ jednym

® Chociaz lokalne urz¢dy wydawaly zainteresowanym stronom dokumenty, to jednak zakres tego
procederu nie jest dzisiaj znany, jak réwniez sama tres¢ tych pism. Nie da si¢ zatem stwierdzi¢, czy byta
ona tozsama z wpisem do ksiag, czy tez skumulowana do najwazniejszych elementéw aktu prawnego
(Nawrocki 1998: 61).

10 Wyrosty z tradycji prawa rzymskiego akt notarialny, jak rowniez instytucja notariatu byty znane juz
w $redniowiecznej Europie, jednakze az do poczatkow XIX wieku wystgpowaly wylacznie w urzgdowych
strukturach koscielnych, dopiero po wprowadzeniu Kodeksu Napoleona notariat publiczny objat wszystkie
sfery dziafalnosci instytucjonalnej (Dunin-Dudkowska 2010: 17-23).
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rodzajem wpisu, tzn. rejestrujagcym transakcje kupna-sprzedazy!!. W badanych
zrodtach mozna spotka¢ dwa modele strukturalne zapisu tego typu czynnosci
prawnej. Odzwierciedlaja je wskazane przyktady':

1. Actum Feria secunda post Dominicam Tertiam Adventus die 15 mensis Decembris Anno

.

Domini 1603 Przed urzad nasz Radziecki Mystowski stangwszy oblicznie sam przez
si¢ nieprzymuszony ani zadnym bledem zawiedziony opatrzny Stanistaw Krupa, koto-
dziej, jawnie, jasnie, stowy wrazliwemi zeznal i zeznaje niniejszym zapisem, ze jest
odsprzedal Walentemu Krupie bratu swemu rodzonemu karczmarzowi Brzezinskiemu
strykowizne'® swoje, ktora nan przypadta po nieboszczyku Wojciechu Krupie stryku
jego, to jest rolej kes poczawszy od zaplocia Brzezinskiego aze do granic Jemielinskich,
ktora role odewzdal mu zaraz przed nami i odewzdaje czasy potomnymi niniej-
szym zapisem nic tam sobie ani potomkom swym niepozostawujac teraz i niniejszymi
czasy, z ktorg rolg przerzeczony Walenty moze i bedzie méglt czyni¢ co bedzie chcial,
da¢, darowaé, zamieni¢, zafrymarczy¢' i jakoby najlepiej rozumiat k swemu pozytku
obréci¢ to jemu wolno bedzie [...]. (Myst 109)

Roku Panskiego 1612 dnia 29 July w swobodnym miescie na Gorach Tarnowskich stata
si¢ smowa a kup dobrowolny, caly a doskonaly na czasy potomne nieporuszytelny
miedzy uczciwymi Jakubem Kospietem sgsiadem a gwarkiem!® swobodnego miasta
Gor Tarnowskich z jednej a Andrzejem Belda obywatelem miasta Glogowa z drugiej
strony. A to tak, ze Jakub Kospiet przedal a z mocy smowy tej przedawa temuz
Adamowi Beldzie dom swéj wlasny z zagroda przy nim lezaca, podle domu Simona
Operiasza z jednej a Malchera Mularza z drugiej strony w szyrz i wzdluz tak jako
od starodawna ten dom i zagroda w swych miedzach a granicach obtoczon a wymierzony
jest. A to za sume dziewieldziesiat talarow dobrych, biernych w ziemi pieni¢dzy,
w kazdy talar po 36 groszy, a w grosz 12 halerzy matych liczac, na ktoéryz to kup
na blisko Swiety Barttomiej zadawku przed Panem Burmistrzem a Pany powinien
bedzie polozy¢ trzydziesci talardw, a potym przez rok na tenze Swiety Bartfomiej roku
1613 dwanascie talarow, a tak zawsze rok do roku po dwanasci talarow aze do wypta-
cenia na gorze pisanej sumy dziewigcdziesieci talarow Andrzej Betda z Malzonka swa
z erby'” a potomki swemi kla§¢ a placi¢ ma, a powinien bedzie. A jesliby ktorego-

" Zakres czynno$ci prawnych zarejestrowanych w goérnoslaskich ksiggach kancelaryjnych byt dosé
szeroki, obejmowat oprocz wspomnianych transakcji takze akty darowizny, zrzeczenia si¢ praw do spadku,
ugody, umowy przedslubne, testamenty, ustanowienia pelnomocnictwa itp.

12 Pisownia cytowanych materiatow zrodtowych zostala uwspotczesniona, ingerencja autorki artykutu
sa tez wszelkie pogrubienia czcionki w celu zaznaczenia najwazniejszych elementéw tekstowych.

13

14

15

16

17

Strykowizna ‘spadek po stryju (stryku)’.

Odewzda¢ ‘odda¢ w posiadanie, przekaza¢’ (czes. odevzdati).
Zafrymarczy¢ ‘wymieni¢’ (niem. Freimarkt).

Gwarek ‘cztonek gwarectwa, takze gornik’ (niem. Gewdhr).

Erb ‘dziedzic, spadkobierca’ (niem. Erbe).
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kolwiek terminu badz pierwszego albo posledniejszego'® nie oddat a nie strzymat, tedy
to wszystko, cozby kolwiek na takowy kup zadal a zaptacit przepada [...] To sobie
z obu stron cale i nieporuszytelnie $lubili wszystko zdzierzeé, a to pod przepadkiem
dwudziestu grzywien stronie strona, ktdraby kupu tego nie strzymata. A przestapiwszy
obie stronie przed Pana Burmistrza a Rad¢ uprosiwszy, aby takowa smowa a kup
do porzadnych ksiag miejskich wwiedziona a wpisana byla, przy tym byli a tako-
wego kupu litkupem! potwierdzi¢ pomogli i rekoma wlasnymi si¢ podpisali...pan Jan
Paluch, [...] Datum um die et Anno ut supra®. (TarnG 224-225)

Relacje nadawczo-odbiorcze ksztattujg sic w zapisach kancelaryjnych na
dwoch poziomach, co wynika z faktu, ze teksty te odzwierciedlajg komu-
nikacje dwuetapowg (por. Kos¢ 1999: 33; Dunin-Dudkowska 2010: 86-91).
W pierwszym etapie konkretne osoby przeprowadzaja czynno$ci prawne
(np. umowa, ugoda, wyrazenie woli itp.), a wigc strony postepowania wcho-
dza w zgodne z obowigzujacymi w danej spolecznosci normami i rytuatami
relacje, podejmujac pewne decyzje i wzajemne zobowigzania. Drugi etap
komunikacji stanowi zarejestrowanie tych ustalen w postaci tekstu majacego
moc prawng, a dokonuje si¢ to poprzez aprobat¢ odpowiednich organow
wladzy. W szerszym wymiarze dyskursywnym podstawowg relacja jest zatem
uktad: nadawca instytucjonalny — odbiorca spoteczny, albowiem wytworzone
w urzedzie dokumenty rejestrujace konkretne dziatania prawne wiaczone
sa do obiegu informacji publicznej, a wiedza na temat np. wtasnosci nierucho-
mosci, zobowigzan finansowych lub opiekunczych i in. jest istotna dla spraw-
nego funkcjonowania danej spoteczno$ci. Analizujac zapiski sprzed wiekow,
musimy wzig¢ pod uwage, iz podmiot instytucjonalny dzigki nadanym mu
kompetencjom legalizowat czynno$ci prawne podejmowane przez obywateli,
a sporzadzajgc stosownag dokumentacj¢, dokonywal zmian w rzeczywistym
swiecie*!. W éredniopolskich wpisach kancelaryjnych czesto taki nadawca jest
wyrazony wprost: w przyktadzie 1. ujawnia si¢ w pierwszym zdaniu (Przed
urzqd nasz Radziecki Mystowski...) oraz w formule koncowej, sankcjonujacej
prawo nabywcy do dysponowania przedmiotem transakcji; w przyktadzie 2.

18 Posledniejszy ‘pdzniejszy’.
19 Litkup ‘przypieczetowanie umowy kupna-sprzedazy w formie zadatku lub poczestunku’.
2 Facinska formuta kancelaryjna ‘dane dnia i roku jak wyzej’.

21 Performatywna funkcja wszelkich wypowiedzi prawnych polega zaréwno na kreowaniu rzeczywi-
stosci, jak i1 na informowaniu o zmianach, ktore zostaly wprowadzone (Grodzinski 1980: 29). Tworzenie
nowych stosunkow prawnych taczy si¢ bezposrednio z powiadamianiem o ich zaistnieniu, zatem w struk-
turze logicznej aktow prawnych funkcja kreacyjna taczy si¢ z informacyjno-sprawozdawcza.
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nadawca instytucjonalny (bezposredni tworca zapisu — miejscowy kancelista
reprezentujacy Burmistrza i Radg) ujawnia dziatania urzgdu podjete na prosbe
stron. Na poziomie komunikacji wewnatrztekstowej uktad nadawczo-odbiorczy
tworzg bezposredni uczestnicy aktu prawnego — strona sprzedajaca i kupujaca
(por. Dunin-Dudkowska 2010: 85).

Mimo iz przedstawione przyklady znacznie si¢ od siebie r6znig pod
wzgledem strukturalnym, realizuja ten sam cel pragmatyczny: wprowadzaja
zmiany w zakresie wlasnosci nieruchomosci, ktére byly przedmiotem transak-
cji. Tekst 1. skonstruowany jest na zasadzie relacji ze zdarzenia w urzedzie,
w ktorym strona sprzedajgca poswiadcza dokonany wczesniej akt, wnoszac
podstawowe informacje: kto sprzedat, komu i co bylo przedmiotem transakcji.
Strukture tekstu (a zarazem wymiar pragmatyczny) wyznaczajg akty illokucyjne
wyrazane kolejnymi czasownikami performatywnymi. Odwotanie si¢ do sytuacji
urzedowej (stangwszy oblicznie [...] zeznaf) podnosi stopien wiarygodnosci
dokonanego aktu, gdyz przedstawiciele instytucji poswiadczaja nie tylko oso-
biste stawiennictwo podmiotu czynnosci prawnej, ale takze jego poczytalnosé¢
oraz dobrowolno$¢ wyrazonego aktu stownego (sam przez si¢ nieprzymuszony
ani zadnym btedem zawiedziony)*, dodatkowo czasownikowi médwienia towa-
rzyszy zwyczajowa formula podkreslajaca jednoznaczno$¢ wypowiedzianego
aktu: jawnie, jasnie, stowy wrazliwemi zeznaf. Podstawowy dla omawianego
dokumentu akt illokucyjny zawiera si¢ w predykatywnej frazie odsprzedat Wa-
lentemu Krupie strykowizne swoje, a potwierdzeniem tej czynnosci jest kolejny
czasownik performatywny odewzdal ‘przekazat w posiadanie’. Zatem kolejne
kroki illokucyjne wyznaczaja predykaty: zeznal — odsprzedat — odewzdat. Nale-
zy tutaj zwrdci¢ uwage na podwojenie czasownikow performatywnych (zeznat
i zeznaje niniejszym zapisem; odewzdat i odewzdaje niniejszym zapisem), co jest
odzwierciedleniem dwoch pozioméw komunikacyjnych: predykat w czasie
przesztym odnosi si¢ do sytuacji komunikacyjnej oraz faktu, ktory zaistniat
w przeszlosci, natomiast performatyw w czasie terazniejszym podkresla role
dokumentu pisanego w zmianie rzeczywisto$ci prawne;j.

Ostatnim, najistotniejszym elementem strukturalnym wpisu jest formuta
stwierdzajaca przeniesienie prawa do dysponowania nieruchomoscia ze sprze-

22 Charakterystyczne dla $redniopolskich wpiséw kancelaryjnych byto nagromadzenie formut $wiad-
czacych o dobrowolnosci aktu stownego oraz o poczytalnosici, a nawet o zdrowiu psychicznym zeznaja-
cego, np. dobrowolnie i z dobrym umystem zeznal tak sam przez si¢ (Chorz 214), dobrym a czyrstwym
umystem wyznal jest (Wozn 74).
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dajacego na stron¢ kupujaca: Walenty moze i bedzie mogt czyni¢ co bedzie
chcial, daé, darowaéd, zamieni¢, zafrymarczy¢ i jakoby najlepiej rozumiat
k swemu pozytku obroci¢ to jemu wolno bedzie. Akt dyrektywny wyrazony
bezposrednio przez podmiot instytucjonalny za pomoca konstrukcji modalnych
odnoszacych si¢ do przysztosci potwierdza obowigzujacy od tej pory (tzn.
od daty wpisu) stan prawny.

Drugi tekst oparty jest na innym schemacie konstrukcyjnym, a calosé
wpisu jest znacznie rozbudowana ze wzgledu na szczegotowe informacje
o potozeniu nieruchomosci oraz wyliczanie warunkow i terminéw dokonania
ptatnosci. Pierwszym krokiem illokucyjnym determinujagcym catos¢ zapisu
jest stwierdzenie stafa si¢ smowa a kup, w ktérym zostat okreslony rodzaj
czynno$ci prawnej. Leksem smowa/zmowa (rzadko w badanych Zzrédlach
umowa), pochodzacy od czasownika smowic/zmowicé sie/lumowié sie ‘ustali¢
co$ wspolnie, porozumie¢ si¢c w jakiej$ sprawie’, w potaczeniu z predyka-
tem stafa si¢ nie tylko definiuje akt prawny, ale tez jest no$nikiem tresci
performatywnej (por. Grodzinski 1980). Pod wzglegdem sktadniowym kono-
tuje uczestnikow aktu umawiania si¢, co wytwarza schemat zmowa/umowa
miedzy kim a kim? Widzimy to w cytowanym przyktadzie, gdzie nazwiska
uczestnikow wprowadzane sa paralelnymi frazami z jednej strony, z drugiej
strony. Ma to istotne znaczenie w kontekscie rozwoju polskiego dyskursu
kancelaryjnego (takze sadowego), w ktorym okreslenie strona upowszechnito
si¢ jako nazwa uczestnikow aktow prawnych lub postepowania administra-
cyjno-sadowego®. Zestawienie smowa a kup jest typowe dla sredniopolskich
tekstow urzedowych (por. Wozniak 2018: 81), przy czym drugi rzeczownik
ma znaczenie zawezajace do rodzaju transakcji objetej czynno$cig zmawiania
sie. Moc illokucyjna dokonanego aktu zostala wzmocniona warto$ciujacy-
mi przymiotnikami (kup dobrowolny, caly a doskonatly), ktore podkreslaja
zgodno$¢ z prawem, a formuta odnoszaca si¢ do przysztosci na czasy po-
tomne nieporuszytelny potwierdza skuteczno$¢ aktu prawnego. Rozwinigcie,
uszczegotowienie tresci zawartej] umowy, a zarazem istotny krok illokucyjny
wprowadza czasownik performatywny przedat (i z mocy smowy tej przedawa)
konotujacy przedmiot czynnosci, w wymienionym przykladzie opisany dos¢
szczegotowo. Istotng cze$¢ dokumentu stanowi opis warunkoéw platnosci oraz

% Juz w badanym teks$cie mozna spotkaé takie zastosowanie: To sobie z obu stron cale i nieporu-
szytelnie slubili wszystko zdzierze¢, a to pod przepadkiem dwudziestu grzywien stronie strona, ktoraby
kupu tego nie strzymala.
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harmonogramu uiszczania kolejnych rat, co stanowi prawne zabezpieczenie
strony sprzedajgcej w razie niedotrzymania przez kupujacego termindéw za-
platy. Wazny staje si¢ w tym miejscu udziat podmiotu instytucjonalnego jako
gwaranta przestrzegania i egzekwowania warunkow umowy (przed Panem
Burmistrzem a Pany powinien bedzie potozyc).

Obydwa przytoczone wpisy kancelaryjne dotyczace kupna-sprzedazy nieru-
chomosci, mimo ze skonstruowane wedtug odmiennych schematow, zawieraja
wiele podobnych elementow. Wokoét kluczowego dla opisanego w nich aktu
czasownika sprzedac (odsprzedaé, przedac) koncentruje si¢ zasadnicza tresé
dokumentow. Najwieksza roéznica dotyczy ekspozycji nadawcy instytucjonalne-
go: w przyktadzie 1. od poczatku zaznacza si¢ on w funkcji pierwszoplano-
wego kreatora tekstu, w przyktadzie 2. natomiast ujawnia si¢ dopiero w partii
koncowej jako adresat prosby wystosowanej przez uczestnikow transakcji:
A przestgpiwszy obie stronie przed Pana Burmistrza a Rade uprosiwszy, aby
takowa smowa a kup do porzgdnych ksigg miejskich wwiedziona a wpisana
byta [...]. Zatem opis zwigzanej z usankcjonowaniem aktu prawnego sytuacji
komunikacyjnej w urzedzie dotyczy obydwu tekstow: w jednym wystepuje
na poczatku, a w drugim na koncu zapisu. Umieszczenie przedstawicieli
urzedu i $Swiadkow aktu prawnego na koncu pozwala na wyeksponowanie
w partii inicjalnej samego aktu i jego uczestnikow.

Niezaleznie od przyjetego w danej kancelarii modelu konstruowania wpi-
su widoczne sa okre$lone zabiegi tekstotworcze. Z catosci kazdej ksiggi
urzedowej mozna wydzieli¢ poszczegodlne zapiski jako odrebne, zamkniegte
jednostki tekstowe. Funkcje delimitacyjng pelnig elementy ramowe: w partii
inicjalnej obligatoryjna jest data dzienna (takze istotny czynnik faktograficzny),
natomiast elementy finalne sg bardziej zrdéznicowane: moga to by¢ podpisy
swiadkow, urzednikoéw lub pisarza dokonujacego wpisu do ksiegi, czgsto tez
tacinska formuta (datum um die et anno ut supra) odwotujaca si¢ do daty
poczatkowej, czasem po prostu dyrektywna sentencja podmiotu instytucjonal-
nego okreslajagca obowigzujacy od czasu zapisu nowy stan prawny. Funkcje
tekstotworcza petniag wyrazajace kolejne kroki illokucyjne czasowniki i sfor-
mulowania predykatywne, wokot ktorych tworzone sg segmenty strukturalne
wpisu. Bardzo wazne w tekScie pisanym sg tez wszelkie mechanizmy bu-
dowania spojnosci, w dokumencie prawnym majg jednak dodatkowy walor,
gdyz pomagaja w jednoznacznym odczytaniu tekstu.
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Pierwszy przyktad odzwierciedla typowa dla wielu $redniopolskich zro-
del kancelaryjnych tendencje do ujecia calej tresci w postaci jednego zdania
wieloczlonowego (por. Majewska 1968). Zwraca tutaj uwage konsekwentne
zachowanie porzadku sktadniowego, co §wiadczy o duzej sprawnosci pisarskiej
lokalnego kancelisty. Powigzaniu kilkunastu zdan sktadowych i rownowazni-
kéw shuzg wskazniki zespolenia (w tekscie 1. duza liczba polaczen wzglednych:
ktora nan przypadta; ktorq role odewzdat; z ktorq rolg [...] moze czynic) oraz
leksykalne wyktadniki rozwinigcia tresci (fo jest...). Powtdrzenia i paralelizmy
sktadniowe buduja spdjna strukture tekstu, a réwnie istotne sa w zapisie
kancelaryjnym odwotania do wczesniejszych elementow tre$ci®, np. prze-
rzeczony Walenty (1); do wyptacenia na gorze pisanej sumy (2). W drugim
z cytowanych wpisow mozna zauwazy¢ wiecej leksykalnych wyktadnikow
spojnosci tekstu w postaci zaimkow (temuz Adamowi Beldzie; takowy kup;
takowa smowa; kupu tego) oraz wskaznikow nawigzania miedzy zdaniami
(4 to tak ze...; A to za sume...; A przestgpiwszy...), co wynika z wiekszego
rozcztonkowania tekstu pod wzglgdem sktadniowym. Obydwa przytoczone
przyklady obrazujg reguly tworzenia wpisow kancelaryjnych, bedacych za-
mknigtymi jednostkami kompozycyjnymi o duzym stopniu zorganizowania.
Wielos¢ wskaznikow nawigzania sprawiala w wielu wypadkach® wrazenie
pewnego nadmiaru, jednak powszechno$¢ tego zjawiska w s$redniopolskich
ksiggach urzedowych (por. Wyderka 1991: 98) wskazuje, iz podkreslanie
spojnosci tekstu bylo niezwykle istotne z punktu widzenia ich pragmatyki
oraz wlasciwosci stylowych.

Nie nalezy zapominaé, iz polski dyskurs kancelaryjny (a takze wszelkie
inne typy dyskursu zwigzane ze sfera prawno-urzedowa) ksztattowal si¢ pod
wplywem wzorcow tacinskich (por. Wojciechowska 2021: 246). Odwzoro-
wywanie gotowych juz modeli konstruowania tekstow, catych schematow
sktadniowych, a takze klisz i formut istotnych z punktu widzenia waznosci
aktu prawnego sprawilo, ze wpisy kancelaryjne sa juz od polowy XVI wie-
ku do$¢ wyraznie uksztattowane pod wzgledem zaréwno strukturalnym, jak
i stylistycznym. Wydaje si¢ jednak, ze przy wskazywaniu wyktadnikow stylo-
wych, np. z poziomu sktadniowego, nalezatloby w wigkszym niz dotad stopniu
zwroci¢ uwage na oddziatywanie rozpowszechnionej w catym piSmiennictwie

2 W cytowanych przyktadach jest ich stosunkowo niewiele, natomiast w $redniopolskich tekstach Zro-
dlowych powszechnie wystgpuja okreslenia: wyz mianowany, pomieniony, wczesniej pisany, rzeczony itp.

» Wiegcej w przygotowywanej monografii autorskiej.
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XVI i XVII wieku sktadni retorycznej (por. Wierzbicka 1966: 54—70). Stad
wynikata bowiem dbato$¢ o konstruowanie kunsztownych, rozbudowanych
wypowiedzen wielocztonowych z wewnetrzng organizacja podtrzymywang
licznymi wskaznikami nawigzania, z imiestowowymi rownowaznikami na bazie
participiow nieodmiennych (stangwszy, poczgwszy, niepozostawujgc, liczgc,
przestgpiwszy, uprosiwszy) oraz odmiennych (nieprzymuszony, lezgcg), czgsto
tworzacych tez zdania w stronie biernej (obfoczon i wymierzony jest, aby
wwiedziona a wpisana byta), a takze przenoszenie w niektoérych wypadkach
orzeczenia na pozycje finalng. Zatem styl wpisow kancelaryjnych w dobie
sredniopolskiej byl w znacznym stopniu zakorzeniony w trendach pismien-
niczych epoki. O jego specyfice na tle innych odmian stylowych decydowa-
fa zarowno specjalistyczna terminologia (urzqd nasz radziecki, strykowizna,
odewzdaé, smowa, kup ‘kupno’, strona, matzonka, erb, zadawek ‘zadatek’,
litkup, burmistrz, rada, ksiegi miejskie), jak 1 przettumaczone badz wzorowane
na tacinskich tekstach kancelaryjnych formuty, kliszowane elementy struktu-
ralne oraz wielo$¢ leksykalnych wyktadnikow spojnosci tekstu.

3. Whnioski

Przedstawiona analiza miata wykaza¢, iz zmiana perspektywy badawczej
ze stylistycznej na dyskursologiczng moze przynies¢ w pracach historycznoje-
zykowych nowe mozliwosci interpretacyjne oraz bardziej wszechstronny opis
materiatow zrodtowych. Szersze spojrzenie komunikacyjne pozwala bowiem
wykaza¢, ze wystepujace w danym okresie rytualy zachowan werbalnych
i pozawerbalnych determinuja typ dyskursu oraz powstajace w jego ramach
teksty pisane. Obserwacja dawnych wpisow kancelaryjnych daje mozliwos¢
cze$ciowej rekonstrukcji modelu komunikacji urzgdowej, ale znacznie waz-
niejsze jest odtworzenie poczatkowego etapu funkcjonowania polskiego dys-
kursu kancelaryjnego, w ramach ktdrego wyksztalcity si¢ gatunki wypowiedzi,
podlegajace pdzniej dalszym modyfikacjom i podzialom.

Szeroko zakrojone badania nad goérnoslaskimi zbiorami kancelaryjnymi
z okresu od polowy XVI do konca XVIII wieku pozwalaja stwierdzi¢®,
ze podstawowym gatunkiem, ktory znajduje w nich swoje realizacje, jest
wpis kancelaryjny odznaczajacy si¢ okreslong strukturg, ramg kompozycyjna,

% Wyniki analiz w przygotowywanej monografii autorskiej.
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wymiarem pragmatycznym i stylistycznym oraz usytuowaniem w odpowiednie;j
przestrzeni poznawczej?’. To, ze wpisy dotycza rdéznych czynno$ci prawnych,
nie jest wystarczajacym powodem do wyrdzniania w nich osobnych gatunkow,
co najwyzej mozemy mowi¢ o pewnych odmianach gatunkowych. W artykule
zostal omoéwiony jeden typ, przedstawiajacy czynno$¢ umowy kupna-sprzedazy.
Widoczne migdzy podanymi przyktadami zréznicowanie strukturalne znalazto
odzwierciedlenie w wymiarze diachronicznym: pierwszy model o charakterze
wyraznie relacjonujagcym z pierwszoplanowa konstrukcjg nadawcy instytucjo-
nalnego byt stosowany mniej wigcej do polowy XVII wieku, natomiast model
drugi eksponujacy w pierwszym zdaniu sam akt prawny i jego uczestnikow,
poczatkowo ograniczony do dokumentow tarnogoérskich, w drugiej fazie doby
sredniopolskiej rozpowszechnit si¢ we wszystkich zbiorach goérnoslaskich. Po-
niewaz wiele elementéw tego modelu (ekspozycja nazwy czynno$ci prawnej
wraz ze wskazaniem podmiotdw-stron opisywanego aktu, okreslenie przed-
miotu transakcji, kolejne kroki illokucyjne, wymiar pragmatyczny) znalazto
odzwierciedlenie we wspodtczesnym gatunku umowy (por. Malinowska 2001:
105-113), mozna traktowaé¢ go jako pewien etap wytaniania si¢ gatunku.
Wazne byloby uchwycenie, kiedy ciagly tekst w formie relacjonujacej prze-
ksztalcit si¢ w uschematyzowang strukture z elementami rozplanowanymi
w $cisle ustalony sposob (Malinowska 2001: 105-106), jednak wymagaloby
to analiz zrodet z XIX i XX wieku. Mozna byloby w ten sposob przedstawic
diachroniczng charakterystyke gatunku, uwzgledniajaca jego usamodzielnie-
nie si¢ oraz zauwazalne na przestrzeni wiekow przeksztatcenia strukturalne
1 stylistyczne. Podobne postepowanie mozna by zastosowaé w odniesieniu
do innych gatunkéw kancelaryjnych. Takie analizy pozwolityby przezwycigzy¢
impas zwigzany z historycznym ujeciem form komunikacji w sferze prawno-
-urzedowej, a przede wszystkim pozwolityby wyjs¢ poza zazwyczaj ogdlni-
kowe stwierdzenia na temat trwatosci stylu urzgdowego.

Zrodla

TarnG — Akta miejskie Tarnowskich Gor od konca XVI wieku do roku 1740, oprac.
A. Kowalska, Katowice: Slaski Instytut Naukowy, 1993.

¥ Odwotuje sie tu do koncepcji gatunku Marii Wojtak (2019: 207-208).
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Chorz — Ksiggi sqdowe wiejskie z Chorzowa i Debu z lat 1534-1804, oprac.
Z. Jedynak i A. So$nierz, Chorzow: Muzeum ,,Gérnoslaski Park Etnograficzny”
w Chorzowie, 2015.

Myst — Protokolarz albo ,,czerwona ksigga” Mystowic, oprac. A. Kowalska, A. Pi-
wowarczyk, red. A. Barciak, Mystowice: Wydawnictwo ,,Emmanuel”, 2002.
Wozn — Protokolarz miasta Wozniki. 1598—1623, oprac. B. Szczech, Wozniki: Agencja

Wydawniczo-Reklamowa, 2002.
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Styl — dyskurs — komunikacja urzedowa w badaniach diachronicznych
MIROSLAWA SIUCIAK

Style — discourse — official communication in diachronic research
(based on the example of Upper Silesian town registers from the
16"—18™ centuries)

The aim of this article is to show a new perspective in diachronic research on
communication in the legal and official sphere. Until now, research has focused on
the style of texts related to this field of communication, but any analysis has been
selective. The introduction of the category of discourse into historical linguistics al-
lows for a more comprehensive view of the source material through the prism of the
communication rituals in force at a given period and the principles of constructing
texts with specific pragmatic aims and stylistic properties.

The subject of the analysis is the records in the official town registers of the early
17" century concerning real estate purchase and sale transactions. Taking into account
the continuity of the officialese discourse, the author shows how texts documenting
property changes were formulated at that time and proves that certain structural and
stylistic elements continue in the contract genre today. A broader study of the his-
tory of the discourse would make it possible to show the formation of new genre
forms from pre-existing officialese expressions set in particular time, in a different
legal system and communication patterns.

Keywords: diachronic research, official style, office discourse, genre, contract
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