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1. Wprowadzenie

Celem niniejszego szkicu historycznego jest przyblizenie metodologii two-
rzenia stownikow polsko-angielskich na przyktadzie dwoch najwigkszych
XX-wiecznych dziel leksykograficznych, ktore powstawaty roéwnolegle
w Ameryce i Europie: The Kosciuszko Foundation Dictionary: Polish-English
(1961), tzw. Stownika Kosciuszkowskiego, opracowanego przez Kazimierza
Bulasa, Francisa Whitfielda i Lawrence’a Thomasa (dalej: KFDPE), oraz
Wielkiego stownika polsko-angielskiego (1969) autorstwa Jana Stanistaw-
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skiego (dalej: WSPA). Punktem odniesienia dla analizy poréwnawczej byt
Doktadny stownik polsko-angielski... (1851) Erazma Rykaczewskiego (dale;j:
DSPA)', kluczowe opracowanie z potowy XIX wieku. W celu zachowania
spojnosci narracji kazdy ze stownikow zostat krotko omoéwiony i1 opatrzony
biogramem autora.

Artykut powstat w oparciu o dwie hipotezy badawcze. Zalozytam, po pierw-
sze, ze opracowanie stownikow polsko-angielskich wigze si¢ z wickszymi
problemami niz w przypadku stownikow angielsko-polskich, co wymaga
od autorow sporo inwencji, a po drugie, ze mimo znaczacych réznic w makro-
i mikrostrukturze oba stowniki XX-wieczne wyrastaja ze wspolnej tradycji
leksykograficzne;.

Podstawe moich analiz stanowig polskojezyczne kolokacje i frazeologizmy
oraz ich anglojezyczne ekwiwalenty, a takze petnozdaniowe ilustracje tekstowe
w jezyku polskim i ich angloj¢zyczne thumaczenia. Nalezy zaznaczy¢, ze sam
podziat, o ile istotny z punktu widzenia jezykoznawstwa, jest cokolwiek nie-
praktyczny w ujeciu leksykograficznym. Frazeologizmy wystepuja bowiem nie
tylko w formach bezosobowych, lecz takze w uzyciach kontekstowych, a po-
nadto sg umiejscowione w hasle dokladnie tak samo jak ilustracje tekstowe.
Z tego wzgledu bede si¢ postugiwata terminem przyktad uzycia w odniesieniu
do obu kategorii. Obcojezyczne wersje przyktadow uzycia mozna nazywaé
ekwiwalentami, thumaczeniami, odpowiednikami lub glosami*; w tym znaczeniu
stosuje trzy pierwsze terminy, rezerwujac termin glosa dla dezambiguatoréw
stuzacych do oznaczenia poszczegoédlnych znaczen wyrazu haslowego (zob.
Bielinska, Gtadysz 2020: 97; Koziarski 2022: 87—-88). Niezalezenie od zasto-
sowanych w stownikach konwencji typograficznych przyktady polskojezyczne
podaj¢ kursywa, a angielskie odpowiedniki — czcionka prosta w cudzystowie
definicyjnym. Do weryfikacji materiatu leksykograficznego wykorzystatam
zasoby polskojezyczne korpusu Google Books’.

! Stownik Rykaczewskiego przez wiele lat ukazywat si¢ pod nazwiskiem Aleksandra Chodzki.

2 Teoretycznie mozliwe byloby roéwniez uzycie terminu definicja, ma on jednak odniesienie raczej
do stownikéw jednojezycznych, w ktérych mozna wyodregbni¢ konkretne typy definicji, np. semantyczna
czy realioznawcza.

3 Korpus Google Books obejmuje dzi$ skany ok. 40 milionow ksigzek w roznych jezykach. Zasoby
polskojezyczne stanowia niezwykle cenne zrodto danych leksykalnych, ktore mozna dodatkowo przeszu-
kiwa¢ dla wybranych zakresow czasowych (np. XX w.).
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2. Stownik Erazma Rykaczewskiego

Erazm Rykaczewski (1803—-1873) urodzit si¢ we Wlodzimierzu Wolynskim.
Jako absolwent Liceum Krzemienieckiego podjat studia na Uniwersytecie Wi-
leniskim, ktore ukonczyt z wyrdznieniem w 1825 roku. Wybitnym zdolno$ciom
jezykowym oraz edukacji w Krzemiencu i Wilnie zawdzigczatl swoj poliglo-
tyzm: postugiwal si¢ ptynnie tacing, francuskim, wtoskim, angielskim, greka,
rosyjskim, niemieckim i hiszpanskim (Polkowski 1873: 98). Po przeprowadzce
do Warszawy podjal prace w biurze i zaczal para¢ si¢ dziatalnoscig literacka.
W grudniu 1830 roku przystgpit do powstania listopadowego, po ktdrego
upadku zmuszony byl emigrowa¢ na Zachod. Osiadt w Paryzu. Gdy w 1834
roku wydalono go z Francji za dziatalno$¢ rewolucyjng w ramach Komitetu
Narodowego Polskiego, kolejnych dziesie¢ lat spedzit w Szkocji, utrzymujac
si¢ z lekcji jezykow obcych. W tym czasie opracowat stownik angielsko-polski
1 polsko-angielski wraz z obszerng gramatyka jezyka angielskiego. W latach
1856—1857 wydal drukiem stownik wtosko-polski i polsko-wloski, a w 1866
roku — Stownik jezyka polskiego podtug Lindego i innych nowszych zrodet.
Jest takze autorem gramatyki jezykow wloskiego i polskiego (po francusku)
oraz tlumaczem prac historycznych Joachima Lelewela na francuski i tacin-
skich dziel Cycerona na polski.

Stownik Rykaczewskiego, wydany nakladem berlinskiej oficyny wydaw-
niczej B. Behra, jest pierwszym opracowaniem dwukierunkowym w dziejach
leksykografii polsko-angielskiej i angielsko-polskiej. Pierwszy na rynku
pojawit si¢ tom angielsko-polski (CDEP, 1849), a nastgpnie tom polsko-
-angielski (DSPA, 1851)*. Jak wyjasnia podtytut tego drugiego, byt on
»gtownie przeznaczony dla pomocy Polakéw zaczynajacych pisa¢ i mo-
wi¢ po angielsku”. Poniewaz mial stuzy¢ uzytkownikom polskojezycznym
do tworzenia wypowiedzi w jezyku obcym, dzi§ mozna by go nazwaé
stownikiem aktywnym°.

4 Czgé¢ polsko-angielska jest nieco wigksza, bo zawiera prawie 30 000 hasel wobec ponad 26 000
w tomie angielsko-polskim. Obie czgsci ukazaly si¢ bez nazwiska autora.

> Ten gatunek stownika odwoluje si¢ do typologii rosyjskiego jezykoznawcy i leksykografa Lwa W.
Seerby (zob. Adamska-Sataciak 2006: 27-39; Bielinska, Podhajecka 2020: 256-258).
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KARK, u, $.m. nape, crag;
neck. Zigmacé kork, to break one’s
neck. Niebezpreczensitwo wiszgce
nad farkiem, an imminent danger,
Uderzyt go w kark, he gave m
a swinging box on the nape. Rad
siedzed wszystham na karky,
that man intrudes himsell upon
every body. Ugpgé karku pod ja-
rzmo, to vield or submit one’s self,
to buckle to. To czlowiek twarde-
go karku, he is too stubborn, ob-
stinate ; that is a stubborn mind or
soul. Ma licang rodzing na —u,
he has a large family to maintain.
Mred wierzycieli na — u, to be
troubled with a great many credi-
tors. Mam polginego nieprzyjc=
ciela na — u, I have to do with a
powerful enemy.Sprowadzic komu
na kark poteinego wroga,io bring
a powerful enemy upon one’s back.

Rys. 1. Fragment hasta kark w stowniku
Rykaczewskiego (1851)

DSPA ma uktad alfabetyczny, w ktorym wszystkie derywaty i ztozenia
majg status wyrazow hastowych. Cechg przestarzalg na poziomie makro-
struktury jest to, ze litery ze znakami diakrytycznymi i bez nich sg trakto-
wane tak samo, co zaburza porzadek alfabetyczny (np. spiewny wystepuje
przed spijac). Charakterystyczne dla mikrostruktury Rykaczewskiego sa ciagi
ekwiwalentow (np. figlarny ‘frolicksome, wild, wanton’; morze ‘the sea, the
deep, the main’; silnie ‘strongly, stoutly, vigorously, powerfully’), a takze
liczne przyktady uzycia. Jak wida¢ na rys. 1, stanowia one zdecydowanag
wigkszo$¢ hasta.

Przygotowujac tom polsko-angielski, Rykaczewski wykorzystat najlepsze
w owym czasie dzieto leksykografii francusko-angielskiej — Royal Dictionary...
(1841-1844) Fleminga i Tibbinsa®, z ktorego zapozyczyt 78% angielskich

¢ Oryginalny stownik Royal Dictionary... (1699) byt dzietem Abela Boyera, francuskiego hugeno-
ta, ktory w Anglii znalazt schronienie przed przesladowaniami religijnymi (Cormier, Fernandez 2005:
481-482).
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przyktadow uzycia’. Dzigki §wietnej znajomosci francuskiego przettumaczyt
nastepnie ich wersje francuskoj¢zyczne na polski. Warto wyjasni¢, ze w trak-
cie przekltadu z jezyka obcego na ojczysty (L2 — L1) tlumacz opiera si¢
na intuicji rodzimego uzytkownika.

Kilkuletni pobyt w Szkocji z pewnoscig ugruntowat wiedzg Rykaczew-
skiego w zakresie angielszczyzny, jednak nie na tyle, by byt w stanie samo-
dzielnie napisa¢ stownik dwujezyczny. Odwotanie si¢ do innych opracowan
stanowilo gwarancje, ze do jego pracy nie wkradnie si¢ zaden blad, wynikajacy
z niewla$ciwej interpretacji znaczenia. Szczegdlnie zasadnym rozwigzaniem
z punktu widzenia uzytkownikoéw docelowych bylo wprowadzenie naturalnie
brzmiacych przyktadow uzycia.

3. Stownik Kazimierza Bulasa

Kazimierz Bulas (1903-1970) urodzit sie¢ w Wadowicach®. W 1921 roku pod-
jat studia archeologiczne na Uniwersytecie Jagiellonskim (UJ), gdzie w 1927
roku uzyskat doktorat. Jako stypendysta Funduszu Kultury Narodowej w la-
tach 1929-1931 studiowat w Niemczech, Francji, Anglii, Wloszech i Grecji.
W 1932 roku powotano go na stanowisko honorowego konsula Grecji (AUJ,
S II 619, Bulas Jan); w tym samym czasie zaczat prowadzi¢ takze lekto-
rat jezyka nowogreckiego. Habilitowat si¢ z archeologii klasycznej w 1935
roku. Byl autorem cenionych w kraju i za granica prac z zakresu ceramiki
i ikonografii antycznej (Sliwa 2007: 70-73). Oprocz tego thumaczyt literature
nowogrecka, a na antenie radia wygltaszatl pogadanki na temat wspolczesnej
Grecji. Znat wiele jezykow: starogrecki, tacing, nowogrecki, niemiecki, fran-
cuski, angielski, wloski, hiszpanski, rosyjski, a w stopniu ,,$rednim” — turecki
(AUJ, S 1T 619, Bulas Jan).

W 1939 roku, po uwiezieniu przez Niemcow w ramach Sonderaktion
Krakau, trafit do obozu koncentracyjnego w Sachsenhausen, a pdzniej zostat

7 Moéwiac dokladniej, prawie 58% przyktadow przejat stowo w stowo, a 20% — z modyfikacjami
leksykalnymi lub sktadniowymi. Inne zarejestrowane konstrukcje pochodza m.in. ze stownikéw niemiecko-
-angielskich (Podhajecka 2023: 230).

8 Zdaniem Jerzego Starnawskiego (2002: 58) Bulas miat po ojcu greckie korzenie, ale on sam nigdy
nie potwierdzil tego faktu.
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przeniesiony do obozu w Dachav’. Zwolniono go w kwietniu 1940 roku po in-
terwencji rzadu greckiego (,,Rocznik Towarzystwa Naukowego na Obczyznie”
1970-1971: 23). Do konca wojny przebywal w Krakowie, utrzymujac si¢
z lekcji 1 pracy tlumacza sagdowego (Bulas 2005: 519). W latach 1941-1944
uczyl wiloskiego w Verwaltungsschule, szkole dla niemieckich urzgdnikow
utworzonej w budynku Collegium Novum UlJ.

Wiosng 1945 roku, po zdobyciu Krakowa przez Armi¢ Czerwona, powrdcit
na stanowisko adiunkta na UJ. Zaproponowano mu objecie katedry archeologii
na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu'®. W latach 1947-1950 kie-
rowat Stacjag Naukowg Polskiej Akademii Umiej¢tnosci w Rzymie (Tomczak
1995: 71). W 1950 roku, po odmowie powrotu do Polski, zostat zwolniony
ze stanowiska (Supruniuk, Supruniuk 2012: 25). Przez kilka miesi¢cy byt
pracownikiem Bibliotheca Hertziana (Sliwa 2007: 76), po czym w 1951 roku
wyjechat z zong i corka do Standéw Zjednoczonych. Zamieszkat w Houston,
w Teksasie, gdzie podjat zatrudnienie w bibliotece Uniwersytetu Rice’a'’.
W tym czasie pracowal intensywnie nad stownikiem polsko-angielskim i an-
gielsko-polskim, ktory na przetomie lat 50. i 60. ukazal si¢ naktadem nowo-
jorskiej Fundacji Kosciuszkowskiej.

W rzeczywisto$ci historia stownika jest znacznie dluzsza. Bulas zaczat go
pisa¢ juz w 1940 roku, rozczarowany brakiem dobrych opracowan na rynku,
a jednoczesnie zachecony sugestig zony: ,,Dlaczego sam nie napiszesz stowni-
ka?” (Farfel 1959). Rekopis zabrat ze soba do Rzymu, a stamtad do Stanow
Zjednoczonych. W 1952 roku prawa do niego kupit Uniwersytet Columbia,
aby rok pozniej przenie$¢ je na Fundacje Kosciuszkowska. Prezes Fundacji,
Stephen Mizwa'?, podjal energiczne dziatania majace na celu doprowadzenie
do wydania stownika. W pierwszej kolejnosci dotozyt staran, aby materiat

® Marian Krzyzaniak (1970: 107) sugeruje, ze pobyt w obozach negatywnie wptynal na jego
zdrowie.
W liscie do Stephena Mizwy z 18.02.1961 Bulas wyjasnia, ze Bolestaw Bierut podpisat jego no-

minacj¢ latem 1947 roku, gdy przebywatl na placowce w Rzymie, wigc nie potrzebowat , sktada¢ przysiegi
stuzbowej na wierno§¢ komunistom” (AKF, XX.13 Kazimierz Bulas).

" Wbrew ustaleniom Urszuli Perkowskiej (1989: 138) Bulas nie byl pracownikiem naukowym
Uniwersytetu Rice’a.

12 Stephen Mizwa (1892-1971), wlasc. Szczepan Mierzwa, urodzil si¢ w Polsce w rodzinie chtop-
skiej. W 1909 roku wyjechat do Stanow Zjednoczonych. Byl absolwentem ekonomii na Uniwersytecie
Harvarda, wyktadowca na Uniwersytecie Drake’a, zatozycielem (1925), a od 1955 roku prezesem Fundacji
Kosciuszkowskiej, orgdownikiem relacji naukowo-kulturalnych miedzy Stanami a Polska.
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leksykograficzny przeszedt przez rece kompetentnych osob, zaréwno przed-
stawicieli Polonii, jak i amerykanskich slawistow!'.

Do tzw. Rady Konsultantow powotano Francisa J. Whitfielda i Lawren-
ce’a L. Thomasa z Uniwersytetu Kalifornijskiego w Berkeley, Edmunda Za-
wackiego i1 Zbigniewa Folejewskiego z Uniwersytetu Wisconsin w Madison,
Wiktora Weintrauba z Uniwersytetu Harvarda oraz Ludwika Krzyzanowskiego
z Uniwersytetu Columbia'®. Po rezygnacji Krzyzanowskiego jego miejsce zajat
Michat Pawlikowski z Uniwersytetu Kalifornijskiego w Berkeley's. Problemy
jezykowe konsultowano takze z innymi osobami, m.in. George’em G. Wil-
liamsem z Uniwersytetu Rice’a'.

Stownik Kosciuszkowski ukazat si¢ w latach 1959-1961 w oficynie wydaw-
niczej Mouton w Hadze. Poczatkowo miat by¢ jednotomowy, ale ostatecznie
wydano go w dwoch tomach!”. Czgs¢ angielsko-polska (KFDEP) liczyta 55 000
hasel, a polsko-angielska — 43 000 (Adamska-Sataciak 2016: 91)'%. Wspdt-
autorem pierwszej cze$ci byl Francis Whitfield, natomiast w przygotowanie
KFDPE zaangazowano dodatkowo Lawrence’a Thomasa. W uznaniu zastug
Bulasa Fundacja Kosciuszkowska nagrodzita go ztotym medalem. W czerw-

13 Korespondencja migdzy Bulasem a Mizwa rozpoczgla si¢ w styczniu 1955 roku (AKF, XX.10
K. Bulas Dictionary 1955—-1958).

4 Krzyzanowski przerwal weryfikacj¢ materialu na literze F. On sam mial by¢ autorem stownika,
o czym $wiadczy relacja Beaty Dorosz (2010: 272): ,W 1949 podjat prace zmierzajace do opracowania
obszernego nowoczesnego stownika angielsko-polskiego i polsko-angielskiego, ktorego wydanie deklarowat
Marian Kister w nowojorskiej oficynie Roy Publishing, a przedstawiciele Polskiego Instytutu Naukowego
zabiegali o wsparcie finansowe dla tej inicjatywy w National Committee for Free Europe; znacznie zaawan-
sowany projekt z powodu trudnosci finansowych i organizacyjnych nie zostal ostatecznie zrealizowany”.
Co intrygujace, o tym opracowaniu zagingt wszelki stuch (zob. Podhajecka 2015).

!5 Fragmenty maszynopisu przetrzymywane przez konsultantow powodowaly powazne opdznienia
w przygotowaniu stownika do druku. Jak ujal to Bulas w liscie do Mizwy z 15.05.1956, ,mysl stwo-
rzenia Komitetu byla bardzo rozumna i celowa, ale w praktyce zbankrutowala” (AKF, XX.10 K. Bulas
Dictionary 1955-1958).

1o Jerzy Krzyzanowski, 6wczesny lektor jezyka polskiego na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berke-
ley, wspomina, ze autorzy zasi¢gali rowniez jego rad w kwestii wspotczesnej polszczyzny (Krzyzanowski
1997-1998: 223).

7 Byla to sluszna decyzja, poniewaz gotowy stownik obejmowal 1809 zamiast planowanych 1500
stron.

8 Juz przed II wojng $wiatowa Fundacja Ko$ciuszkowska interesowata sie mozliwosciag wydania
nowego stownika polsko-angielskiego i angielsko-polskiego. Poczatkowo rozwazata wsparcie dla projektu
leksykograficznego Ernesta Liliena, ale autor zmart w 1951 roku, opracowawszy zaledwie 1/3 czgsci
angielsko-polskiej (4—hellbind). Korespondencja migdzy Lilienem i Mizwa rozpoczeta si¢ w 1938 roku
(AKF, XVIL.10 Ernest Lilien).
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cu 1961 roku Fundacja wyrazita zgode na przedruk publikacji ,,dla uzytku
czytelnika polskiego” przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe w Warszawie
we wspotpracy z Mouton'.

Nieznana dotad korespondencja miedzy Bulasem i Mizwg, przechowywana
w Archiwum Fundacji Ko$ciuszkowskiej (AKF) w Nowym Jorku?, ujawnia
wiele ciekawych szczegotow dotyczacych stownika®. Oto kilka fragmentow:

[...] nie ma to by¢ zreszta stownik catej polszczyzny od w. XV, jak posiadany przeze mnie
stownik Kartowicza w 8 tomach, na podstawie ktérego opracowatem czg¢s¢ polsko-angiel-
ska [...]. Istniejace stowniki byly absolutnie niewystarczajace, nawet taki rozreklamowany
stownik Stanistawskiego, o ktorym wtedy jeszcze nie wiedzialem, ze jest lichym wyciagiem
ze stownika Chodzki z okoto 1850. Opartem si¢ na jedynie mi wtedy dostepnym Oxford
Concise Dictionary z r. 1938.

(15.05.1956, AKF, XX.10 K. Bulas Dictionary 1955-1958)

Stownik zaczatem pisa¢ w jesieni 1940 po powrocie z niemieckiego obozu koncentracyjne-
g0. [...] Pot dnia zarabiatem na zycie lekcjami, a pot dnia pracowatem nad stownikiem. [...]
pracujac osiem miesigcy jako tlumacz w Nowym Jorku nad zeznaniami zbiegdw z Polski,
korzystatem pelng reka ze slownika i ciagle go uzupelniatem nowymi zwrotami.

(26.05.1956, AKF, XX.10 K. Bulas Dictionary 1955-1958)

Stownik dlatego jest dobry, ze jest zrobiony uczciwie, t.zn. nie puscilem niczego nie-
pewnego. Wszystko jest zwazone na wadze aptekarskiej. Jezeli przypadkiem sg jakie$
usterki, to nie przez niedbalstwo, lecz skutkiem mojej ignorancji, jak réowniez moich
wspotpracownikow i informatorow.

(6.07.1960, AKF, XX.12 K. Bulas and KF Dictionary)

Jak wynika z przytoczonych cytatow, podstawg siatki haset tomu polsko-
-angielskiego Stownika Kos$ciuszkowskiego miat by¢ tzw. Stownik warszawski
(SW), natomiast cz¢$¢ anglojezyczng Bulas zaczerpnat z Concise Oxford Dic-
tionary (COD)?. Nieprzydatny okazal si¢ pierwszy stownik Stanistawskiego

19 Informacj¢ taka zawiera nota ,,Od Wydawcy” w tomie polsko-angielskim przeznaczonym na rynek
polski.

2 Pragne w tym miejscu serdecznie podzigkowac prof. Tomaszowi Pudtockiemu z Instytutu Historii UJ
za udostgpnienie mi zdje¢ materiatdéw archiwalnych dotyczacych Stownika Kosciuszkowskiego.

2l Mizwa prowadzil korespondencj¢ po angielsku, podczas gdy listy Bulasa, zwlaszcza w latach
1955-1959, pisane sa gtownie po polsku.

2 W Stanach, za namowg Whitfielda, Bulas korzystat z dwoch dodatkowych stownikow: The Ame-
rican College Dictionary (1947?) Barnharta i Webster'’s New World Dictionary of the American Language
(1951?).
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(w tzw. duzym formacie kieszonkowym) z 1933 roku, ktéry miat by¢ ponoé
»lichym wyciagiem ze stownika Chodzki”, co nie jest do konca prawda®.
Ostatni fragment listu $wiadczy o tym, ze Bulas podchodzit skrupulatnie
do realizacji tego niezwykle ambitnego zadania.

KFDPE rozni si¢ od stownika Rykaczewskiego struktura, poniewaz
ma uktad alfabetyczno-niszowy. Polega on na uporzadkowaniu wyrazow
hastowych wedtug alfabetu i zestawieniu podhaset, rowniez ulozonych alfabe-
tycznie, w grupy zwane niszami (Fraczek 2020b: 443-444)*. Status podhaset
maja wszystkie derywaty i zlozenia wyrdznione thustym drukiem?, natomiast
przyktady uzycia podane sa czcionka zwykta?. W trakcie pracy ze stownikiem
przekonatam si¢ naocznie, jak niefortunna byta to decyzja. Przy braku roznic
typograficznych uzytkownik stownika musiat czesto kilkukrotnie przeczytac
hasto w postaci zwartej kolumny tekstu, aby odnalezé w nim dang kon-
strukcje. Wyszukiwanie informacji stanowilo zadanie czasochtonne zwtlaszcza
w przypadku dtugich hasetl.

Uktad alfabetyczno-niszowy, pozwalajacy uja¢ informacje leksykogra-
ficzng na mniejszej powierzchni, aby obnizy¢ koszty wydawnicze, nie byt
w leksykografii polsko-angielskiej zadng nowoscia — po raz pierwszy pojawit
si¢ w Stowniku jezyka polskiego i angielskiego (1895) Wladystawa Kiersta
i Oskara Calliera (Podhajecka 2016: 157). Wydaje si¢ jednak, ze prawdzi-
wym antenatem KFDPE byl krytykowany przez Bulasa stownik Stanistaw-
skiego, w ktorym réwniez nie zastosowano wyroznien typograficznych dla
przyktadéow uzycia.

2 W rzeczywistosci Stanistawski opart si¢ w znacznie wigkszym stopniu na stowniku Wiadysta-
wa Kiersta wydanym w latach 1926-1928 przez oficyne Trzaski, Everta i Michalskiego (Podhajecka
2016: 367).

2% Bulas nazywa go ukladem gniazdowym, mimo iz podhasta w KFDPE nie wyprzedzaja pod
wzgledem kolejnosci alfabetycznej haset gtdéwnych, wiec formalnie nie sg gniazdami (zob. Fraczek 2020a:
442-443).

» Stownik Ko$ciuszkowski wykorzystuje w tym celu tylde i sufiks (dla derywatow) oraz tylde
i leksem (dla zlozen). Metoda ta sprawdza si¢ dobrze oprocz sytuacji, gdy wyrazem hastowym jest przy-
stowek (np. spokojn~ie), a w ha$le ujety jest przymiotnik (np. ~y), poniewaz pojedyncza liter¢ trudno
dostrzec w gestym druku.

26 Bulas uznat, ze kursywa niepotrzebnie podniostaby koszty druku, ale poczatkowo bral pod uwage
trzy typy czcionek: ,thusty druk dla hasel, zwykty druk dla thumaczenia i kursywe (italics) dla wszystkiego,
co nie jest thumaczeniem” (26.05.1956, AKF, XX.10 K. Bulas Dictionary 1955-1958).
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kark mi (nape of) neck; ~ wolowy (jako
mieso), clod; wziaé za ~, seize by the neck, .
take by the scruff of the neck; mieé¢ na ~u, p.
have on one’s neck; spas¢ komus na ~, sie-
dzie¢ komus na ~u, be ons.0.’s hands /. neck;
ma glowe na ~u, he has a good head on him;
sprowadzi¢ komus na ~ policjg, bring the
police about 5.0.’s ears; postawi¢ komu$ noge
na ~1u, set, put /. have one’s foot on the neck
of; skrgci¢ ~, break one’s neck; pedzic na
ztamanie ~u, ride for a fall +.p., at a break-
neck speed, like blue murder, hell for leather;
idZ na zlamanie ~u! go to hell! uratowaé ~,
save one’s neck. ~olomny a. breakneck; top-
heavy (scheme etc.). ~owy z. nuchal, cervical.
~owka f. chuck. )

Rys. 2. Hasto kark w Stowniku Ko$ciuszkow-
skim (1961)

Przy ocenie ksztaltu stownika dobor stownictwa ma zasadnicze znaczenie.
Z przedmowy wynika, ze Stownik Kosciuszkowski miat uwzgledniaé jezyk
wspoélczesny, ale nawet przy pobieznym ogladzie mozna si¢ natkngé na wy-
razy przestarzate (np. chachar ‘hoodlum, hooligan’; ducka ‘container zwf. for
coal carried on the back’; grajzlernia ‘poor shop’; konwikt ‘boarding school’;
labus ‘abbé’; mojsiek ‘Yid (= Jew)’; obiezysas ‘laborer going to Saxony for
seasonal work’; trociczka ‘stick of fragrant paste burned as incense; joss stick’;
zeskamotowad ‘juggle away’), a takze gwaryzmy i regionalizmy (np. ciucmak
‘lud. 1. bumpkin. 2. ugly girl, lemon’; dzagan ‘dial. pickax’; furt ‘lud. with-
out cease’; kraszanka ‘painted Easter egg’; werdeba ‘prow. drinking bout,
booze’). Ogromna liczba haset SW — ponad 280 000 — wyraznie stanowita
przy selekcji raczej wade niz zaletg?’.

Ponizej przedstawiam gars¢ zarejestrowanych w KFDPE przyktadéw uzycia
wraz z ich angielskimi odpowiednikami.

kon o dobrych chodach ‘horse that goes up to the bridle well’ (chdod)
gniecie mnie bez pienigdzy ‘1 am pinched for money’ (gnieciuch)
spadt mi kamien z serca ‘that’s a load off my mind’ (kamier)

¥ Obliczenia na podstawie plikow cyfrowych pozwolity ustali¢ doktadng liczbe haset na 287 655
(Piotrowski 2022: 26; por. Majdak 2008: 9).
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buty lecq z niego ‘his boots are dropping off” (leciec)

tym razem ja ptace ‘pot. my show this time’ (placic)

rézeczkq Duch Swiety dziateczki bi¢ radzi “spare the rod and spoil the child® (rézeczka)
juz nie dam sig strzeli¢ (o pienigdzach) ‘I am not game any more’ (strzelic)

stuchaé cudzej trgby ‘be ordered about (and keep quiet), be a subordinate’ (trgba)
doswiadczenie bylo warte zachodu ‘the experiment was worth while’ (wart)

Niektore konstrukcje, np. kon o dobrych chodach, buty lecq z niego, juz
nie dam sie strzeli¢ (o pienigdzach), brzmia dzi§ co najmniej osobliwie?,
a maksyma rézeczkq Duch Swiety dziateczki bi¢ radzi wyglada na relikt
minionej epoki (por. Adamska-Sataciak 2006: 146)*. Trudno ocenié, czy
przyktady tego rodzaju stanowily jedynie material wyekscerpowany z SW-°,
czy w jakim$ stopniu odzwierciedlaty idiolekt Bulasa.

Polsko-angielskg czes¢ Stownika Kosciuszkowskiego zrecenzowal Harold
Segel, slawista z Uniwersytetu Columbia, ktory zauwazyl, ze ekwiwalent
opisowy nazwy Sarmata ‘Pole of the old stamp’ pochodzi z DSPA (Segel
1962: 167). Czy byt to tylko przypadek? W potowie XX wieku opracowa-
nie Rykaczewskiego byto praktycznie zabytkiem leksykograficznym®, ale
nie mozna wykluczy¢, ze w obliczu trudno$ci z doborem anglojezycznych
odpowiednikow Bulas gotow byt skorzysta¢ nawet z niego. Aby udzieli¢
wiarygodnej odpowiedzi na to pytanie, porownatam KFDPE z probka mate-
riatowa DSPA, obejmujaca 839 dwujezycznych konstrukeji z sekcji literowych
C (celnie—ciec), M (miejsce—mokry) i S (spieniony—sprzymierzony)**. Wyniki
analizy pordwnawczej przedstawia tabela 1.

% W Google Books znajdujemy wyrazenie ,kon o dobrych chodach” za$wiadczone wylacznie
w ,,Przegladzie Kawaleryjskim” z 1936 roku, gars¢ poswiadczen istnieje dla wersji skroconej ,,0 dobrych
chodach” (np. klacz, konik, wierzchowiec) i tylko konstrukcja ,,chody konia” wystepuje czgsciej (dostep:
21.04.2023).

2 Jest to fragment popularnej w XVIII i XIX wieku ,,Koledy dla matych dziatek”. Pojawia si¢ ona
w publikacjach dotyczacych dawnych zwyczajow, np. w stowniku Barbary Ogrodowskiej (2001: 27).

3 Pomimo wielu krytycznych uwag wyrazonych przez badaczy wspoétczesnych autorom SW i pdz-
niejszych ,.bogactwo leksyki zgromadzonej w Stowniku Karlowicza-Krynskiego-Niedzwiedzkiego — jak
zauwaza Magdalena Majdak (2008: 98) — do dzi§ imponuje”.

31 Ostatnie wydanie stownika Rykaczewskiego ukazato si¢ w wydawnictwie polonijnym w Chicago
ok. 1950 roku (Podhajecka 2018: 334).

32 Na podstawie tej samej probki ustalono pochodzenie przyktadéow uzycia w DSPA (Podhajecka
2023: 224).
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Tabela 1. Liczba przyktadow uzycia Rykaczewskiego w KFDPE

Sekcja literowa Przyk:;ng;Auiycia PrZ):il;laI(?lr7 lg;i;jgte
C 255 86 (33,7%)
M 326 94 (28,8%)
S 258 98 (38%)
Razem 839 278 (33%)

Badania wykazaty, ze w pierwszej sekcji literowej Bulas wykorzystat 86
przyktadow Rykaczewskiego (niespelna 34%), w drugiej — 94 (prawie 29%),
a w trzeciej — 98 (38%). Dla wszystkich trzech sekcji literowych daje to $red-
nio 33% catej probki badawczej. Trzeba obiektywnie przyznaé, ze to catkiem
duzo jak na kogo$, kto na kazdym kroku pisze o przestarzatym stowniku
Chodzki, czyli Rykaczewskiego.

Zebrany material porownawczy poddatam analizie, w wyniku ktorej wy-
odrebnitam trzy rézne kategorie. Tabela 2 przedstawia przyktady zapozyczone
stowo w stowo, czasem zaledwie z kosmetycznymi zmianami (np. zemkngc
— umkng¢, ming¢ sie — mijaé sie, every one — everyone). Zwraca uwage
dbato$¢ o oszczednos¢ miejsca; w przypadku kilku ekwiwalentow podanych
przez Rykaczewskiego Bulas wybiera zwykle tylko jeden. Przypuszczalnie
z tej samej przyczyny nie stosuje partykuly to przy czasownikach.

Tabela 2. Identyczne przyklady uzycia Rykaczewskiego w KFDPE

DSPA KFDPE

Trafi¢ w same centno ‘to hit the nail on
the head’

Chcieli zemkng¢, ale ich zatrzymano ‘they

trafia¢c w sedno ‘hit the nail on the head’

chcieli umkngé, ale ich zatrzymano ‘they

attempted to run away, but were stopped’

attempted to run away, but were arrested’

Ani si¢ niespodziejesz jak smieré przyjdzie
‘death will overtake you when you think
least of it’

ani sig nie spodziejesz, jak smier¢ przyjdzie
‘death will overtake you when you least
expect it’

Mingé sie z prawdg ‘to swerve or depart
from truth’

mijac sie¢ z prawdg ‘depart from the truth’

Kazdemu zZycie mile ‘life is dear to every

b}

one

kazdemu zZycie mife ‘life is dear to every-

5

one
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Tabela 2. cd.
DSPA KFDPE
Wytoczy¢ komu sprawe ‘to bring or to enter | wytoczy¢ komus sprawe ‘bring 1. enter an
an action against one, to sue him at law’ action against s.0.’
Sprawiedliwos¢ sobie samemu wyznaczyé wymierzy¢ sobie sam sprawiedliwosé ‘take

‘to do one’s self justice, to right one’s self, | the law into one’s own hands’*
to take the law in one’s own hands’

To si¢ sprzeciwia rozumowi ‘that is contrary | to si¢ sprzeciwia rozumowi ‘this is contrary
to or clashes with reason’ to reason’

* Forma polska jest bledna; por. ‘wymierzy¢ sobie samemu sprawiedliwo$¢’ w hasle law
(KFDEP).

Cze$¢ przyktadow pojawia si¢ w formie zmodyfikowanej (tabela 3).
Najprostszym rozwigzaniem byla zamiana formy osobowej na bezosobowa
lub uzycie 3. osoby 1. poj. zamiast 2. osoby l. poj. Warto réwniez zwrocié
uwage na kontekst jezykowo-spoteczny. DSPA ilustruje np. czasownik cho-
waé przyktadem odzwierciedlajacym sytuacje typowa w potowie XIX wie-
ku, gdy 50% dzieci umierato przed ukonczeniem 5. roku zycia (Zyromski
2000: 176). Cho¢ w XX wieku zdanie to brzmialo anachronicznie, Bulas
nie chcial ,,zmarnowac” przyktadu, stad dzieci zastapil rzeczownikiem bydto.
W dwoch ostatnich przypadkach nieznacznie poprawit stylistyke przyktadow
Rykaczewskiego, zamieniajac konia na siodlo, a disease — zgodnie z zasada
ekwiwalencji — na death.

Tabela 3. Zmodyfikowane przyklady uzycia Rykaczewskiego w KFDPE

DSPA KFDPE

Mocno si¢ zasmucif ‘he was deeply af- mocno si¢ zasmuci¢ ‘be deeply afflicted’
flicted’

Dzieci im si¢ nie chowajg (hodujg) ‘their bydto mu si¢ nie chowa ‘his cattle die’
children die when young’

Zbladtl jak chusta ‘he grew pale as death’ zbledng¢ jak chusta ‘grow pale as death’

Choruje na obrazy wloskie ‘he is picture- chorowac¢ na obrazy ‘be picture-mad’
mad; he is excessively fond of Italian
pictures, that is his foible’
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Tabela 3. cd.

DSPA KFDPE
Tys jest sprawcq tej niedoli ‘you are the on jest sprawcq mojej niedoli ‘he is the
cause of my misfortune’ cause of my misfortune’
Popamietasz ty ruski miesigc ‘you’ll have | popamietac ruski miesigc ‘long remember
reason to remember it long’ it’
Miele jezykiem ‘his tongue goes like miele jezykiem ‘his tongue runs like a mill
a mill-clapper’ clapper’
Siedzie¢ mocno na koniu ‘to sit firm in the | siedzie¢ mocno w siodle ‘sit firm in the
saddle’ saddle’
Wkrotce go Smieré sprzqtneta ‘a disease wkrétce go smier¢ sprzqtnela ‘death soon
soon carried him off” carried him off”

Przyktady zebrane w tabeli 4 $wiadczg niewatpliwie o interwencji amery-
kanskich wspotpracownikoéw. Jak pokazuje korespondencja dostgpna w AKEF,
przygotowanie maszynopisu stownika bylo zadaniem Bulasa. Whitfield i Tho-
mas mieli co prawda status wspotautoroéw, ale byli odpowiedzialni wytacznie
za korekt¢ materiatu®®. Nie wiemy, ktore z ekwiwalentow zarejestrowanych
w stowniku zaproponowali wlasnie oni, niemniej z perspektywy czasu trzeba
przyznaé, ze wspolpraca z rodzimymi uzytkownikami jezyka angielskiego
byta nie do przecenienia*.

Tabela 4. Nowe tlumaczenia przykltadéw uzycia Rykaczewskiego w KFDPE

DSPA KFDPE

Ta matka chucha nad swojq corkq ‘that chucha¢ na kogos ‘pamper, (molly)coddle’
mother takes great care of her daughter’

Cig¢ komu prawde ‘to tell one the plain cig¢ prawde w oczy ‘speak bluntly, talk
truth’ straight from the shoulder’

3 Whitfield byt dodatkowo odpowiedzialny za transkrypcje¢ angielskich wyrazow hastowych w KFDEP.
W liscie z 26.05.1956 Bulas zaznacza: ,,ja nie kwestionuj¢ zadnej jego poprawki” (AKF, XX.10 K. Bulas
Dictionary 1955-1958).

3 Szczegolnie cenne musiaty by¢ sugestie Whitfielda, gdyz w niedatowanym liScie Bulas nadmienia,
ze ,to jest naprawde uczony w kazdym calu” (AKF, XX.10 K. Bulas Dictionary 1955-1958). Z czasem
doszedt jednak do wniosku, ze Thomas ,,prawdopodobnie zna polski lepiej” (23.02.1962, AKF, XX.13
Kazimierz Bulas).
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DSPA

KFDPE

Nigdym nie miat wielkiej checi do tego
‘I never had a great mind to it’

nigdy nie mial wielkiej checi do tego ‘he
never cared much for it’

Dzieci nie majqg w czem chodzié¢ ‘the chil-
dren have no clothes to put on’

nie mie¢ w czym chodzi¢ ‘have nothing
to put on’

Zaczelo mi sig¢ mieni¢ w oczach tak zem
nic nie widzial ‘1 felt such a dimness that
I could no longer see’

mieni mi sig w oczach ‘my eyes are jum-
ping’

Miesza mu si¢ w glowie or jezyk ‘his head
is confused, giddy, his tongue falters’

miesza mi si¢ w glowie ‘1 feel dizzy’

Lze bez milosierdzia ‘he lies in his throat’

ktamaé bez milosierdzia ‘lie recklessly’

Chleb pszenny sporszy od zZytniego ‘wheat-
bread is more nourishing than rye-bread’

chleb pszenny jest bardziej spory od zytnie-
go ‘wheat-bread goes farther than rye-

bread’

Frekwencja kilku unowoczes$nionych przyktadow uzycia Rykaczewskiego
jest zaskakujaco niska w korpusie Google Books. Przykladowo zwrot ‘kfa-
mac¢ bez mitosierdzia’ udato si¢ odnalez¢ jedynie w Nowym stowniku jezyka
polskiego (1939) Tadeusza Lehra-Sptawinskiego®, a frazeologizm cigé prawde
w oczy — mimo iz rejestruja go XX-wieczne slowniki polszczyzny — jest
znacznie rzadszy od wariantu mowié¢ prawde w oczy*®. Jesli chodzi o ostatni
przyktad uzycia w tabeli 4, angielski odpowiednik jest pierwszorzedny, cho¢
nieco szerszy znaczeniowo niz wersja polskojezyczna.

Bulas musiat by¢ §wiadom, ze — jako nie-anglista — porywa si¢ z motyka
na stonce, ale wierzyt, ze dzigki wytezonej pracy jego stlownik bedzie stanowit

35 Zastapienie czasownika /gaé, ktory byl ,,wyrazem gminnym i pogardliwym” (Krasinski 1885: 248),
przez mniej ekspresywny synonim nalezatoby potraktowaé jako zabieg eufemistyczny. Dotyczy to takze
frazeologizmu fZe jak pies. Jak wyjasnia Mirostaw Banko w Poradni Jezykowej PWN, ,Zzesz jak pies —
czyta si¢ w niektorych, zwlaszcza starszych powiesciach. Dzi§ nawet jak kto$ ize, to wolimy powiedzie¢,
ze ktamie” (https:/sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/lgac;7850.html).

3% Zwrot ,cig¢ komu prawde w oczy” wystepuje w Google Books jeden raz (Szober 1963), ,cia¢
prawde w oczy” — pig¢ razy, m.in. w stownikach Kazimierza Polanskiego (1980), Mieczystawa Szymczaka
(1993) i Stanistawa Dubisza (2006), natomiast ,,moéwi¢ prawde w oczy” — 77 razy (dostep: 21.04.2023).
W hasle oko KFDPE notuje réwniez mowi¢ komus prawde w oczy ‘be plain with, tell home truths to,
tell the truth to s.o.’s face’.
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trwaty wktad w kultur¢ Polonii amerykanskiej’’. Tak si¢ rzeczywiscie stato.
Chociaz w dobie wspotczesnych przemian jezykowych publikacja mocno
si¢ zdezaktualizowata (zob. Adamska-Salaciak 2016: 88), na jej podstawie
w 2003 roku opracowano nowe wydanie (NKFD1), a w 2016 roku ukazata
si¢ kolejna edycja dostepna w postaci aplikacji (NKFD2)%,

4. Stownik Jana Stanistawskiego

Jan Stanistawski (1893—-1973) urodzit si¢ w Tomsku na Syberii. W wieku
siedmiu lat wystano go do Francji, gdzie rozpoczatl edukacje w szkole kato-
lickiej prowadzonej przez Towarzystwo $w. Edmunda. W 1902 roku, wsku-
tek dekretu o sekularyzacji szkolnictwa francuskiego, ksi¢za wraz z garstka
wychowankéw zmuszeni byli wyjecha¢ do Anglii, aby kontynuowac proces
ksztalcenia. W 1910 roku Stanistawski ukonczyl tam szkote $rednig zwang
St Michael’s College w Hitchin, w hrabstwie Hertford®.

Po ukonczeniu szkoty przeniost si¢ do Francji, przyjat stanowisko urzed-
nika w banku i1 rozpoczat studia na Sorbonie (Podhorodecka 2003: 119).
Po wybuchu I wojny §wiatowej powotano go do armii rosyjskiej i w stopniu
szeregowca uczestniczyl w walkach (Baczkowska 1989: 224). W 1919 roku
przyjechat do Polski. Ukonczyl szkote¢ podchorazych w Bydgoszczy, ale
wkrotce zrezygnowal z kariery wojskowej 1 zostal przeniesiony do rezerwy.
Zamieszkal w Krakowie, gdzie rozpoczal prace w Banku Zwigzku Spotek
Zarobkowych. W tym czasie zaangazowal si¢ w dzialalno$¢ krakowskiego
oddziatu Polskiej YMCA, a w 1928 roku, dzigki rekomendacji prof. Romana
Dyboskiego, zostal lektorem jezyka angielskiego na UJ (Podhajecka 2021:

37 Po ukazaniu si¢ stownika Bulas zaczal pracowa¢ nad drugim wydaniem, ale nie zdazyt go
ukonczyc.

¥ Trudno w tym kontek$cie zrozumie¢, dlaczego w maju 2020 roku oficyna De Gruyter Mouton
wydata w formie e-booka Stownik Kosciuszkowski.

3 Mozna by zatozy¢, ze kompetencje jezykowe Stanistawskiego byty poréwnywalne z kompetencjami
Anglikow, ale przeczylby temu fakt, ze nie miat wymowy native speakera (zob. Podhajecka 2021: 277).
Mimo iz tok nauczania w St Michael’s College miat si¢ odbywa¢ w jezykach angielskim i francuskim (AUJ,
S II 619, Stanistawski Jan), z zachowanych przekazoéw wynika, ze w poczatkowym okresie funkcjonowania
szkoty ksigza przyjezdzajacy z Francji nie znali angielskiego. Wyjatkiem byt ksiadz Théophile Aubin, ktory
przebywal w Hitchin w latach 1903-1906 (Shaw 1975: 10-11). Oznacza to, ze pierwszym i podstawo-
wym jezykiem obcym byt dla Stanistawskiego francuski. W jaki sposob nauczyt si¢ ptynnie postugiwac
angielszczyzng, a jednoczes$nie utrzymal czynng znajomos$¢ jezyka polskiego, pozostaje zagadka.
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279). Byt poliglota: obok angielskiego doskonale znat jezyki francuski, ro-
syjski i niemiecki.

W ciagu kolejnej dekady wydat trzy podreczniki do nauki angielskiego
oraz stownik dwujezyczny. Brat udzial w kampanii wrzesniowej w szeregach
20. Putku Piechoty, podczas ktorej dostal si¢ do niewoli niemieckiej. Udato
mu si¢ zbiec z transportu kolejowego i wroci¢ do Krakowa. Po aresztowaniu
w listopadzie 1939 roku w ramach Sonderaktion Krakau spedzil kilka mie-
sieccy w niemieckim obozie koncentracyjnym KL Sachsenhausen. W lutym
1940 roku powrocit do Krakowa, gdzie zarabial na zycie lekcjami prywat-
nymi (Stanistawski 2005: 364). Od 1942 roku byl nauczycielem angielskiego
w Verwaltungsschule. Po wojnie objat na nowo obowiazki dydaktyczne na UJ
i wrocit do dziatalno$ci wydawnicze;.

Stanistawski zaczal opracowywac stownik w 1955 roku, na trzy lata
przed emerytura. Poczatkowo miato to by¢ opracowanie S$rednich rozmia-
row, o czym $wiadcza niewielkie poczatkowe sekcje literowe, ale materiat
rozrastal si¢ w trakcie pisania. Stownik ukazal si¢ w latach 1964-1969 pod
redakcja dra Wiktora Jassema, anglisty-fonetyka, nakladem wydawnictwa
Wiedza Powszechna. Cz¢$¢ angielsko-polska obejmuje 55 000 haset, a polsko-
-angielska — 82 000 (Piotrowski 2001: 201). Stanistawski wraz z corka
Matgorzata Szerchg opracowal pdzniej suplementy do obu czesci. Za swoje
donioste dzieto leksykograficzne zostal uhonorowany odznaka Zastuzonego
Dziatacza Kultury.

Stanistawski nie ujawnia swoich zrodet, wiadomo jednak, ze w czgsci
polsko-angielskiej opart si¢ na Stowniku jezyka polskiego (1958-1969) pod
redakcja Witolda Doroszewskiego (SJPDor), obejmujacym pokazng liczbe
125 000 haset. Ekwiwalenty anglojezyczne uzyskat z odwrdconego WSAP,
a takze z dwutomowego dzieta Harrap's Standard French and English Dic-
tionary (1939) wydanego pod redakcja Jeana Mansiona, ktore niezwykle
sobie cenit”. Dostgpny byl juz wowczas ponadto Stownik Kosciuszkowski;
naiwnoscig bytoby sadzi¢, Zze Stanistawski go nie przegladat, gdyz pozadane
byly wszelkie zrédta mogace pomdc w opracowaniu haset.

Nie ma watpliwosci, ze wyrazy hastowe pochodza z SJPDor. Oto gars¢
przyktadow: blicharz ‘bleacher’; cieplfochionny ‘heat-absorbing’; dziendoberek
‘zart. the top of the morning to you’; gofgbiowate ‘(Columbiformes) (rzad) the

40 Uprzejmie dziekuje za t¢ informacje Katarzynie Billip, dtugoletniej wspdtpracownicy Stanistawskiego
i wspolredaktorce jego stownikow wydawanych przez Wiedzg Powszechng (rozmowa prywatna, 2023).
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order Columbiformes’; hipertoniczny ‘med. hypertonic’; krolewiak ‘inhabitant
of Congress Poland’; marcowaé ‘to be in heat’; pozarozumowy ‘non-rational’;
rozrabiactwo ‘pot. scheming; intriguing; trouble-making’; stonogorzki ‘bitter
salt’; turbosprezarka ‘turbo-compressor’; zakwaska ‘leaven’; zotwigtko ‘young
tortoise <turtle>’. Sa wsrod nich derywaty, ztozenia, terminy z réznych dzie-
dzin nauki, kolokwializmy i wyrazy zartobliwe. Na pierwszy rzut oka siatka
hasel WSPA obejmuje mniej archaizméw i gwaryzméw niz KFDPE. Autor
stosuje standardowy uklad alfabetyczny.

Rysunek 3 ilustruje mikrostrukture stownika. Brak tu podhaset, a thustym
drukiem wyrdznione sg formy fleksyjne, alternatywne 1 hasta odsytaczowe, a tak-
ze frazeologizmy 1 przyktady uzycia. Kursywa oznaczono z kolei kwalifikatory
(gramatyczne, dziedzinowe, stylistyczne itd.) oraz ujete w nawiasy glosy:

kark sm G. ~u 1. anef. nape (of the neck); the
back of the neck; the scruff of the neck; sztyw-
ny ~ stiff neck; bra¢ kogo§ za ~ to take sb by
the ‘collar <the scruff of the necle; pot. dostaé
po ~u to get it in the neck; mieé glowg na ~u
to have a good head on one’s shoulders; mieé
twardy ~ to be st;ff—necked nadstawiaé ~u to
nin risks; to risk one’s life; to shoot Niagara;
nagiaé komus ~ to break sb’s back; pedzié¢ na
zlamanie ~u to -rush headlong <at break-neck
speed>; pochylaé ~, przed kimé to bend- low
before sb; podnesié ~ to rise in revolt; siedzieé
komus$ na ~u to pester <to keep pestering> sb;
skrecié ~ to break one’s neck; staé komu$ nad
~iem to keep behind sb's baclc uquclc czemus
~ to put an end to sth; pot. zwalié si¢ komus na
~ 1) {0 kim§) to come down on one; to fall on
sb’s neck b) (o sprawie-itd.) to come down on
sb like a hundred of bncks, zwalié <zrzucié> cos
z ~u to.get sth off one’s mind; na ~u at hand;
near; approaching; mieé kogoé, co§ na ~u to. be
bnthered by sh, sth; to be saddled with sb, sth;
to have sb, sth on one’s hands; s. zlam ~! go to
blazes! 2. kulin. neck {of beef, mutton)

Rys. 3. Hasto kark w stowniku Stanistawskiego

Przyjrzatam si¢ takze dwujezycznym przyktadom uzycia. Poniewaz Stani-
stawski uchodzit za cztowieka inteligentnego i niezwykle pracowitego, zato-
zylam, ze btedy w zakresie stylu czy ekwiwalencji — jakkolwiek nieuniknione
w procesie tworzenia slownika — beda rzadkoscia.

nie po chrystusowemu ‘in an unchristian fashion’ (chrystusowy)
cienie latajq przed oczami ‘he has spots in front of his eyes’ (cien)
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czarny robotnik ‘labourer, navvy’ (czarny)

biegaé jak kot z pecherzem ‘to be restless’ (kot)

na oknach byt bialy mroz ‘the windows were covered with frost” (mroz)

objasniac¢ lampe ‘to trim a lamp’ (objasniac)

piecze mnie ciekawos¢ ‘1 am burning with curiosity’ (piec)

przybylo mi klopotow ‘I have more worries’ (przybyc)

pacjent jest w zlej skorze ‘the patient is in a bad way’ (skora)

trzyma¢ podwladnych stabg rekq ‘to keep a slack hand on one’s subordinates’ (staby)

Wyniki analizy nie sg jednoznaczne, bo obok typowych polskojezycz-
nych polaczen wyrazowych znalaztam rowniez konstrukcje idiosynkratyczne,
np. piecze mnie ciekawos¢, cienie latajq przed oczami, pacjent jest w zlej
skorze. Co ciekawe, wigkszo$¢ z nich pochodzi z SJPDor, frazg pacjent jest
w zlej skorze zapozyczono z KFDPE, natomiast proweniencja zwrotu trzymac
podwtadnych stabg rekq pozostaje niewyjasniona. Nie mam przy tym zastrze-
zen wobec angielskich ekwiwalentéw, ktore — moze z wyjatkiem przyktadu
ostatniego — brzmig catkiem naturalnie*.

Zgodnie z przyjeta metodologia badawcza zestawitam probke badawcza
DSPA z WSPA pod katem przyktadow uzycia. Okazuje si¢, ze Stanistaw-
ski przejat niespetna 35% prébki (tabela 5), a wigc mamy tu do czynienia
z sytuacja analogiczng do tej w Stowniku Kos$ciuszkowskim. Jedyna réznica
polega na tym, ze slownik Rykaczewskiego byl dla Stanistawskiego nie
tylko Zrodlem materiatu leksykograficznego, lecz rowniez swoista inspiracja.
W trakcie analizy poréwnawczej wyodrebnitam trzy typy zabiegow jezykowo-
-stylistycznych, ktére przedstawiam w kolejnych tabelach.

Tabela 5. Liczba przyktadéw uzycia Rykaczewskiego w WSPA

Sekcja literowa PrzyklI?(Sily)Auiycia Przyl(;ia(af] Sp;:ejete
C 255 103 (40,4%)
M 326 100 (30,7%)
S 258 88 (34,4%)
Razem 839 291 (34,7%)

W Google Books zarejestrowano zwrot ,.keep a slack hand on” zaledwie raz, przy czym nie
odnotowano zadnych poswiadczen dla form fleksyjnych czasownika keep (np. ,.kept a slack hand on”,
,keeps a slack hand on”, ,keeping a slack hand on”). Na uwagg zastuguje fakt, ze w korpusie brak wersji
polskojezycznej ,,trzymac * staba rgka” (dostep: 21.04.2023).
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Tabela 6 obejmuje przyktady uzycia zapozyczone bez wigkszych zmian.
Podczas gdy Rykaczewski czgsto podaje kilka angielskich odpowiednikow,
Stanistawski wybiera tylko jeden, jego zdaniem najwlasciwszy. Warto w tym
miejscu zaznaczyC, ze polskojezyczne przyktady uzycia w DSPA podane
sg kursywa, natomiast Stanistawski wprowadza zapis tlustym drukiem. W tym
wzgledzie oba stowniki byly bardziej przyjazne dla uzytkownika niz Stownik
Kosciuszkowski.

Tabela 6. Identyczne przyktady uzycia Rykaczewskiego w WSPA

DSPA WSPA
Sam nie wie, czego mu si¢ chce ‘he does sam nie wie, czego chce ‘he doesn’t know
not know his own mind or what he would | his own mind’

have’

Miec co sobie za chlube ‘to take pride in a | poczytywac sobie cos za chlube ‘to glory
thing, to glory in it’ in sth’

Chowa¢ miecz do pochwy ‘to sheathe the chowac miecz do pochwy ‘to sheathe the
sword or return the sword into the scabbard’ | sword’

Wprowadzi¢ w mode ‘to bring a thing into | zaprowadzi¢ mode na cos ‘to bring sth into

fashion’ fashion’

Robi¢ miejsce ‘to make room for one’ zrobi¢ dla kogos miejsce ‘to make room
for sb’

Mierzy¢ sig¢ orgzem ‘to measure one’s mierzy¢ sie na szable z kims ‘to measure

sword with another, to measure swords swords with sb’

with one’

Wejs¢ z kim w spolke ‘to enter, to get into | wejs¢ z kims do spolki ‘to go (to enter)

partnership with one’ into partnership with sb’
Co za szczesliwe spotkanie! ‘well met!” co za szczeSliwe spotkanie ‘well met!’
Sprawiedliwos¢ sobie samemu wyznaczyé samemu wymierzy¢ sprawiedliwosé¢ ‘to take

‘to do one’s self justice, to right one’s self, | the law into one’s hands’
to take the law in one’s own hands’

Z kolei w tabeli 7 zebratam poprawione przyktady uzycia, co dotyczy
zwlaszcza angielskich odpowiednikow. Sa one bardziej aktualne niz staro-
modne konstrukcje Rykaczewskiego, z ktorych czes¢ siegata az konca XVII
wieku. Celny jest m.in. ekwiwalent dla frazeologizmu ptasiego mleka mu
tylko brakuje ‘he is in the lap of luxury’ (por. like a pig in clover ‘optywaé
w dostatki’). Podobnie jak Bulas, Stanistawski polaczyt dwa powiedzenia,
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Ni ryba ni miegso oraz Ani z pierza, ani z migsa, w jeden przyktad uzycia®?,
a ostatnig ilustracje tekstowa skrocit, opierajac si¢ na wyrazach kluczowych
contain 1 treasures.

Tabela 7. Zmodyfikowane przyklady uzycia Rykaczewskiego w WSPA

DSPA WSPA
Az mie ciarki przechodzg ‘it makes ciarki przechodzg po mnie ‘my flesh
my skin creep’ creeps, | shudder, it gives me creeps’

Popamietasz ty ruski miesigc ‘you’ll have popamigtasz ruski miesigc ‘you won’t for-
reason to remember it long’ get it for a long while’

Ni ryba ni migso ‘he is neither fish, flesh, | ni (to) z miesa, ni (to) z pierza ‘neither
nor fowl; he is between hawk and buzzard’ | fish, flesh nor good red herring’

/ Ani z pierza ani z migsa ‘he or she has
nothing to recommend him, nor talents, nor
wealth, nor beauty’

Umizgatem si¢ do niej na migi ‘1 made pokazac¢ cos na migi ‘to express (to
love to her in dumb show’ convey) sth in dumb show (by signs, in
finger language)’

Ptasiego mleka mu tylko brakuje ‘he lives | brakuje mu tylko ptasiego mleka ‘he is in

in clover’ the lap of luxury’

Przy zdarzonej sposobnosci ‘whenever the gdy si¢ sposobnos¢ nadarzy ‘when the op-
opportunity offers or presents itself’ portunity occurs (presents itself)’

We wnetrznosciach ziemi miesci si¢ wiele skarby sie mieszczq w tych skrzyniach

skarbow ‘the earth contains many treasures | ‘these boxes contain treasures’
in his bowels’

Jak wynika z analizy porownawczej, w czgsci przypadkow Stanistawski
rezygnuje catkowicie z przyktadow uzycia na rzecz glos (tabela 8). Glosy po-
zwalajace rozrozni¢ znaczenia wyrazow polisemicznych, a tym samym dokonac
wyboru wiasciwego ekwiwalentu, stanowig tu wazny element metody opisu
znaczenia. Pojawily si¢ one juz w stowniku Rykaczewskiego, a w zasadzie
jeszcze wcezesniej (Podhajecka 2016: 50, 95), jednak dopiero dzigki WSPA
weszly do kanonu powszechnie stosowanych $rodkow leksykograficznych®.

4 W hasle pies Stanistawski podaje, w §lad za SJPDor, wyrazenie ni pies ni wydra ‘neither fish
nor fowl’.

4 Roéznego typu glosy z powodzeniem zastosowano w dwoch najwiekszych stownikach polsko-
-angielskich i angielsko-polskich z poczatkow XXI wieku — PWNOX (2002-2004) oraz NKFD1 (2003).
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Tabela 8. Mikrostrukturalne zmiany w WSPA

DSPA WSPA

Chorggiewka na dachu ‘vane, weather-cock’ | 3. (na dachu) vane, wind-vane, weather-
vane, weather-cock

Chowa¢ bydlo ‘to breed cattle’ / Chowaé 5. (hodowa¢) to breed, 6. (grzebaé zmar-

umartego ‘to bury a dead body’ tych) to bury

Choruje na obrazy wloskie ‘he is picture- 3. przen. to be crazy (na sporty, podroze
mad; he is excessively fond of Italian itd. about athletics, travelling etc.)
pictures, that is his foible’

Jego tzy migkczg moje serce ‘his tears 2. przen. (wzruszac) to soften (sb’s heart),
move, touch or soften my heart’ to move, to touch

Deszcz splokal bloto ‘the rain has washed | 2. (o wodzie, pedzie wody) to wash away
away the mud’

Spiew ptakéw ‘the singing or warbling of 4. (dzwieki wydawane przez ptaki) to sing,
birds’ to warble

Spinaé sie, spigé¢ sie ‘to rise or stand upon | 3. (o zwierzeciu — sta¢ na tylnych nogach)
the two hind legs, to prance, to rear’ to rear, to raise itself up on its hind legs*

To si¢ sprzeciwia rozumowi ‘that is contrary | 2. (by¢ sprzecznym z czyms) to be contrary
to or clashes with reason’ (czemus to sth), to clash (czemus with sth)

* W WSPA przyktad ten dotyczy hasta wspigé, wspinaé sie.

Tworzenie stownika jest zadaniem pracochtonnym, z jednej strony wyma-
gajacym ogladu leksyki z szerokiej perspektywy, a z drugiej — doktadnosci
i drobiazgowosci. W tej sytuacji nie kazdy odnotowany element bywa idealny.
W przypadku czasownika spinac¢ si¢ ekwiwalent Rykaczewskiego ‘to rise
or stand upon the two hind legs’ okazat si¢ czestszy w Google Books niz
zarejestrowany sto lat pdzniej ekwiwalent Stanistawskiego*.

5. Opinie Bulasa 1 Stanistawskiego o stowniku konkurenta

Po ukazaniu si¢ angielsko-polskiego tomu Stownika Kosciuszkowskiego
Mizwa przestat jego egzemplarz Stanistawskiemu — byto tajemnicg poliszynela,
ze nowy stownik w Polsce opracowuje wtasnie on. Rzeczowo, a jednoczesnie

# Por. ,rising upon * hind legs” (14 400 wystapien) oraz ,raising itself up on * hind legs” (9 wy-
stapien) / ,raising itself upon * hind legs” (2 970 wystapien) przy zakresie uzycia ograniczonym do lat
1850-1960 (dostep: 11.11.2022).
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z pewna doza uszczypliwosci, Stanistawski w odpowiedzi sugeruje, ze jego
wlasny stownik i KFDEP nie beda wobec siebie konkurencyjne z uwagi
na fakt, ze ten pierwszy jest znacznie bardziej obszerny:

Dzigkuje bardzo za przestany mi egzemplarz stownika angielsko-polskiego pp. K. Bulasa
i F.J. Whitfield’a. Jezeli p. K. Bulas jest bytym lektorem jezyka nowo-greckiego w Uniwer-
sytecie Jagiellonskim, z ktorym kolegowaliSmy [si¢] przez szereg lat i przebywaliSmy razem
w obozie koncentracyjnym Sachsenhausen-Oranienburg, to prosze go serdecznie pozdrowic
ode mnie i pogratulowa¢ mu pigknej i sumiennie wykonanej pracy. Sadze, ze stownik,
ktory ja obecnie opracowuje dla Panstwowego Wydawnictwa Wiedza Powszechna nie
bedzie stanowit dla niego konkurencji, gdyz be¢dzie znacznie
obszerniejszy, wigc oba wydawnictwa beda mogly liczy¢ na staly zbyt.
(17.11.1959, AKF, XX.11 Kazimierz Bulas)

Kilka lat pézniej Stanistawski odwdzigczyt sie, przesytajac Bulasowi eg-
zemplarz swojego stownika angielsko-polskiego®. Bulas relacjonuje ten fakt
w liscie do Mizwy, dodajac, ze publikacja Wiedzy Powszechnej nie bedzie
stanowita dla Stownika Kos$ciuszkowskiego konkurencji, bo uzytkownicy po-
strzegaja opracowanie stworzone w Ameryce jako bardziej profesjonalne:

Swiezo otrzymatem stownik Stanistawskiego. Nie moge jeszcze o nim nic powiedzieé, ale
watpig, zeby mogt stanowi¢ konkurencj¢ dla mojego, bo zawsze
stownik robiony na miejscu budzi wig¢ksze zaufanie.
Na karcie tytutlowej widzg nazwisko jakiegos Wiktora Jassema, a na odwrociu Grzebieniow-
skiego jako recenzenta, siedmiu wzglednie siedmioro redaktorow, redaktora technicznego
i troje korektoréw. Mimo to dodano cate dwie strony bledéw drukarskich [...] stownik
Stanistawskiego ma 1175 stron, ale bez dodatkéow tylko 1102 strony, a poza tym nie
posiada tzw. gniazd, lecz kazde stowo zajmuje osobny wiersz. W praktyce wigc
nie wiem, czy moj nie jest wigckszy.

(2.01.1965, AKF, XX.13 Kazimierz Bulas)

Whniosek wyptywajacy z lektury listow jest oczywisty: obaj leksykogra-
fowie byli nie tylko dumni z wynikdw swojej pracy, ale takze przekonani
o tym, ze to wilasnie ich slownik jest wzorcowym dzielem leksykografii
dwujezycznej*.

4 W liscie do Mizwy z 18.08.1964 Bulas donosi, ze stownik Stanistawskiego nie bedzie miat czgsci
polsko-angielskiej (AKF, XX.30 KF Dictionary 1964-1966). Nie wiadomo, kto byl zrédlem tej blednej
informacji.

4 W literaturze znajdziemy czeste, ale lapidarne poroéwnania obu stownikéw. Nierzadko ograniczaja
si¢ one do zestawienia i omowienia zaledwie kilku hasel (np. Scherer 1971: 117-119).
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6. Zakonczenie

Nie ma zadnej przesady w stwierdzeniu, ze stownik Erazma Rykaczewskiego
byt dzielem ponadczasowym. Swiadczy o tym fakt, ze czerpato z niego wielu
pozniejszych stownikarzy*’, a w dobie powojennej nawet Kazimierz Bulas i Jan
Stanistawski, przez wiele lat zwigzani zawodowo z Uniwersytetem Jagiellon-
skim. Byli oni autorami najwigkszych stownikoéw przektadowych dla polszczy-
zny 1 angielszczyzny wydanych w drugiej potowie XX wieku, ktére nalezy
uzna¢ — podobnie jak XIX-wieczny slownik Rykaczewskiego — za kamienie
milowe w historii leksykografii polsko-angielskiej i angielsko-polskie;j.

Jak wiadomo z korespondencji Bulasa, cz¢$¢ polsko-angielska stworzyt
na podstawie SW 1 COD. Angielski znat z duzym prawdopodobienstwem tylko
w stopniu komunikatywnym, stad brak petnego bilingwizmu mogt si¢ potozy¢
cieniem na jego stowniku. Nie stato si¢ tak z dwoch powodow. Po pierwsze,
Bulas wykorzystat DSPA, w miar¢ umiejetnie dostosowujac przyktady uzycia
zarejestrowane przez Rykaczewskiego do potrzeb wspodlczesnego uzytkownika.
Po drugie, z pomoca przyszli mu amerykanscy wspotautorzy, dzigki ktérym
Stownik Kos$ciuszkowski bez watpienia unikngl wielu bledéw.

Stanistawski zestawil wyrazy haslowe z anglojezycznymi ekwiwalentami
wyekscerpowanymi cze¢sciowo z WSAP, a czesciowo ze stownika francusko-
-angielskiego, jak zrobit to niegdy$ Rykaczewski. Sporo gotowych przyktadow
uzycia zaczerpnat rowniez z DSPA, ,,odSwiezajac” przestarzale ekwiwalenty
lub zamieniajac je w glosy. Dla obu leksykograféw przygotowanie stownika
polsko-angielskiego wigzato si¢ z ttumaczeniem z jezyka ojczystego na obcy
(L1 — L2), co musialo stanowi¢ ogromng trudno$¢. Ominigcie bariery jezy-
kowej wymagalo od nich wigcej inwencji 1 kreatywno$ci niz w przypadku
stownika angielsko-polskiego, co wskazuje, ze pierwsza hipoteza badawcza
jest prawdziwa.

WSPA ma uktad alfabetyczny, podczas gdy w Stowniku Kos$ciuszkowskim
zastosowano uklad alfabetyczno-niszowy, ktory pojawil si¢ po raz pierwszy
w stowniczku Kiersta 1 Calliera z 1895 roku. Bulas wykorzystal siatke haset
SW, natomiast Stanistawski opart si¢ na materiale SJPDor, chronologicznie
jego nastgpcy. Dzieki temu oba stowniki polsko-angielskie stanowia swoiste
kontinuum leksykograficzne. Pomostem pomiedzy nimi byt takze COD oraz

47 Sa wsrdd nich: Jan Jozef Baranowski, Wiadystaw Kierst i Oskar Callier, Antoni Paryski, Modest
Maryanski, Leonard Szumkowski oraz Franciszek Bauer-Czarnomski (Podhajecka 2016: 129-255).

398



Najwigksze XX-wieczne stowniki polsko-angielskie
MIROSLAWA PODHAJECKA

stownik Rykaczewskiego, przy czym Bulas siggnat dodatkowo po dwa stowniki
angielszczyzny amerykanskiej, a Stanistawski — po Harrap s Standard. Mimo
wszystkich rozbiezno$ci w zakresie formy i tresci oba dzieta wyrastaja de
facto z tej samej tradycji stownikarskiej, co potwierdza moja druga hipoteze
badawczg.

Na przestrzeni wiekow leksykografia bazowata na osiagnigciach poprzedni-
koéw; kolejny stownik stanowit zazwyczaj krytyczna kompilacje dziet poprzed-
nich. O ile nowe opracowania odzwierciedlalty dynamiczny rozwoj jezyka,
o tyle nie roznily si¢ znaczaco strukturg. Biorgc pod uwage stosunkowo
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The largest 20™-century Polish-English dictionaries
in the comparative perspective: A sketch from the history
of lexicography

This article concerns two largest Polish-English dictionaries published in the twentieth
century, The Kosciuszko-Foundation Dictionary: Polish-English (1961) by Kazimierz
Bulas, Francis Whitfield, and Lawrence Thomas (1961), and Wielki stownik polsko-
-angielski [A Great Polish-English Dictionary] (1969) by Jan Stanistawski. Erazm
Rykaczewski’s Doktadny stownik polsko-angielski... [A Complete Polish-English Dic-
tionary...] (1851), a key dictionary that appeared in the mid-nineteenth century, was
taken into account as a point of reference for comparative purposes. The article is
based on two hypotheses, of which the first was verified by applying examples of
usage as a research parameter and the other by looking at the dictionaries against the
historical background. The analysis reveals that each compiler, as a native speaker of
Polish, tried to make up for his imperfect knowledge of English. Faced with obsta-
cles in compiling comprehensive bilingual dictionaries, both Bulas and Stanistawski,
therefore, turned to Rykaczewski’s outdated material, modernising it for the sake of
the target user. The different types of macrostructure and microstructure employed
in both twentieth-century reference works were by no means a novelty, inasmuch as
they can be discovered in the history of the Polish-English lexicography.

Keywords: dictionary, Rykaczewski, Stanistawski, Bulas, example of usage
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