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., Rzeka plynie do swojego przeznaczenia...”
Zyciowe i naukowe pasje
Jerzego Bartminskiego (1939-2022)"

STANISEAWA NIEBRZEGOWSKA-BARTMINSKA™

Profesor Jerzy Andrzej Bartminski urodzil sig
19 wrzes$nia 1939 roku w Przemys$lu w rodzinie
o tradycjach podwojnych: z jednej strony — kole-
jarskich, z drugiej — chlopskich i urzedniczo-zie-
mianskich. Dziecinstwo, ktore zbieglo si¢ z cza-
sem wojny, spedzil na plebanii swojego wuja
Floriana Zajaca w Baczalu Dolnym pod Jastem,
dokad wraz ze starszymi synami i malenkim
Jerzym udata si¢ jego matka. Kolejne lata zycia
zwigzane byly juz z Przemyslem (i podprzemy-
skim wowczas Kruhelem, dzi§ czg¢$cig miasta),
gdzie na wzgorzu, z widokiem rozpigtym na caly

* W artykule obficie korzystam z danych zawartych w innych tekstach: Sylwetka naukowa Profesora
Jerzego Bartminskiego (Adamowski, Niebrzegowska 1999); Jerzy Bartminski i jego program nauki otwar-
tej (Jerzy Bartminski 1939-2023), zob. Niebrzegowska-Bartminska 2022a; Czlowiek rodzi si¢ na smieré,
a umiera na zycie... Jerzy Bartminski (1939-2022), zob. Niebrzegowska-Bartminska 2022b.

* Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin, Polska, https://orcid.org/0000-0003-0008-8690.
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Przemysl, znajdowat si¢ dom jego rodzicow — Franciszki i Mieczystawa Bart-
minskich. To wlasnie tu, w Przemys$lu, w miescie pogranicza i styku kultur,
biegly lata dziecinstwa i miodosci Jerzego: tu uczgszczal najpierw do szkoty
podstawowej, a potem do Liceum Ogo6lnoksztatcacego im. Kazimierza Mo-
rawskiego. Po zdaniu matury Przemys$l na dobre opuscit (cho¢ mentalnie
1 rodzinnie stale byt z nim zwigzany) i podjat studia na kierunku filologia
polska w Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

W czasie studidéw polonistycznych (1956-1961) interesowal si¢ zwlasz-
cza literaturg (i to w rownym stopniu staropolska, romantyzmem 1 literaturg
wspoélczesng), ale tez aktywnie dziatat w Studenckim Kole Naukowym Je-
zykoznawcow UMCS — przez wiele lat, juz po zatrudnieniu w UMCS, byt
opiekunem tegoz Kota i pod jego pieczg pozostawato pismo ,,Jezykoznawca”,
na tamach ktérego debiutowali wybitni jezykoznawcy i literaturoznawcy pol-
scy. Tu debiutowat i on sam.

Pasje filologiczne Jerzego Bartminskiego daly si¢ zauwazy¢ dos$¢ wczes-
nie, bo juz w czasie studiow podczas Ogdlnopolskiego Zjazdu Polonistow
we Wroctawiu w 1960 roku, kiedy to uhonorowano go woéwczas I nagroda
za prace o metaforyce wierszy Awangardy Krakowskiej. Studia zwienczyt
praca magisterska Gwara w tworczosci Adolfa Dygasinskiego, przygotowang
w 1961 roku pod kierunkiem profesora Pawla Smoczynskiego. Z miastem
1 uniwersytetem czut si¢ silnie zwigzany — wielokrotnie (oficjalnie i nieofi-
cjalnie) podkreslal, Zze tutaj wilasnie znalazt porozumienie naukowe i trwate
przyjaznie, tu si¢ ozenit (najpierw z Izabela Gorak, potem po jej $mierci
ze Stanistawg Niebrzegowska), tu rodzily si¢ jego dzieci.

Bezposrednio po ukonczeniu studidow zostal zatrudniony w Zakladzie
Jezyka Polskiego UMCS, cho¢ nie bez oporéw wiladz ze wzgledu na jego
zaangazowanie religijne. W 1971 roku obronit prace doktorska O jezyku
literatury ludowej Lubelszczyzny, napisana pod kierunkiem profesora Leona
Kaczmarka i opublikowang w zmodyfikowanej wersji jako monografia w 1973
roku pt. O jezyku folkloru. W krétkim czasie, bo juz w 1978 roku, habilitowat
si¢ na podstawie ksiazki O derywacji stylistycznej. Gwara w funkcji jezyka
artystycznego (1977). Mimo duzego dorobku i ugruntowanej pozycji w ba-
daniach lingwistycznych na awans profesorski (jako naukowiec z ,,0pozycji”)
musial jednak poczeka¢ — profesorem nadzwyczajnym zostatl dopiero w 1991
roku, a profesorem zwyczajnym — w 1997 roku. W 1992 roku powierzono
mu funkcje kierownika Zaktadu Tekstologii i Gramatyki Wspdlczesnego Je-
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zyka Polskiego (pozostal nim do czasu przejscia na emeryture w 2009 roku).
W latach 1991-1993 — w ekipie Eugeniusza Gasiora — petnit w UMCS funkcje
prorektora ds. studenckich. W tym okresie — jako prorektor — stworzyl dwa
nowe kierunki studiow (filologi¢ ukrainska i biatoruskg) i zainicjowat cykl
»Wyktady Otwarte UMCS” oraz seri¢ je dokumentujaca. Byl rowniez czton-
kiem Senackiej Komisji ds. Dydaktyki i Nauczania, a w 1991 roku wspot-
zalozycielem w Lublinie Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej (w latach
1991-2001 tez wiceprezesem zarzadu Instytutu). Od 1992 roku az do $mierci
(wiec przez 30 lat) przewodniczyt lubelskiemu gremium partnerskiemu Ka-
tolischer Akademischer Auslaender Dienst (KAAD). Réwnolegle (w latach
1994-2003) pehit funkcje przewodniczacego Rady Naukowej Radiowego
Centrum Kultury Ludowej przy Rozglosni Polskiego Radia w Warszawie.
Przez wiele lat byt tez cztonkiem Rady Programowej Radia Lublin.

W 2008 roku zostatl kierownikiem Zespotu Etnolingwistycznego UMCS/
IS PAN ds. Stownika stereotypow i symboli ludowych (funkcje¢ te sprawowat
az do $mierci). W latach 2009-2015 w Instytucie Filologii Polskiej uzyskat
dodatkowe zatrudnienie na 1/3 etatu ze wzgledu na realizacje grantu stow-
nikowego — pehnit tez funkcj¢ kierownika Pracowni ,,Archiwum Etnolingwi-
styczne” UMCS.

W 2001 roku w swoim rodzinnym Przemys$lu wspoitworzyt Panstwowa
Wyzsza Szkote Zawodowa i jednocze$nie tamtejsza polonistyke (w latach
2001-2004 byt dyrektorem Instytutu Polonistyki). W latach 2000-2001 do-
datkowo pracowat w Osrodku Badan nad Tradycja Antyczng w Uniwersytecie
Warszawskim. W 2008 roku podjat prace na etacie profesora w Instytucie
Slawistyki PAN w Warszawie — byl tworcg (afiliowanego w Instytucie) mig-
dzynarodowego konwersatorium EUROJOS i kierownikiem mi¢dzynarodowe-
go grantu ,,Metody analizy jezykowego obrazu swiata (JOS) w konteksScie
badan porownawczych”. W Instytucie pracowat do roku 2015.

Profesora Jerzego Bartminskiego wielokrotnie wybierano do wielu gremiow
Polskiej Akademii Nauk. Od 1985 roku byt czlonkiem Komisji Leksyko-
graficznej Komitetu Jezykoznawstwa PAN, a w latach 1996-1998 wyrazem
uznania $rodowiskowego byto wybranie go do az 4 komitetéw PAN: Komitetu
Nauk o Literaturze Polskiej PAN (byt wowczas przewodniczacym Komisji ds.
Folklorystyki), Komitetu Stowianoznawstwa, Komitetu Nauk Etnologicznych
oraz Komitetu Jezykoznawstwa (1993-2020; od 2003 roku przewodniczyt
najpierw Komisji, potem Sekcji Etnolingwistycznej KJ PAN). W 1999 roku

455



Stylistyka XXXII

zostal powolany do Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN i Komisji
Dydaktycznej. W 2008 roku wybrano go na cztonka-korespondenta, a w 2014
roku — na czlonka czynnego Polskiej Akademii Umiej¢tnosci w 1 Wydziale
Filologicznym.

W 2003 roku na Kongresie w Lublanie wystapit z inicjatywa powotania
Komisji Etnolingwistycznej przy Miedzynarodowym Komitecie Slawistow
(po jej ukonstytuowaniu przez niemal 20 lat, bo do $mierci, sprawowat funk-
cje przewodniczacego Komisji). Jednoczesnie uczestniczyt w pracach Komisji
Folklorystycznej przy MKS.

W zyciu Jerzego Bartminskiego — obok nauki — na dobre splotly si¢
zaangazowanie obywatelskie i etos spotecznika. W latach 70. wspottworzyt
pierwsze w Lublinie kregi ,,Domowego Kos$ciota”, tj. rodzinno-wspolnotowe;j
cze$ei ruchu oazowego ,,Swiatto-Zycie”. W 1980 roku byt inicjatorem i wspét-
zatozycielem uczelnianych struktur zwigzku NSZZ ,,Solidarnos¢” (w grudniu
1980 roku z wyboru $rodowiskowego — co sobie szczegdlnie cenit — zostal
pierwszym przewodniczagcym Komisji Zaktadowej ,,Solidarno$ci” w UMCS
i pehit te funkcje do maja 1981 roku). Od maja 1981 do 13 grudnia 1981
roku wchodzit w sktad prezydium Zarzadu Regionu Srodkowowschodniego
NSZZ ,,Solidarno$¢” w Lublinie i byt tez delegatem na I Walny Zjazd De-
legatow ,,Solidarno$ci” w Gdansku (1981). W maju 1981 roku zainicjowal
ruch ,,Solidarnos¢ Rodzin”.

Wraz z wprowadzeniem w Polsce stanu wojennego 13 grudnia 1981
roku zostal internowany i osadzony w wigzieniu we Wtodawie. W latach
1983-1989 dziatat w niejawnej Spotecznej Komisji Nauki w Lublinie, ktora
inspirowala powstanie kodeksu etycznego pracownika naukowego i1 przyzna-
wata stypendia naukowe. Pod pseudonimem Andrzeja Swidnickiego w 1987
roku wydat $piewnik Ojczyzno ma. W 1985 roku nalezat do wspotzatozycieli
Klubu Katolickiego w Lublinie. W 1989 roku wszedt w sktad Komitetu
Obywatelskiego Lubelszczyzny. W latach 1992-2003 przewodniczyl Fundacji
Ruchu ,,Solidarno$¢ Rodzin”, stawiajacej sobie za cel wyréwnywanie szans
edukacyjnych 1 pomoc uczacej si¢ mtodziezy. W latach 1990-2005 byt kolejno
cztonkiem: ROAD, Unii Demokratycznej i Unii Wolnosci. W ostatnich latach
zwigzat si¢ z ruchem Szymona Hotowni.

Od poczatku zatrudnienia w UMCS wazne miejsce w zyciu Jerzego Bart-
minskiego zajmowata dydaktyka uniwersytecka. Wypromowat prawie 300 ma-
gistrow, 24 doktorow, 2 doktoratow honorowych UMCS (Nikitg Tolstoja i Anne
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Wierzbicka), byt recenzentem w licznych przewodach doktorskich, habilita-
cyjnych i profesorskich, a takze wielokrotnym opiniodawca dla Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie uprawnien instytutow i wydziatow
uniwersyteckich do przeprowadzania przewodow doktorskich i habilitacyjnych.
Uczestniczyt w przygotowaniu nowej ,,Podstawy programowej dla jezyka
polskiego dla szkoly podstawowej, gimnazjum i liceum” (2008).

Jego studenci powtarzaja niezmiennie, ze byt niezwyktym dydaktykiem —
o wielkiej wiedzy, zawsze przygotowany, oblegany przez seminarzystow
i uczestnikow wykladow monograficznych, otwarty na studenta jako partne-
ra spotkania w dialogu. Pracownicy podkreslaja, ze byl wymagajacym, ale
jednoczes$nie wspierajacym przelozonym i kierownikiem Zaktadu (regularnie
nadzorowat i hospitowat zajecia, doradzat w wyborze tresci i metod dydaktycz-
nych, uczyt i radzit, dyskutowal, krytykowal, a gdy bylo za co — tez chwalit).
Zwykle robit to w ramach poniedziatkowych seminariéw etnolingwistycznych,
podczas ktorych mozna bylo dyskutowaé¢ o dydaktyce, prezentowac czastki
doktoratow 1 habilitacji, konferencyjne referaty czy dzieli¢ si¢ przeczytanymi
lekturami. Udzial w cotygodniowych zebraniach byt obowiagzkiem, ale tez
dobra szkota dydaktyki i sposobu uprawiania nauki.

Z pracownikami czesto pracowal wspolnie, opracowywat sylabusy, uzgad-
niat listy lektur, pracowal nad ,zielong serig” dydaktyczna — Wspolczesna
polszczyzna. Wybor opracowan (WPWO), na tamach ktorej publikowane
sa zagadnienia teoretyczne ze wskazaniem literatury, podstawowa bibliogra-
fia przedmiotu oraz teksty niezbedne przy realizacji podstawowych tematow
ze wspotczesnej polszczyzny. Co znamienne, seria jako cato$¢ oddaje podejscie
do opisu jezyka i uktad tre$ci przedmiotu wiedza o wspdtczesnym jezyku
polskim oraz realizowanie go od jednostek najwigkszych (od tekstu), a nie
od najmniejszych (od fonemu).

Dydaktyke traktowal jako s$wigta — glosil, Ze zajecia nalezy starannie
przygotowaé, a jesli jakie$S przepadng — wszystkie odpracowaé. Spotkania
ze studentami zwyczajnie lubil, twierdzac, ze w uniwersytecie cztowiek sie¢
nie starzeje, bo energia miodych udziela si¢ starszym. Ale jego dynamizm
i rado$¢ zycia promieniowaly takze na mtodych, z ktérymi dzielit sie¢ wie-
dza, doswiadczeniem i pasjg. Studentom i doktorantom pomagat dokonywaé
wyborow, odkrywaé swoje wilasne wielkie i mate $wiaty.

Za prac¢ naukows, spoleczng i dydaktyczng wielokrotnie go nagradzano.
Otrzymal 7 nagréd Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Za osiggni¢cia
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w dziedzinie badan nad folklorem przyznano mu nagrode ,,Polskiej Sztuki
Ludowej” (1988), Nagrode im. Oskara Kolberga (1991), Nagrode im. Glo-
gera (1998) oraz Nagrode Premio Internazionale di Studii Etnoantropologici
Pitré-Salomone Marino w Palermo (1989). Za stworzenie w Lublinie o$rodka
badan nad folklorem w 1997 roku otrzymat Nagrodg ,,Akcentu”. W 1987 roku
zostal uhonorowany Nagroda Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego za tom
Koledowanie na Lubelszczyznie (1987); w 1997 roku — Nagroda Ministra
Kultury i Sztuki za Stownik stereotypow i symboli ludowych, t. 1. Kosmos,
ktoérego byt pomystodawcg i redaktorem; w 2010 roku (ze Stanistawa Nie-
brzegowska-Bartminska) — Nagroda Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego
za podrecznik akademicki Tekstologia. W 2012 roku otrzymat 2 nagrody ze-
spotowe za monografie Lubelskie — Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
oraz Maria Curie Prize. Za tom Il Stownika stereotypow i symboli ludowych
(Rosliny, cz. 3: Ziota 1 cz. 4: Kwiaty) wraz z zespotem etnolingwistycznym
w 2020 roku zostal uhonorowany Nagroda Zespolowa Komitetu Jezyko-
znawstwa PAN. Za prac¢ naukows, dydaktyczng i spoteczng odznaczono
go kolejno: Ztotym Krzyzem Zastugi (1989), Krzyzem Kawalerskim Orderu
Odrodzenia Polski (1999), Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski
(2014). Otrzymat rowniez Nagrode Polcul Foundation (1989) i Srebrny Medal
,Zastuzony Kulturze Gloria Artis” (2016). W 2016 roku przez Prezydenta RP
zostal uhonorowany Medalem ,,Zastluzony dla Polszczyzny™.

Dorobek naukowy Profesora Jerzego Bartminskiego jest bardzo rozlegty
i obejmuje 805 pozycji (liczonych bez wznowien i modyfikacji) — informuje
o tym najnowsza Bibliografia adnotowana dorobku naukowego Profesora
Jerzego Bartminskiego, opracowana przez jego wspOlpracownice!. Na twor-
czo$¢ naukowa Profesora sktada sie 14 ksigzek: O jezyku folkloru (1973a),
O derywacji stylistycznej. Gwara ludowa w funkcji jezyka artystycznego
(1977), Folklor — jezyk — poetyka (1990a), Jezykowe podstawy obrazu swiata
(2006), Stereotypy mieszkajq w jezyku (2007), Jazykovoj obraz mira: ocerki
po etnolingvistike (2005b), Aspects of Cognitive Ethnolinguistics (2009), Je-
zik — slika — svet. Etnolingvisticke studije (2011), Polskie wartosci w europej-
skiej aksjosferze (2014), Jazyk v kontekstu kultury. Dvanact stati z lublinské
kognitivni etnolingvistiky (2016a), Jezyk w kontekscie kultury, czyli co dzis

! Zob. https://phavi.umcs.pl/at/attachments/2021/0111/221942-bibliografia-jerzy-bartminski-mnb-snb-16-
09-2020-kopia.pdf (dostep: 25.09.2022). Wkrotce w wersji papierowej ukaze si¢ pelna bibliografia, liczaca
805 pozycji.
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znaczy metafora ,,europejski dom”? (2018a), Ludzie, ktorych spotkatem. Syl-
wetki i wspomnienia (2021). Ponadto jest to kilkadziesigt prac pod redakcja,
w tym opracowywanych zespotowo seryjnych dziet, takich jak Stownik stereo-
typow i symboli ludowych (1996-2022) czy Leksykon aksjologiczny Stowian
i ich sgsiadow (2015-2019); sg to takze liczne artykuly i rozprawy, teksty
materiatlowe, hasta slownikowe, recenzje i omowienia oraz teksty okolicz-
nos$ciowe. Prace Jerzego Bartminskiego ukazywaty sie w jezykach: polskim,
angielskim, francuskim, niemieckim, litewskim, rosyjskim, ukrainskim, bia-
foruskim, czeskim i serbskim.

Jerzy Bartminski z wyksztalcenia byl polonistg i jezykoznawca, ale zakres
jego prac badawczych zdecydowanie wybiega poza ramy tradycyjnie rozumia-
nej filologii i lingwistyki. Jako zwolennik nauki ,,otwartej”* z duza odwaga
wyznaczatl nowe kierunki i metody, projektowatl tematy badawcze. Jego droga
naukowa prowadzita od dialektologii do folklorystyki i w koncu do etnolin-
gwistyki. Dziatalno$¢ naukowg rozpoczat juz w okresie studiow, gdyz w 1959
roku na tamach ,,Jezykoznawcy” opublikowal pierwsze komentarze do tekstow
gwarowych ze wsi Horyszéw Polski w powiecie zamojskim i Skowieszyn
koto Putaw oraz wspotautorski artykut O stylizacji gwarowej w ,, Pokladzie
Joanny” Gustawa Morcinka, traktujacy o stosunku jezyka powiesci do gwary
$laskiej 1 o kryteriach doboru cech gwarowych przez Morcinka. Pierwsze pra-
ce lubelskiego lingwisty dotyczyly szeroko pojetej dialektologii. Przez szereg
lat intensywnie prowadzone eksploracje terenowe znalazly odzwierciedlenie
w pracach zespotowych, takich jak Stownik gwar polskich PAN czy Atlas
gwar Lubelszczyzny®. Staty sie tez podstawg licznych gwaroznawczych studiéw
szczegbtowych. Ich zwienczeniem s ustalenia zwigzane z podziatlem gwar
Lubelszczyzny, studia dotyczace stylizacji gwarowej w literaturze polskiej,
ogolnych mechanizméw dialektyzacji i ewolucji w stosowaniu stylizacji.

Badania terenowe w sposdb zasadniczy zawazyly rowniez na folklory-
stycznych, a doktadniej — stylistycznych i genologicznych, zainteresowaniach
Jerzego Bartminskiego. Ten krag badan to jedna z wazniejszych zyciowych
pasji Profesora. Tematem wyjsciowym, realizowanym z inspiracji Marii Re-
naty Mayenowej, stal si¢ jezyk folkloru i formuly piesniowe. Z warszawskim
srodowiskiem Instytutu Badan Literackich z kregu Mayenowej, a doktadniej —

2 Pisz¢ o tym w artykule Jerzy Bartminiski i jego program nauki otwartej (Niebrzegowska-Bartmin-
ska 2022a).

3 Nieopublikowany dotad atlas powstawat pod kierunkiem prof. Pawta Smoczynskiego.
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z Andrzejem Bogustawskim, Teresg Dobrzynska i Anng Wierzbicka, zwigzany
byl przez wiele lat, uczestniczac w spotkaniach naukowych organizowanych
w Warszawie — zardéwno w tych oficjalnych, konferencyjno-sesyjnych, jak
i na poty towarzyskich w mieszkaniu Mayenowe;j.

W 1975 roku na dobre zwigzal si¢ ze srodowiskiem wroctawskim i zostat
wlaczony w sktad Rady Naukowej czasopisma ,,Literatura Ludowa”; od tego
roku regularnie uczestniczyt tez w cyklicznych spotkaniach folklorystow, ktore
odbywaty si¢ z udzialem Rocha Sulimy, Doroty Simonides, Wlodzimierza
Pawluczuka, Jolanty f.ugowskiej i innych. Tu, zachecony przez Mieczystawa
Klimowicza i Czestawa Hernasa, wlaczyl si¢ w dzialania Centralnego Pro-
gramu Badan Podstawowych 08.05 ,,Polska kultura narodowa, jej tendencje
rozwojowe 1 percepcja” — w latach 1983-1990 w ramach CPBP byt koor-
dynatorem prac w grupie tematycznej ,,JJezyk a kultura” i kierowal tematami
Stownik ludowych stereotypow jezykowych oraz Kartoteka polskich piesni
ludowych. W 1985 roku byl inicjatorem powotania konwersatorium ,,JJezyk
a kultura” i wspolorganizatorem (z Januszem Anusiewiczem, réwniez z innymi
kolegami) kilkunastu konwersatoriow z cyklu ,Jezyk a kultura” (w Karpaczu,
Kazimierzu, Putawach, Lublinie), a takze wspotredaktorem serii o tym samym
tytule (histori¢ konwersatorium opisal po wielu latach w artykule opubli-
kowanym na tamach jubileuszowego numeru serii ,,JJaK”, zob. Bartminski
2008a). Materialy z konwersatoryjnych spotkan publikowal na tamach rocznika
»~Etnolingwistyka” (byl pomystodawca, zatozycielem i w latach 1988-2019
nieprzerwanie redaktorem naczelnym pisma) oraz ,,czerwonej serii” Instytutu
Filologii Polskiej UMCS, ktora przyniosta dyskusje na temat podstawowych
problemoéw wspoétczesnej lingwistyki.

Rejestrowane teksty rozmow i relacji potocznych (interesujace dialekto-
logow) oraz piesni, bajek, opowiesci, przystow (dokumentowane przez folk-
lorystow) pozwolity Jerzemu Bartminskiemu na podjecie konfrontatywnych
badan jezyka folkloru na tle gwary potocznej i w efekcie na udokumentowanie
w monografii O jezyku folkloru (1973a) tezy, ze jezyk folkloru ma status
swoisty, ze jest stylowym wariantem gwary kontrastujacym z mowa potoczng
i ma zasieg ponaddialektalny i interdialektalny. Badania nad réznymi aspek-
tami jezyka folkloru prowadzit stale i z zamitowaniem, podejmujac — poza
problemem stosunku jezyka do gwary — takze kwestie zwigzkow jezyka
z muzyka, zagadnienia oralnosci i formuliczno$ci, spojnosci tekstu, struktury
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incipitu i inne. Problemy te, jakze zroznicowane, otwieraly mu perspektywe
takze na inne dyscypliny, w szczeg6lnosci na tekstologie i etnolingwistyke.

Na specjalng uwage zastugujg prace Profesora dotyczace folkloru pie-
$niowego Lubelszczyzny, ktore po 50 latach zmudnych terenowych penetracji
znalazly zwienczenie w postaci monumentalnego dzieta pt. Lubelskie, opraco-
wanego zespotowo i wydanego w ramach serii Polska piesn i muzyka ludowa.
Zrédla i materialy (2011), umownie przez folklorystow okreslanego mianem
»Nowego Kolberga”. Publikacja opracowana zbiorowo przez skupionych wo-
kot Jerzego Bartminskiego folklorystow, etnolingwistow i etnomuzykologow,
dokumentujgca cechy i1 pickno jezyka piesni ludowych, obejmuje 6 czgsci
(i zawiera ponad 7 tysigcy piesni, ich teksty, watki, warianty i melodie), jest
wielkim pomnikiem kultury ludowej Lubelszczyzny, wyrazem szacunku dla
prostego cztowieka, jego potrzeb estetycznych i artystycznych.

Gatunki charakteryzowane i bogato egzemplifikowane w serii Lubelskie
maja mocne podstawy teoretyczne w systematyce opracowanej przez Jerzego
Bartminskiego w jego ksiazce Folklor — jezyk — poetyka, w ktorej wyr6znit
11 parametréw: 1) uwiktanie tekstu w sytuacje (majace swoje wyktadniki
w tresci 1 strukturze tekstu, a nie tylko w jego uzyciu) przeciwstawione brakowi
takiego uwiktania, czyli nicautonomicznos$¢ tekstu wobec jego autonomiczno-
Sci; 2) rodzaj sytuacji: a) zwyczajowa (w sensie ‘kalendarzowa’), b) obrze-
dowa, c¢) okolicznosciowa; 3) konkretne jakosci tych sytuacji (koledowanie,
zapusty, zakonczenie zniw/wesele, pogrzeb, taniec, modlitwa, praca itp.);
4) obligatoryjnos¢ fabuty dramatycznej lub epickiej przeciwstawiona brakowi
lub fakultatywnosci takiej fabuty; 5) przekaz w formie mowionej lub $piewa-
nej, czyli brak Iub obecno$¢ kodu muzycznego; 6) przekaz z wykorzystaniem
lub bez wykorzystywania gestow, czyli obecnos¢ lub brak kodu somatyczne-
go; 7) forma wierszowana lub prozatorska tekstow; 8) intencje wewnetrzne
przekazu; 9) prawdziwos¢ lub fikeyjno$¢ tresci, czyli odniesienie do §wiata
realnego lub wyobrazonego; 10) poetyka; 11) temat (Bartminski 1990a:
21-23). Teoria rozwijana przez kilka lat znalazta przedtuzenie w podreczni-
ku akademickim Tekstologia, ktoérego autorzy w opisie gatunku jako wzorca
tekstu ujawniajagcego si¢ w aktach mowy wyrdznili (poza genus proximum)
takie parametry, jak: 1) nadawca; 2) odbiorca; 3) sytuacja komunikacyjna,
tj. okolicznosci, czas, miejsce; 4) intencja komunikacyjna, wewnetrzny cel;
5) temat (przedmiot); 6) ontologia §wiata przedstawionego, tj. fikcjonalnosé
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lub realno$¢; 7) forma (ustna lub pisana); 8) sposob ujecia, czyli poetyka
(Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009: 145-146).

Ulubionym gatunkiem Profesora przez cate lata byta koleda. Z luboscig zaj-
mowat si¢ roznymi jej aspektami (typologia, semantyka, funkcjami), z podobng
pasja studiowal zaréwno ,,parateksty” z pogranicza wschodniego (z okolic
Chetlma czy rodzinnego Przemysla), jak i utwory spod Zamos$cia, Lubartowa
i Putaw. Kolgdom poswigcit wiele studiow, szkicow, w tym m.in.: ,, Bog
sig szerzy”. Przyklad chrystianizacji noworocznej koledy Iludowej (1986b);
., Wszystko sie zmienito, jak nigdy nie byto” (1986c¢); Betlejem po polsku. O ko-
ledach i koledowaniu w Polsce (1987a). Specjalnym zbiorem jest tom Polskie
koledy ludowe (2002a), zawierajacy 150 najpigkniejszych koled z zestawami
wariantow, analizami morfologicznymi tekstow i komentarzami wstgpnymi.

Szczegolnie wazny w kontekscie badan nad folklorem jest fakt, ze Jerzy
Bartminski miat wyjatkowo dobra pamie¢¢ do swoich informatoréw, do ich
twarzy, glosu, gestow. Po latach dobrze pamigtat spotkania z ludzmi; niekie-
dy do tych samych oséb powracal, by prowadzi¢ wywiady na nowe tematy.
Zachwycal si¢ ludzmi, potrafit ich stucha¢ i godzinami z nimi rozmawiac,
podziwiat ich i szanowat. Z pamigci cytowat pozyskane teksty. Nagrane pie$ni
chetnie wykonywal przy okazji biesiad rodzinnych, posiadéw konferencyjnych
i spotkan ,,optatkowych” ze studentami.

Pasji dokumentowania, wydawania i analizy tekstow folkloru oddawat si¢
do konca zycia, niezmiennie pojmujac folklor jako ,,sktadnik duchowej kultury
ludowej, ktérego jadrem jest zywe stowo”, ,,skladnik, ktorego funkcjonowa-
nie oparte jest na spolecznie uzgodnionej wiedzy o $wiecie i na systemie
wspoélnie wyznawanych wartosci” (Bartminski 1990a: 5). Przekazy, zwlaszcza
te z pierwszej r¢ki, zapisane w terenie, cenit szczegodlnie i traktowat jako
wiarygodng podstawe materiatowa Stownika stereotypow i symboli ludowych —
opus magnum SW0jego zycia.

Z folklorem zwigzane byly takze pierwsze studia tekstologiczne (1992).
Prowadzone przez lubelskiego lingwiste badania dotyczyty struktury, semantyki
i morfologii tekstu (1973b, 1980), zagadnien spojnosci (1974), relacji miedzy
wersjami meliczng i recytacyjng (1987b), oralnosci tekstu piesni ludowych
(1975, 1976). Wiele uwagi lubelski uczony poswiecit rowniez systematyce
tekstow ludowych i ustnych (1981, tez z Janem Adamowskim, 1988), w tym
projektowi systematyki deskryptorowo-fasetowej, uwzgledniajacej praktyczne
1 naukowe potrzeby potencjalnych uzytkownikow (1979).
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W polu uwagi Jerzego Bartminskiego znalazly si¢ kwestie teorii tekstu
i pojmowania tekstologii jako dyscypliny integralnej, wigc zwornika badan
literaturoznawczych i jezykoznawczych, a samego tekstu — jako jednost-
ki jezyka i komunikacji (obok poziomoéw fonologicznego, morfologicznego,
leksykalnego i sktadniowego w opisie jezyka wyroznial tez poziom tekstowy
z tekstemem — jednostka systemu, i z tekstem — jednostka uzycia). Tekstem
definiowatl jako ,,ponadindywidualny, istniejagcy potencjalnie wzorzec, ktory
w jednostkowych uzyciach (w wypowiedzeniach, w ciggach wypowiedzi two-
rzacych dyskurs) moze by¢ (podobnie jak schematy sktadniowe) wypetniany
materiatem leksykalnym o réznym stopniu stabilnosci” (Bartminski 1998:
18), a tekst — jako ,,ponadzdaniowa jednostk¢ jezykowa, makroznak, majacy
okreslone nacechowanie gatunkowe 1 stylowe (kwalifikator tekstu), poddaja-
cy si¢ calo$ciowej interpretacji semantycznej i komunikatywnej, wykazujacy
integralnos$¢ strukturalng oraz spdjnos¢ semantyczng i podlegajacy wewnetrz-
nemu podziatowi semantycznemu, a w przypadku tekstow diuzszych — takze
logicznemu i kompozycyjnemu”. Tekst w takim ujeciu jawi si¢ jako skon-
kretyzowana wypowiedz bedaca realizacja wzorca, czyli wariantem tekstemu,
funkcjonujacym w konkretnym akcie mowy (Bartminski 1998: 17-18).

Ten sposéb podejscia do badan nad tekstem uobecnia si¢ w artykutach Tekst
Jjako przedmiot tekstologii lingwistycznej (1998), w ksiazce Folklor — jezyk —
poetyka (1990a), w podreczniku akademickim 7ekstologia (2009, opracowanym
ze Stanistawa Niebrzegowska-Bartminskg) oraz w dwoch tomikach ,,zielonej
serii” dydaktycznej poswigconych tekstologii (WPWO). Wiele uwagi lubelski
badacz poswigcit rowniez wybranym kategoriom tekstowym i jednocze$nie
jezykowo-kulturowym — podmiotowi (2008b) i punktowi widzenia (1990b, tez
z Niebrzegowska-Bartminska, 2004), pojeciu kolekeji w strukturze tematycznej
tekstu (1990c) oraz dziataniom na tekscie, zwlaszcza streszczaniu (1992).

Podejscie z kolei do ogoélnych kwestii jezyka i wspolczesnej polszczyzny
dobrze oddaje zredagowany przez Profesora tom Wspolczesny jezyk polski
(1993), w ktorym autorami sa wybitni polscy jezykoznawcy, specjalisci z za-
kresu wspotczesnej polszezyzny, a rozwdj jezyka przedstawiany jest na tle
kultury pojmowanej szeroko. Jezyk w tomie jest traktowany jako sktadnik
kultury (kultura jest wzgledem niego nadrzgdna) i jednoczesnie najdoskonalszy
z systemow, ogarniajacy i warunkujacy kulture (ta jest wzgledem niego pod-
rzedna). To sprzezenie zwrotne Jerzy Bartminski okreslat mianem ,,paradoksu
wzajemnego uzaleznienia’:
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O relacji taczacej jezyk z kultura mozemy najogolniej powiedzie¢, ze jest ona uwiklana
w paradoks wzajemnego uzaleznienia. Mozna bowiem zasadnie mowi¢ o jezyku, ze jest
czgscig kultury jako zjawiska szerszego (wieloaspektowej catosci, ztozonej z warstwy
norm, wzoré6w i wartosci, warstwy dzialan, warstwy wytworéow i obiektow tych dziatan
— wedle definicji Antoniny Kloskowskiej), jak tez, ze jest zjawiskiem szerszym, ogarnia-
jacym sobg kulture.

W pierwszym przypadku jezyk staje jako jeden z systemow semiotycznych obok lite-
ratury, sztuki, religii, obrzedu itd., bedac jednoczesnie primus inter pares [...]. Pewien
sposob widzenia zwiazku jezyka z kultura, zakladajacy nadrzednos¢ kultury, zawiera si¢
w wyrazeniu ,kultura jezyka”, pod ktorym rozumie si¢ gtdwnie umiejetnos¢ wiasciwego
(,,kulturalnego™) postugiwania si¢ jezykiem.

W drugim przypadku jezyk warunkuje kulturg, bo bez jego opanowania nie jest mozliwe
uczestnictwo w kulturze ani w zyciu spotecznym, nawet w jego najprostszych formach.
[...] W jezyku, w jego gramatyce, zasobie leksykalnym i frazeologicznym, w znaczeniach
stow, systemie gatunkow, stylow szuka si¢ przejawdw kultury.

Glebokie pokrewienstwo obu fenomendéw polega na tym, ze sa one przekazywane przez
wychowanie, a nie dziedziczone biologicznie. Sa uniwersalne, semiotyczne i tworzg upo-
rzadkowany system (Bartminski 1993c: 18-19).

Lubelski lingwista wiele prac poswiecit wspodlczesnej polszczyznie: stu-
denckiemu jezykowi $rodowiskowemu (1963, z Mieczystawem Buczynskim
i Ireng Niewegltowska) i stownictwu logopedycznemu (1965), odmianie ust-
nej jezyka, opozycji ustnosci i pisanosci (1988b), relacji miedzy odmianami
a stylami (1991a), jezykowi/stylowi poetyckiemu (1977, 1993b) oraz stylowi
potocznemu jako centrum stylowemu jezyka i bazie derywacyjnej dla innych
stylow (1991b, 1993a). Szczegoélnie wazng kwestig jest w tym konteksScie
antropologiczno-jezykowe ujecie stylu z opisem jego wartosci i eksponentow.
Styl zostat zdefiniowany przez Jerzego Bartminskiego jako ,,ponadtekstowa
struktura znakowa, w ktorej strong znaczona (signifié) sa uporzadkowane
W pewien sposob wartosci, a strong znaczacg (signifinat), czyli eksponentami
tekstowymi tych wartosci, sa elementy jezyka przynalezne do réznych po-
ziomow jego struktury: fonologiczne, morfologiczne, leksykalne, sktadniowe,
semantyczne, tekstowe” (Bartminski 1990a: 80). Samga stylistyke z tego powo-
du okreslat mianem metalingwistyki. O powigzaniu stylu z tekstem i relacji
miedzy warto§ciami a eksponentami pisat:

Styl jest obligatoryjnie zwigzany z tekstem jako terenem swojej manifestacji. Miedzy sfera
wartos$ci a sferg eksponentow nie ma przyporzadkowania jednoznacznego: te same warto$ci
moga by¢ przekazywane rdéznymi $rodkami, i na odwrot — takie same strukturalne $rodki
moga by¢ eksponentami roznych wartosci. Styl bywa sytuowany w sferze posredniej mig-
dzy abstrakcyjnym systemem jezyka a konkretnym mowieniem, w plaszczyznie zwyczaju

464



Chronicle

jezykowego, poddajacego si¢ Swiadomej pielegnacji. Jego konsekwentnie semiotyczne
(1 lingwistyczne) rozumienie wymaga przede wszystkim odrdznienia tego, co w stylu jest
spoteczne, zgodne z norma, od tego, co jest zjawiskiem konkretnym i jednostkowym. Styl
staje w szeregu: jezyk — styl — gatunek — tekst — zdanie — wyraz — morfem —
fonem (Bartminski 1990a: 80-81).

Podobnie jak Stanistaw Gajda, byt zdania, ze styl ksztaltowany jest przez
szereg czynnikow pozajezykowych. Jezyk, jak styl,

[...] jest zjawiskiem nie tylko kreowanym, lecz takze kreujacym, aktywnym w stosunku
do sytuacji méwienia, jak aktywna wobec rzeczywistosci jest Swiadomo$¢ cztowieka. Styl
jest przede wszystkim rezultatem zajgcia okre$lonej postawy $wiatopogladowej 1 poznaw-
czej, ustalenia intencji komunikacyjnych, zasad jezykowej stylizacji. Tradycyjne mowienie
o stylu jako rezultacie wyboru mozna wigc odwréci¢ 1 stwierdzi¢, ze nie tyle wybor form
jezykowych tworzy styl, ile wybor stylu (tj. jego wartosci) determinuje na mocy norm
stylistycznych (tj. w zakresie, w jakim wymagaja tego wartosci stylu) uzycie form jezyka
(Bartminski 1990a: 90-91).

Na uwage w badaniach Profesora z zakresu wspotczesnej polszczyzny
zashuguja rowniez publikacje dotyczace sktadni (szyku wyrazen, typow orze-
czen, 1973c, 1978) i fonetyki (wymowy w $piewie, 1993d), w tym zwlaszcza
przygotowana wspolnie z Izabelg Bartminska ksiagzka o wymowie nazwisk
obcych (1978). Nieobca byta mu refleksja ogélna nad samym jezykiem jako
no$nikiem tozsamosci narodowej i przejawem otwartosci (1996a) oraz nad
kryzysem wiarygodnos$ci stowa (2005a). Z pasja pisat o pasywnych i aktyw-
nych paneuropeizmach we wspodtczesnej polszczyznie (2000) oraz o tradycji
uspionej w jezyku, tzn. tradycji rownoczesnie obecnej i nieobecnej, realnej,
ale nieuswiadamianej (2015). W polszczyznie ta milczaca wiedza jezykowa
(niedyskursywna, holistyczna, niewypowiedziana) moze by¢ porzadkowana
w kregi odstaniajace rézne warstwy: praindoeuropejskie (matka, stonce, zto-
to, drzewo, brzoza, wola, mysl, mitos¢), prastowianskie (Bog, zycie, ziemia,
dzien, noc, dgb, niedzwiedz, glowa, reka, ojciec), chrzescijanskie (oftarz,
kaplan, zbawienie, ewangelia, aniol), antyczne (deklaracja, reguta, akt), pan-
europeizmy (kryzys, konflikt, katastrofa, dyrektor), staropolskie, szlachecko-
-ziemianskie (Stanistaw, Stawomir, Wiadystaw), chtopskie (idea solidarnosci)
(zob. Bartminski 2015: 18-30).

W latach 70., poszukujac adekwatnej metody opisu stownictwa folkloru,
Jerzy Bartminski wybral podej$cie antropologiczno-kulturowe i podjat probe
opracowania stownika ,,nowego typu” (zostato ono odzwierciedlone w Zeszycie
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probnym Stownika ludowych stereotypow jezykowych, 1980). Celem stowni-
ka, nad ktéorym pracowat z powotanym przez siebie w 1976 roku zespotem,
byta rekonstrukcja obrazu $wiata i cztowieka, stanowigcego klucz do po-
znania kultury tradycyjnej, postawy nosiciela kultury ludowej wobec $wiata
i jego swoistej mentalnosci (SLSJ 1980; SSiSL 1996). Autorowi koncepcji
i redaktorowi stownika towarzyszyla przy tym §wiadomos¢, ze ludowe spo-
soby interpretacji $wiata tacza realizm z mitologizacjg, sa antropocentryczne
1 etnocentryczne.

Pierwotnie miat to by¢ stownik jezyka folkloru, przede wszystkim formut
piesniowych. Rozszerzony w kolejnosci na inne gatunki (mate formy folkloru,
proze ludowa, pisang poezj¢ chlopska) i wydawany jako Stownik stereotypow
i symboli ludowych (SSiSL 1996-2022), ujawnia etnolingwistyczny charakter
opracowania, ujmowanie jezyka w kontekscie kultury, wyjscie poza dane czysto
jezykowe, sieganie do utrwalonych spotecznie wierzen i zachowan, tworzacych
»przyjezykowy” kontekst wypowiedzi stownych. Wykorzystanie tego typu da-
nych — we Wstepie do 1 zeszytu tomu Kosmos — redaktor ttumaczyt faktem,
iz ,,zbiorowe wierzenia jako elementy spotecznej wiedzy o §wiecie mieszcza
si¢ w ramie doswiadczeniowej znaczen jezykowych i sg relewantne dla rozu-
mienia przekazéw jezykowych”. Jesli nie wchodza one wprost do znaczenia,
to moga by¢ w nim obecne jako ,,czynnik motywujacy i interpretujacy”. Opis
stereotypow w stowniku ma wigc charakter zintegrowany i odpowiada wymo-
gom etnolingwistyki rozumianej jako lingwistyka antropologiczno-kulturowa
(Bartminski 1986d, 2002b, 2004, 2016b, 2018b).

Przedsigwzigcie zostalo zaplanowane na 7 tomow ulozonych w porzadku
biblijnego stwarzania $wiata: 1. Kosmos; 1. Rosliny; 111. Zwierzeta; 1V. Czio-
wiek; V. Spoleczenstwo; V1. Religia i demonologia; VII. Czas, przestrzen,
miary i kolory. Zastosowany w stowniku typ definicji, nazwany przez Jerze-
go Bartminskiego definicjq kognitywng (1988a), traktowany jest jako swego
rodzaju ,narracja”, ktora stuzy opisowi ,,przedmiotu mentalnego” w catym
bogactwie jego charakterystyk utrwalonych w jezykowym obrazie $wiata.
(Za uwzglednianiem w definicji lingwistycznej wszystkich elementow skta-
dajacych sie na konotacje stowa argumentowal juz w 1984 roku w artykule
Definicja leksykograficzna a opis jezyka).

Inspirowane przez Jerzego Bartminskiego prace koncepcyjne i redakcyjne
nad Stownikiem, liczne studia dotyczace relacji jezyk a kultura, redagowane
przez niego pismo ,Etnolingwistyka” (t. 1-30, 1988-2019) w sposéb bez-
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posredni doprowadzity do powstania, rozwijania i uformowania na gruncie
polskim etnolingwistyki — dyscypliny badawczej, rozumianej przez lubelskiego
lingwiste jako dziedzina wspolczesnego jezykoznawstwa, ktora bada jezyk
w jego powigzaniach z kulturg i historig spotecznos$ci (r6znego typu: srodowi-
skowych, regionalnych, narodowych), z wypracowang przez nie wspolnotowg
mentalno$cia, sfera zachowan i systemami wartosci. Nie ograniczajac si¢
do folkloru i dialektow ludowych, etnolingwistyka bada takze jezyki w ich
wariantach standardowych, ogoélnonarodowych. Skupia uwage¢ na ,kulturze
w jezyku”, ,wprowadzajac pojecie podmiotu doswiadczajgcego i moéwigcego
(homo loquens), etnolingwistyka rozszerza badania z systemu jezykowego
na funkcjonowanie jezyka w aktach komunikacji i w wypowiedziach okres-
lonych gatunkowo i stylowo” (Bartminski 2002b: 380).

Po $mierci Jerzego Bartminskiego na stronie Uniwersytetu Opolskiego —
na temat roli lubelskiego uczonego w rozwijaniu etnolingwistyki i tworzeniu
w Lublinie szkoty, ktoéra zaznaczyta swoja wyrazna pozycje na gruncie sto-
wianskim (obok szkoty moskiewskiej Swiettany i Nikity Totstojow) — pojawit
si¢ wpis:

W latach 80. Jerzy Bartminski stat si¢ niekwestionowanym tworca szkoty badawczej
nazywanej dzi§ powszechnie Lubelska Szkota Etnolingwistyki, ktoérej renoma $ciagata
do Lublina badaczy zrazu z catej Polski, potem Stowianszczyzny, zwlaszcza Rosji, wresz-
cie 1 z Zachodu: Wielkiej Brytanii, Niemiec, Francji, USA. W odréznieniu od szkoly
moskiewskiej Lubelska uformowata si¢ jako integralna dyscyplina badawcza, skupiona
na badaniach tozsamosci etniczno-kulturowej z wykorzystaniem instrumentariow takich
nauk, jak antropologia kulturowa, teoria kultury, aksjologia lingwistyczna, gnozeologia,
historiografia, pamigcioznawstwo, kognitywistyka. Na przestrzeni niemal 50 lat etnolingwi-
styka lubelska pod kierunkiem Prof. Bartminskiego wypracowata precyzyjny i skuteczny
aparat poj¢ciowo-terminologiczny i metodologiczny, przyjety za swoj i stosowany daleko
poza granicami naszego kraju.

Instrumentarium pojgciowe rozwijanej przez Jerzego Bartminskiego dys-
cypliny, okreslanej od pewnego czasu przez badaczy mianem etnolingwistyki
kognitywnej, tworza: jezykowy obraz $wiata, stereotyp, definicja kognitywna,
profilowanie i profil, punkt widzenia i perspektywa interpretacyjna, podmiot
i wartosci. Centralne pojecie etnolingwistyki — jezykowy obraz $wiata — ro-
zumiane przez lingwiste jako ,,zawarta w jezyku interpretacja rzeczywistosci,
ktorg mozna uja¢é w postaci zespotu sadow o $wiecie” (Bartminski 1990b:

4 Zob. http://instytutjezykoznawstwa.wfil.uni.opole.pl/odszedl-profesor-jerzy-bartminski/
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110) — stato si¢ przedmiotem osobnych studiow, w ktorych od poczatku
mowa o dwoch wariantach JOS: ,,podmiotowym” i ,przedmiotowym”, oraz
kojarzeniu ich z wizjg swiata (ang. view of the word) 1 obrazem Swiata
(niem. das sprachlichte Weltbild). ,,Wizja, czyli widzenie, jest wizja czyjas,
implikuje patrzenie, a wigc i podmiot postrzegajacy; obraz, bedacy oczywiscie
takze rezultatem czyjego$ widzenia $wiata, tak silnej implikacji podmiotu nie
zawiera, punkt cigzko$ci jest w nim przesunigty na przedmiot, ktorym jest
to, co zawarte w samym jezyku” — pisal w swoim artykule Punkt widzenia,
perspektywa interpretacyjna, jezykowy obraz swiata (Bartminski 1990b).

W nurcie badan nad JOS miesci si¢ pojecie stereotypu, pojmowane
w nawigzaniu do Waltera Lippmanna i Hilary’ego Putnama jako ,obraz
w glowie” / ,,wyobrazenie” uformowane w pewnej spotecznej ramie do$wiad-
czeniowej, okreslajace, czym jest jakis X (jak wyglada, jak dziala, jak jest
traktowany przez cztowieka), wyobrazenie utrwalone w jezyku i dostgpne
poprzez jezyk, a zarazem przynalezne do wspolnotowej wiedzy o $wiecie
(Bartminski 1996b: 9). Prac Jerzego Bartminskiego poswigconych wyobra-
zeniom jezykowo-kulturowym / stereotypom / konceptom nie sposob tu wy-
mieni¢ — sg to studia dotyczace zaréwno przyrody nieozywionej (slonca),
zwierzat (konia), roslin (zbdz), jak i1 ludzi (Rosjanina, Ukrainca, Niemca),
religii (Chrystusa, Matki Boskiej), poje¢ ideologicznych (ojczyzny, prawicy
1 lewicy), dzialalnosci ludzkiej (pracy) i wielu innych. Zainteresowani znajda
szczegotowe omowienie tych kwestii w ksigzkach Profesora: Jezykowe podsta-
wy obrazu swiata (Bartminski 2006), Stereotypy mieszkajq w jezyku (2007),
Jazykovoj obraz mira: ocerki po étnolingvistike (2005b), Aspects of Cognitive
Ethnolinguistics (2009), Jezik — slika — svet. Etnolingvisticke studije (2011),
Jazyk v kontekstu kultury. Dvandct stati z lublinské kognitivni etnolingvistiky
(2016a), Jezyk w kontekscie kultury, czyli co dzis znaczy metafora ,, europejski
dom”? (2018a).

Rekonstrukcje stereotypow w praktyce (zwlaszcza podczas analiz zide-
ologizowanych dyskurséw) ujawniaty wyrazne zréznicowania, wariantywno$¢
obrazéw (rézne profile), uwarunkowane punktami widzenia, typami podmiotow
i $wiatem ich warto$ci. Stad tak wiele prac lubelskiego badacza poswigconych
doprecyzowywaniu, sprawdzaniu i weryfikowaniu podstawowego instrumen-
tarium pojeciowego etnolingwistyki. Mamy zatem ws$rod narzedzi ,,opera-
cyjnych” etnolingwistyki jako dyscypliny badawczej roéwniez profilowanie,
czyli subiektywng, bo majaca swoj podmiot operacj¢ jezykowo-pojeciowa,
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ktora polega ,na swoistym ksztalttowaniu obrazu przedmiotu poprzez uje-
cie go w okreslonych aspektach (podkategoriach, fasetach) [...], w ramach
pewnego typu wiedzy i zgodnie z wymogami okre$lonego punktu widzenia”
(Bartminski, Niebrzegowska 1998: 212-213) oraz profil jako wytwor procesu
profilowania i ,,wariant wyobrazenia [...], uksztalttowany przez dobdr faset,
ich uporzadkowanie wedtug regut implikacji, ich wypetnienie trescig stosow-
nie do przyjetej wiedzy o §wiecie, zarazem wariant kreowany przez czynnik
dominujacy, dominante” (Bartminski, Niebrzegowska 1998: 217). W aktach
komunikacji, w ktorych w gre wchodzg roézne intencje podmiotow i wyzna-
wane przez nich wartosci, te wyspecyfikowane warianty (profile) odpowiadaja
subiektywnym punktom widzenia. Kategoria punktu widzenia w pracach Je-
rzego Bartminskiego jest definiowana jako ,,czynnik podmiotowo-kulturowy,
decydujacy o sposobie mowienia o przedmiocie, w tym m.in. o kategoryzacji
przedmiotu, o wyborze podstawy onomazjologicznej przy tworzeniu jego
nazwy, o wyborze cech, ktore sa o przedmiocie orzekane w konkretnych
wypowiedziach 1 utrwalone w znaczeniu” (Bartminski 1990b: 111) i Scisle
faczona z subiektem, a wigc z kim§, kto postrzega $wiat zmystami, kto stucha
i patrzy, obserwuje, sam do$wiadcza, konceptualizuje owo do$wiadczenie, sam
dokonuje ocen, sam wypowiada si¢, sam dziata stowami (Bartminski 2008b).
Czyni to w imi¢ okreslonych wartosci (celow i potrzeb), tj. tego, co dla niego
1 jego wspdlnoty jest dobre.

Kazdemu z poje¢ sktadajacych si¢ na instrumentarium etnolingwistyki ko-
gnitywnej Jerzy Bartminski po$wiecil wiele obszernych studiow i rozdziatow
w swoich ksigzkach (te byly wymieniane wyzej). Warto w tym miejscu odestac
tez do tomow z ,,czerwonej serii” Instytutu Filologii Polskiej UMCS, pos$wig-
conych: derywacji (Derywacja 1981), konotacji (Konotacja 1988), jezykowemu
obrazowi $wiata (JOS 1990), punktowi widzenia (PWwIJiK 2004; PWwTiD
2004), podmiotowi (PwJiK 2008), definiowaniu (ODiD 1993) i profilowaniu
poje¢ (PP 1993; PwJiT 1998), problemom tekstu (TPT 1998; TAil 1998)
i semantyce nazw wartosci (NW 1993; JwKW 2003; WJOSS 2012-2019).

Za centralny problem w badaniach lingwistyczno-kulturowych (etnolingwi-
stycznych) Jerzy Bartminski uznal refleksje nad warto$ciami, traktujac je jako
fundament jezyka, a jezykowy obraz §wiata — jako pochodny od zatozonego
(W sposob jawny lub ukryty) systemu wartosci. Wartosci — $cisle skorelowane
z punktem widzenia i perspektywa ogladu swiata — w opinii lubelskiego ba-
dacza to najwazniejszy czynnik sterujacy konstruowaniem wizji rzeczywistosci
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»przez subiekt doswiadczajacy (eksperiencera) 1 konceptualizujacy, tj. przez
wspolnote nosicieli jezyka lub tworcza jednostke”, ,,czynnik integrujacy ele-
menty obrazu $wiata utrwalonego w tradycji i majacego obieg spoteczny” —
w efekcie konstytuujacy ,.kulturowa i spoteczng tozsamos$¢ nosicieli jezyka”
(Bartminski 2003: 63).

Zywo zainteresowany jezykiem dyskursu publicznego oraz zyciem spotecz-
no-politycznym w Polsce (i bezposrednio w nie zaangazowany), od lat 80.
problematyke aksjologiczng traktowat jako najwazniejszy przedmiot badan
lingwistycznych. Z tego wzgledu w programie badawczym Jerzego Bartmin-
skiego dos¢ wczesnie pojawita si¢ koncepcja polskiego stownika aksjologicz-
nego (1989), a w dalszej kolejnosci — artykuly o ojczyznie i patriotyzmie,
prawicy i lewicy, solidarnosci i wolnosci, Europie, Wschodzie i Zachodzie.
Prezentacji analiz towarzyszyly organizowane konferencje naukowe i spotka-
nia aksjologiczne oraz idea konwersatorium EUROJOS® z programem badan
wartosci w roéznych jezykach i kulturach. Efektem wspoétdziatania miedzyna-
rodowego grona badaczy jest Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sgsiadow
(2015-2019) pod redakcja naukowa Jerzego Bartminskiego oraz seria Wartosci
w jezykowo-kulturowym obrazie swiata Stowian i ich sgsiadow (2012-2019).
W centrum tych (i w zasadzie wszystkich) badan Jerzego Bartminskiego
zawsze byt cztowiek, jego obraz $wiata i jego wartosci.

11 lutego 2022 roku ponad 1000 osob zgromadzonych na mszy po-
grzebowej w kosciele §w. Jozefa w Lublinie (i ponad 350 uczestniczacych
zdalnie) pozegnato Jerzego Bartminskiego i towarzyszylo mu w ostatniej
drodze na cmentarz przy ul. Unickiej. Wspominano go jako charyzmatyczne-
go badacza, dynamicznego organizatora i popularyzatora nauki, spotecznika,
cztowieka kochajacego zycie i otwartego na innych. On sam, dla tych, ktérzy
byli mu bliscy, w jednym ze swoich ostatnich wierszy (bo takie tez pisat)
pozostawit refleksje ogdlna na temat zycia, jego przemijania i prawdziwego
sensu, dajac wyraz gtebokiemu przekonaniu, ze zycie, ktore jest jak wiel-
ka rzeka (plynie, zmienia si¢, odnawia), nie konczy si¢ wraz ze $miercia.
Po ziemskim bytowaniu i przekroczeniu granicy zycia zmienia si¢ jedynie
forma naszego istnienia — jak rzeka zespala si¢ z morzem, tak kazdy z nas

> Utworzone w 2001 roku, w 2008 roku afiliowane w Instytucie Slawistyki PAN i przez wiele
lat rozwijane we wspoélpracy z Instytutem Filologii Polskiej UMCS i Komisja Etnolingwistyczna przy
Migdzynarodowym Komitecie Slawistow, skupia dzi§ 119 0séb z réznych krajow $wiata; w jego ramach
realizowane sa prace nad kluczowymi konceptami stowianskiej lingwokultury.
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wraca do swojego pierwotnego, prawdziwego i ostatecznego przeznaczenia,
do czystego i wiecznie odnawiajgcego si¢ zrodia:

Ja tobie mowie wstan

to stowa zycia

ktore oddality smierc

ukoity tzy

czy przeznaczeniem rzek nie jest
plyngé?

ich prawdziwym kresem jest morze
wielkie i niezmierzone

tam

wszystkie odnogi delty rzeki
odnajdujq siebie swoje zrodto
prawdziwe miejsce

Nie zatrzymasz rzeki
niech plynie do swojego przeznaczenia
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,Slask”, 2018].

Bartminski J., 2018b, O zatozeniach i postulatach lingwistyki kulturowej (na przy-
ktadzie definicji pracy), ,, Potrocznik Jezykoznawczy Tertium. Tertium Linguistic
Journal”, 3 (1), s. 27-55.

Bartminski J., 2021, Ludzie, ktorych spotkatem. Sylwetki i wspomnienia, red. S. Nie-
brzegowska-Bartminska, M. Piwakowski, F. Polakowski, Lublin: Wydawnictwo
UMCS.

Bartminski J. (red.), 1993, Encyklopedia kultury polskiej XX wieku, t. 2: Wspolczesny
Jjezvk polski, Wroctaw: ,,Wiedza o Kulturze” [wyd. 2 uzup. i popr. pt. Wspolczes-
ny jezyk polski, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2001; wyd. 3 — 2010; wyd. 4 —
2012; wyd. 5 — 2014].

Bartminski JI. (red.), 2011, Polska piesi i muzyka ludowa. Zrédla i materialy, t. 4:
Lubelskie, cz. 1: Piesni i obrzedy doroczne, cz. 2: Piesni i obrzedy rodzinne,
cz. 3: Piesni i teksty sytuacyjne, cz. 4: Piesni powszechne, cz. 5: Piesni stanowe
i zawodowe, cz. 6: Muzyka instrumentalna. Instrumentarium — wykonawcy — re-
pertuar, Lublin: Polihymnia.

Bartminski J., Bartminska 1., 1978, Nazwiska obce w jezyku polskim. Problemy po-
prawnosciowe. Stownik wymowy i odmiany, Warszawa: PWN [wyd. 2 pt. Stownik
wymowy i odmiany nazwisk obcych, Olsztyn: Ksigznica Polska, 1992; wyd. 3 —
Stownik wymowy i odmiany nazwisk obcych, Bielsko-Biata: Park, 1997].

Bartminski J., Buczynski M., Dlugotecka K., Dotowy H., Ignatowicz H., Kuznar H.,
Wigjak J., 1959, O stylizacji gwarowej w ,,Poktadzie Joanny” Gustawa Morcinka,
Jezyvkoznawca”, nr 2 (3), s. 2-22.

Bartminski J., Niebrzegowska-Bartminska S., 1998, Profile a podmiotowa interpreta-
cja $§wiata. — Profilowanie w jezyku i w tekscie, red. J. Bartminski, R. Tokarski,
Lublin: Wydawnictwo UMCS, s. 211-224.

Bartminski J., Niebrzegowska-Bartminska S., 2004, Dynamika kategorii punktu wi-
dzenia w jezyku, tekscie i dyskursie. — Punkt widzenia w jezyku i kulturze, red.
J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, R. Nycz, Lublin: Wydawnictwo
UMCS, s. 321-358.

Bartminski J., Niebrzegowska-Bartminska S., 2009, Tekstologia, Warszawa: PWN
[wyd. kolejne: 2010, 2011, 2012].

Chlebda W., 2022, [Nekrolog Jerzego Bartminskiego], http://instytutjezykoznawstwa.
wfil.uni.opole.pl/odszedl-profesor-jerzy-bartminski (dostgp: 15.08.2022).
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Derywacja — Pojecie derywacji w lingwistyce, red. J. Bartminski, Lublin: Wydaw-
nictwo UMCS, 1981.

JaK — ,Jezyk a Kultura”:

T. 1: Podstawowe pojecia i problemy, red. J. Anusiewicz, J. Bartminski, Wroclaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1989 [wyd. 2 — 1991].

T. 2: Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne, red. J. Puzynina, J. Bartminski,
Wroclaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1990 [wyd. 2 — 1991].
T. 4: Funkcje jezyka i wypowiedzi, red. J. Bartminski, R. Grzegorczykowa, Wro-
ctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1991.

T. 12: Stereotyp jako przedmiot lingwistyki. Teoria, metodologia, analizy empi-
ryczne, red. J. Anusiewicz, J. Bartminski, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, 1998.

JOS — Jezykowy obraz swiata, red. J. Bartminski, Lublin: Wydawnictwo UMCS,
1990 [wyd. 2 popr. — Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1999; wyd. 3 — Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 2004].

WKW — Jezyk w kregu wartosci. Studia semantyczne, red. J. Bartminski, Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 2003.

Konotacja — Konotacja, red. J. Bartminski, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1988.

LASIS — Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sgsiadow, red. naczelny J. Bart-
minski:

T. 1: Dom, red. J. Bartminski, 1. Bielinska-Gardziel, B. Zywicka, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 2015.

T. 2: Europa, red. W. Chlebda, Lublin—Opole: Wydawnictwo UMCS, 2018.

T. 3: Praca, red. J. Bartminski, M. Brzozowska, S. Niebrzegowska-Bartminska,
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2016.

T. 4: Wolnosé¢, red. M. Abramowicz, J. Bartminski, Lublin—Warszawa: Wydaw-
nictwo UMCS, 2019.

T. 5: Honor, red. P. Sotirov, D. Ajdaci¢, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2017.

Laszkiewicz M., Niebrzegowska-Bartminska S., Nowosad-Bakalarczyk M. (red.), 2022,
Bibliografia adnotowana dorobku naukowego Profesora Jerzego Bartminskiego,
Lublin. Zob. https://phavi.umcs.pl/at/attachments/2021/0111/221942-bibliografia-
jerzy-bartminski-mnb-snb-16-09-2020-kopia.pdf.

Niebrzegowska-Bartminska S., 2022a, Jerzy Bartminski i jego program nauki otwartej,
., Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kultury”, 34, s. 9-39.

Niebrzegowska-Bartminska S., 2022b, Czlowiek rodzi si¢ na $mier¢, a umiera na zy-
cie... Jerzy Bartminski (1939-2022), ,, Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego”, LXXVIIL, s. 5-21.

NW — Nazwy wartosci. Studia leksykalno-semantyczne I, red. J. Bartminski, M. Ma-
zurkiewicz-Brzozowska, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1993.
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ODiD — O definicjach i definiowaniu, red. J. Bartminski, R. Tokarski, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 1993.

PP — Profilowanie pojeé. Wybor prac, red. J. Bartminski, Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 1993.

PwlJiK — Podmiot w jezyku i w kulturze, red. J. Bartminski, A. Pajdzinska, Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 2008.

PwIiT — Profilowanie w jezyku i w tekscie, red. J. Bartminski, R. Tokarski, Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 1998.

PWwIiK — Punkt widzenia w jezyku i w kulturze, red. J. Bartminski, S. Niebrze-
gowska-Bartminska, R. Nycz, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004.

PWwWTID — Punkt widzenia w tekscie i w dyskursie, red. J. Bartminski, S. Niebrze-
gowska-Bartminska, R. Nycz, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004.

SLSJ — Stownik ludowych stereotypow jezykowych. Zeszyt probny, przygotowal zespot
pod kierunkiem naukowym J. Bartminskiego, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroclawskiego, 1980.

SSiSL — Stownik stereotypow i symboli ludowych, koncepcja calosci i redakcja
J. Bartminski, zastgpca redaktora S. Niebrzegowska [od cz. 3 — Niebrzegowska-
-Bartminska]:

T. 1: Kosmos, cz. 1: Niebo, swiatla niebieskie, ogien, kamienie, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 1996; cz. 2: Ziemia, woda, podziemie, Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 1999; cz. 3: Meteorologia, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2012; cz. 4:
Swiat, $wiatlo, metale, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2012.

T. 2: Rosliny, cz. 1: Zboza, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2017; cz. 2: Warzy-
wa, przyprawy, rosliny przemystowe, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2018; cz. 3:
Kwiaty, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2019; cz. 4: Ziola, Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 2019; cz. 5: Drzewa iglaste, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2020; cz. 6:
Drzewa lisciaste, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2021; cz. 7: Krzewy i krzewinki,
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2022.

TAil — Tekst. Analizy i interpretacje, red. J. Bartminski, B. Boniecka, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 1998.

TPT — Tekst. Problemy teoretyczne, red. J. Bartminski, B. Boniecka, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 1998.

WIOSS 1-6 — Wartosci w jezykowo-kulturowym obrazie swiata Stowian i ich sq-
siadow:

T. 1, red. M. Abramowicz, J. Bartminski, I. Bielinska-Gardziel, Lublin: Wydaw-
nictwo UMCS, 2012.

T. 2: Wokol europejskiej aksjosfery, red. J. Bartminski, 1. Bielinska-Gardziel,
S. Niebrzegowska-Bartminska, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2014.

T. 3: Problemy eksplikowania i profilowania pojec, red. 1. Bielinska-Gardziel,
S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2014.
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T. 4: Slownik jezykowy — leksykon — encyklopedia w perspektywie badan porow-
nawczych, red. S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura, B. Zywicka, Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 2018.

T. 5: Koncepty i ich eksplikowanie, red. S. Niebrzegowska-Bartminska, D. Pazio-
-Wlaztowska, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2019.

T. 6: Jednos¢ w roznorodnosci. Wokot stowianskiej aksjosfery, red. S. Niebrze-
gowska-Bartminska, D. Pazio-Wlaztowska, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2019.

WPWO — Wspolczesna polszczyzna. Wybor opracowan:
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T. 1: Problemy dydaktyczne. Bibliografia. Etykieta jezykowa, red. J. Bartminski,
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004.

T. 2: Warianty jezyka, red. J. Bartminski, J. Szadura, Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 2003.

T. 3: Akty i gatunki mowy, red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska,
J. Szadura, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004.

T. 4: Tekstologia, czg$¢ pierwsza, red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartmin-
ska, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004.

T. 5: Tekstologia, czgsé druga, red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska,
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2004.

T. 6: Czesci mowy, red. J. Bartminski, M. Nowosad-Bakalarczyk, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 2003.

T. 9: Prozodia, fonetyka, fonologia, red. J. Bartminski, M. Nowosad-Bakalarczyk,
Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010.



