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1. Rozw¢j badan

Postulat badania stylu religijnego jako odrebnej odmiany funkcjonalnej pol-
szczyzny pojawit si¢ w Polsce pod koniec lat 80. XX wieku (zob. Bajerowa
1988), gdy z jednej strony doceniono role religii w zyciu spotecznym, a zatem
i bogactwo problemow zwigzanych z komunikacja w tej sferze, a z drugiej —
po przemianach ustrojowych w kraju mozna bylo swobodnie o niej mowic.
Przedtem jednak wiele cennych uwag o wlasnosciach tekstow religijnych
poczyniono w ramach badan nad historig jezyka (zabytkami polszczyzny)
oraz rozwojem odmiany artystycznej ze wzgledu na walory estetyczne piesni,
modlitw, przekladow Biblii itp. (zob. bibliografi¢ w: Makuchowska 1995,
2013), a takze w ramach badan nad zwigzkami literatury z religia (zob.
np. Wilkon 2002, 2004 oraz prace Osrodka Badan nad Literaturg Religijna
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim). Od dawna zainteresowanie budzita
tez leksyka chrzescijanska (Klich 1927). Dla celow praktycznych refieksje
nad stylem kazan uprawiano w ramach katechetyki (nauki religii) oraz ho-
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miletyki, czyli dzialu teologii zajmujacego si¢ kaznodziejstwem (szczegoly
zob. Makuchowska 1995).

W ciggu ostatnich 30 lat komunikacja w religii stala si¢ jednym z naj-
chetniej podejmowanych probleméw badawczych (zob. Mikotajczak, Rybka
2013; Uminska-Tyton 2016). Pos§wieca si¢ mu konferencje, organizowane przez
osrodki uniwersyteckie (m.in. Lublin, Poznan, £.6dz, Opole, Gdansk, Stupsk)
oraz (istniejacy od 1999 roku) Zespot (dawniej: Komisja) Jezyka Religijnego
przy Prezydium Rady Jezyka Polskiej Akademii Nauk. Literatur¢ tej odmiany
tworzg liczne opracowania, z ktorych wiele ukazato (ukazuje) si¢ w seriach
wydawniczych oraz jako czasopisma, m.in.: ,,L.0dzkie Studia Teologiczne”,
Jezyk doswiadczenia religijnego (Gorzéw Wielkopolski), ,,Jezyk — Szkota
— Religia” (Gdansk), Jezyk religijny dawniej i dzi§ (Poznan), ,,Poznanskie
Spotkania Jezykoznawcze” oraz — najbardziej zywotna — ,,Teolingwistyka”
(Tarnow: Wydawnictwo Biblos; tom 19 w 2022 roku); pod hastem Styl i re-
ligia wyszedt numer mi¢dzynarodowego czasopisma ,,Stylistyka” (29/2020).
W 2007 roku wydano Bibliografie jezyka religijnego 1945-2005, ktora reje-
strowata wowczas ponad 2 tysigce prac.

2. Etykietki terminologiczne

Najczesciej uzywane, a zarazem najbardziej ogolne jest pojecie (i termin) jezyk
religijny. To wlasnie t¢ etykietke zdaje si¢ promowaé nazwa teolingwistyka
(tac. lingua ‘jezyk’), ktora — wprowadzona w 1981 roku przez belgijskiego
jezykoznawce Jeana Pierre’a van Noppena (na grunt polski przeszczepiona
przez Elzbiete¢ Kucharska-Dreiss; Kucharska-Dreiss 2004) — zadomowita si¢
w zargonie (polskiego i europejskiego) srodowiska zajmujacego si¢ omawiang
sferg. O jezyku religijnym moéwi najbardziej znana i uznana definicja wyzna-
czajaca pole badan: jezykiem religijnym nazywa si¢ odmian¢ jezyka ogolnego
wyrdzniong apriorycznie nie na zasadzie formy, lecz funkcji, jaka petni w zyciu
spotecznym, a konkretnie — w Zyciu zwigzanym z wiarg w istnienie $wiata
nadprzyrodzonego i mozliwos¢ kontaktu z nim (Bajerowa, Puzynina 2000).

Termin styl religijny wyrazniej sytuuje obiekt badawczy w stylistyce
funkcjonalnej, w ktorej wyrdzniono juz takie odmiany polszczyzny, jak styl
potoczny, naukowy, artystyczny, urzedowy i inne. Podkresla tez przekonanie,
ze specyfika samej religii skutkuje jakas wigzka wzglednie trwatych cech,
nadajacych tej odmianie wilasny, rozpoznawalny charakter. O wyksztalceniu
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si¢ stylu religijnego zadecydowalo jego miejsce w kulturze, wyznaczone
przez dziatania religijne (kult), ktére majg wihasciwe sobie sensy, cele i for-
my, a takze wlasna przestrzen ($wiatynia) i instytucje (Kosciot/Koscioty), jak
roOwniez wilasng historie, w tym wypadku szczegolnie dluga i spdjna (por.
wielowiekowe dzieje gatunkéw, a nawet samych tekstow, jak np. niektore
modlitwy czy piesni, a takze rozwdj tej odmiany polszczyzny zapoczatkowany
przyjeciem chrzescijanstwa w X wieku).

Ostatnimi czasy, w zwiazku z dynamicznym rozwojem badan spod zna-
ku analizy dyskursu, z jezykiem 1 stylem religijnym konkuruje etykietka
dyskurs religijny (zob. Makuchowska 2024). Laczy si¢ ona z perspektywa
ogladu, ktora mocniej uwypukla kwestie zaleznosci sposobow uzycia jezyka
od kontekstu oraz podmiotowy charakter praktyki jezykowej, widzianej jako
aktywnos$¢ spoteczna — czyjas, dla kogo$, w okreslonych celach itd. Na sfere
komunikacji zwigzang z religia zaczeto wiee patrze¢ tak jak na pozostate —
pod katem wytwarzania i reprodukowania zbiorowych senséw, ksztaltowania
wiedzy, tozsamosci i relacji (takze relacji wladzy) w obrebie (i dla) wtasnej
wspolnoty religijnej oraz w przestrzeni zewngetrznej, dostrzega si¢ bowiem,
ze cele tej praktyki skierowane sg zardwno na $wiat sacrum (rozwoj wiary,
religijnosci, zycia duchowego, moralnosci etc.), jak i na $wiat profanum
(wptyw na catoksztalt zycia spotecznego, udzial w walce o legitymizacje
czy dominacje w ogolnej przestrzeni publicznej; zob. np. Skowronek 2006;
Bobrowska 2007).

Terminy jezyk/styl/dyskurs religijny cze¢sto wyrazaja opozycje miedzy je-
zykiem w religii a jezykami w pozostalych obszarach kultury (jezykiem:
Swieckim, codziennym, potocznym, zwyklym, ogolnym), co odzwierciedla wy-
rozniang przez religiologdbw opozycje sacrum — profanum, sugerujac zarazem
specyficzne (osobliwe) wiasciwosci tej sfery zycia i komunikacji.

3. Perspektywy metodologiczne

Strukturalistyczne podejscie do stylow nie pozwalalo zobaczy¢ w tekstach
religijnych odrgbnej odmiany stylowej polszczyzny, gdyz poza specyficzng
leksyka (typu: Bog, aniol, liturgia, sakrament, adwent itp.) oraz tzw. bi-
blizmami (leksykalnymi i frazeologicznymi) nie widziano tu tzw. $rodkow
stylowych (fonetycznych, fleksyjnych czy sktadniowych), ktérych nie miatyby
inne style (np. artystyczny czy publicystyczny, do ktorych zreszta zaliczano
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gatunki zwigzane z religia; zob. Patucka 2000). Dopiero antropologiczno-se-
miotyczna koncepcja stylu pozwolita dostrzec specyfike tej komunikacji w tzw.
sferze warto$ci, ktorej sktadniki — o charakterze ekstralingwalnym — po raz
pierwszy wymienita Maria Wojtak (ideocentryzm w opozycji do potocznego
antropocentryzmu, psychologizm, idealizm i wspolnotowo$¢ w widzeniu czto-
wieka, symboliczne i kontemplacyjne widzenie $wiata, operowanie wieloma
kodami, dialogowos¢, sytuacja komunikacyjna i uktady rol uwzgledniajace
uczestnikow ze $wiata sacrum; Wojtak 1992: 90-91). Na dalszy rozwdj prac
nad stylem religijnym wplywaly nowe nurty w humanistyce (teoriotekstowy
i genologiczny, pragmatyczny, kognitywistyczny, kulturowy, aksjologiczny,
dyskursologiczny), ktore owocowaly poszerzaniem spektrum (zewnatrzjezy-
kowych) wlasciwosci uznawanych za charakteryzujace ten styl, odslaniajac
jednocze$nie mnogos¢ czynnikéw kontekstowych (psycho-socjo-kulturowych
i sytuacyjnych), ktore go ksztattuja.

Zwraca si¢ uwage na specyfike odmiany obslugujacej religijny obszar
zycia spotecznego, konfrontujac ja z pozostatymi odmianami polszczyzny
(perspektywa dyferencjalna), znacznie czgséciej jednak sukcesywnie opisuje
si¢ poszczegblne obszary uzycia jezyka w religii (perspektywa deskryptyw-
na), przy czym badania daza nie tylko do rejestrowania w tekstach zjawisk
stylowych, ale takze do ich interpretacji i wyjasniania, odkrywania mozliwych
zrodet 1 motywacji. Wigze si¢ to z inter- czy nawet transdyscyplinarnoscig
prac, ktore wymagaja korzystania z réznych subdyscyplin lingwistyki oraz
szeregu innych nauk zajmujacych si¢ religia, tzw. religioznawczych czy reli-
giologicznych (filozofia, socjologia, psychologia, antropologia, historia, wiedza
o architekturze sakralnej i sztukach plastycznych, medioznawstwo efc.; zob.
Mikotajczak, Rybka 2013: 147). Wyr6znione miejsce ma jednak teologia, ktora
jako doktrynalne (a takze normatywne) podloze danej religii moze stanowic
dla komunikacji religijnej szczegélnie istotne zrodlo determinantow. Od po-
czatku przyjmowano rowniez, ze styl religijny przenika si¢ z innymi odmia-
nami stylowymi polszczyzny: potoczna, artystyczna, dydaktyczna, naukowa,
administracyjno-prawng lub medialng, a badania nad nimi wzbogacaja wiedze
o stylu religijnym. W Zespole Jezyka Religijnego i w Kole Wspotpracowni-
kow obecni sg praktycy dzialalnosci zwigzanej z religia (teolodzy, homilisci,
katecheci, dziennikarze), ktorzy orientujg badania na cele aplikatywne.

Ze wzgledu na dominacj¢ Kosciota katolickiego w Polsce bada si¢ przede
wszystkim teksty zwigzane z tym wyznaniem, jednak inne konfesje chrze-
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Scijanskie (ewangelicyzm, prawostawie) i religie (islam, judaizm) sa takze
obserwowane, w tym poréwnawczo.

4. Gloéwne zagadnienia badawcze
4.1. Funkcje jezyka religijnego

Jednym z pierwszych probleméw ogolnych, jakie podjeto w polskiej teoling-
wistyce, bylo pytanie o funkcje jezyka religijnego, ktorych jest szczegdlnie
wiele (ze wzgledu na bogactwo form zycia religijnego; zob. Grzelak 2005)
i ktore maja tu wyjatkowy charakter (w zwigzku ze specyfika tej sfery).
Kwestiom tym poswiecono konferencje, a nastgpnie jeden z tomow serii
Teolingwistyka (Funkcje wypowiedzi... 2014), w ktérym rozwazano funkcje
najbardziej typowych gatunkéw (naukowych w teologii, biblijnych, modlitwy
i jej odmian, homilii, katechezy, wypowiedzi instytucjonalnych Kosciota i in.)
oraz sposoby ich jezykowych realizacji, takze w aspekcie skutecznosci prze-
kazu. Szczegélnym rozwazaniom poddawano problem tzw. funkcji sakralnej
(ujmowanej rowniez jako funkcja uczestniczenia w sacrum lub profetyczna;
Grzegorczykowa 2001; Zdunkiewicz-Jedynak 2014), zwigzane] z wypowie-
dziami, w ktorych — jak si¢ wierzy — przekraczane sa granice dwoch réznych
ontycznie $wiatow (np. Biblia jako Stowo Boga, akty sakramentalne itp.)
i ktore majag moc sprawcza (np. formuta transsubstancjacji czy odpuszczenia
grzechow w spowiedzi).

Wzmozone zainteresowanie wzbudza takze funkcja perswazyjna tekstow
religijnych, gdyz wplywanie na przekonania, postawy i zachowania (religijne
i moralne) ludzi jest kluczowym zadaniem komunikacji w religii (Zdunkiewicz-
-Jedynak 1996; Garpiel 2003; Kepka 2009; Kamper-Warejko, Kulawicka-
-Kaminska 2020).

Wymienia si¢ takze funkcje: symboliczng, ekspresywng, regulujaca (nor-
matywng) oraz socjalizujaca (zob. Makuchowska 2013: 491-492).

4.2. Gatunki jezyka religijnego

Szczegodlnie czesto obierang $ciezka poznawania stylu religijnego staty sie
badania genologiczne, opisujace gatunki, ktore wyksztalcily si¢ i funkcjonu-
ja w tym obszarze komunikacji. Zajeto si¢ m.in.: modlitwg (i jej roznymi
odmianami; np. Makuchowska 1998; Mikotajczak 2004; Grzeskiewicz 2016;
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Wojtak 1999, 2019), piesnig i piosenka religijng (m.in. tomy Z koledg... 1995
oraz Piesn i piosenka... 2022; Zdunkiewicz-Jedynak 2006a; Ozog 2022),
kazaniem i homilig (zob. ponizej), listem pasterskim (Zachwieja 1999; Woj-
tak 2003; Skowronek 2006), encyklika (Ceglinska 2000), katechizmem (zob.
tom Jezyk katechezy 2008), polemikg religijng (Hawrysz 2012), spowiedzia,
rachunkiem sumienia (Wojtak 2007), tzw. $wiadectwem religijnym (Nowak
2005), proroctwem (Ktadoczny 2004), ogloszeniem parafialnym (Majewska-
-Tworek, Zasko-Zielinska 2004), esejem teologicznym (Pethe 2012), a takze
gatunkami pojawiajgcymi si¢ w mediach — np. w telewizji czy w Internecie
(np. Zdunkiewicz-Jedynak 2006b). Wyjatkowe dokonania na polu genolo-
gicznym stylistyka polska zawdzigcza Marii Wojtak (m.in. Wojtak 1999,
2003, 2004, 2007, 2011, 2019, 2021), ktora nie tylko wieloaspektowo opisata
liczne gatunki religijne w ich roéznych postaciach (prostych i ztozonych —
jak modlitewnik, nabozenstwo), ale takze stworzyla wilasng metodologig,
ktorg wykorzystuja inni badacze. Wérdod dokonan Marii Wojtak jest rowniez
wskazanie na stanowiony charakter niektorych gatunkow, czyli ich zaleznos¢
wprost od ustalen doktrynalnych, a takze zwrocenie uwagi na procesy ewolucji
i transformacji gatunkéw w wyniku ich osadzenia (translokacji) w nowych
kontekstach, stwarzanych przez rozwo6j zaréwno religijnej, jak i pozostatych
sfer wspotczesnej komunikacji.

4.3. Podstyle jezyka religijnego

Jednoczesnie — znajdujac wspdlny mianownik — taczy si¢ opis gatunkéow obstu-
gujacych te same dziedziny komunikacji religijnej, co owocuje wydzieleniem
(i charakteryzowaniem) réznych (pod)stylow, takich jak przede wszystkim:
4.3.1. Kultowy (sakralny, liturgiczny), czyli jezyk tekstow uzywanych
podczas dziatan kultowych (mszy, sakramentoéw, obrzedow i in.), skodyfi-
kowanych w specjalnych ksiegach (tzw. liturgicznych, jak Mszal Rzymski,
Lekcjonarz) lub przynajmniej dopuszczonych do takiego uzytku, ale takze
tekstow tzw. poboznos$ci prywatnej, jak modlitwa, piesni i inne teksty zawarte
w modlitewnikach (np. w tzw. ksigzeczkach do nabozenstwa). Jako gatunki
z samego centrum zycia religijnego uznawane sg one za szczegdlnie cenng
poznawczo podstawe do charakterystyki (proto)typowych cech omawianego
stylu, gdyz instytucjonalnie objete sa Swiadoma troska o ich forme (np. nie-
naruszalnos$¢, zgodnos¢ z tacinskim pierwowzorem lub z tradycjg, poprawnosé
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merytoryczna, rejestr wysoki, separacja od jezyka potocznego, relacje inter-
tekstualne z Biblig). Opisom gatunkowej postaci dziatan kultowych réznych
konfesji (specyfiki poznawczej, pragmatycznej, kompozycyjnej i stylistycznej)
towarzyszy refleksja nad kwestia komunikatywnosci jezyka kultowego, ktory
jest szczegodlnie trudny pojeciowo (abstrakcyjny, nieodnoszacy si¢ do znanych
realiow ,,tego” $wiata), nasycony terminologia teologiczng, skondensowany
tresciowo w sposob obcy polszczyznie (m.in. wskutek tlumaczenia z tacinskich
oryginaldw). Zbior prac na ten temat zawiera tom 14 serii Teolingwistyka
(Jezyk w liturgii 2018) 1 komplementarny wobec niego tom 17 (Nabozenstwo
chrzescijanskie 2021), a takze: Wojtak 2019; Sobczykowa 2023.

4.3.2. Kaznodziejski, czyli jezyk podstawowych gatunkéw religijnych
stuzacych gloszeniu wiary i moralno$ci (kazania, homilie, postylle, listy pa-
sterskie oraz encyklika jako forma nauczania papieza, jak rowniez wypowiedzi
realizujace tzw. ewangelizacje). Analizy konkretnych materiatdw pozwalaja
ukazywa¢ nie tylko ksztalt gatunkowy tych tekstow, ale takze rozmaitos¢
czynnikow determinujacych realizacje regul gatunkowych, jak typ i osobowos$¢
nadawcy, typ odbiorcy (wiek, wyksztatcenie, srodowisko), typ sytuacji (zwy-
kta, uroczysta), poruszana tematyka (np. kazania $lubne, pogrzebowe, pasyjne,
katechizmowe, patriotyczne itp.) (zob. Makuchowska 1995, 2013 oraz tomy:
Fenomen kazania 1994; Funkcja stowa... 1998; Retoryka dzis... 2001; Reto-
ryka na ambonie... 2003; Nowa ewangelizacja... 2017; Jezyk homilii i kazan
2020; takze: Sieradzka-Mruk 2003; Matuszczyk, Wojtak 2004; Wojtak 2019);
waznym determinantem stylu tych wypowiedzi jest tez oczywiscie czas ich
powstania, co wida¢ dzigki badaniom tekstow nie tylko wspotczesnych, ale
takze historycznych (np. Bizior 2018; Przymuszata 2003).

4.3.3. Katechetyczny, tworzony przez teksty stuzace nauczaniu religii,
a wigc o nastawieniu dydaktycznym; analizuje si¢ przede wszystkim styl
podrecznikow do katechezy szkolnej oraz jednostek lekcyjnych, gtéwnie pod
katem ich przystosowania do mozliwosci percepcyjnych uzytkownikow (dzie-
ci i mtodziezy), zasobu leksykalnego, a takze obecnos$ci odmiany potocznej
i $rodowiskowej (zob. np. Jezyk katechezy 2008; artykuly w czasopi$mie
»Jezyk — Szkota — Religia”).

4.3.4. Mistyczny, sktadajacy si¢ z wypowiedzi o przezyciach metafizycz-
nych (dotyczacych bezposredniego kontaktu z sacrum); analizy zmierzaja
do odkrycia, w jaki sposob mistycy usitujg przekroczy¢ ograniczenia jezyka
1 wyrazi¢ specyfike tych dos§wiadczen. Wykazano, ze szczegdlne zastosowanie

153



Stylistyka XXXV

znajduja tu srodki metaforyczne, aksjologiczno-emotywne, wyrazenia paradok-
salne, negacje itp. (np. Rutkowska 2017, 2023; Wieczorek 2018).

4.3.5. Biblijny, czyli jezyk polskich ttumaczen Biblii, do uzytku w dzia-
faniach kultowych, ale takze poza nimi. Bogaty dorobek badan historyczno-
jezykowych (prowadzonych gtéwnie w uniwersytetach: t6dzkim, poznanskim
1 wroctawskim) ukazuje geneze i rozwdj polskiego stylu biblijnego oraz
charakterystyke jego tradycyjnej postaci, uksztaltowanej przez tlumaczenia
XVI-wieczne i utrwalonej przez wielowiekowe uzytkowanie katolickiego prze-
ktadu ks. Jakuba Wujka oraz protestanckiej Biblii gdanskiej (typowe tematy,
postaci, motywy, antropomorfizacje, biblijne archetypy i symbolika, cechy
leksykalne, witasciwosci fleksyjne, stowotwodrcze i sktadniowe przeniesione
z thumaczonych pierwowzordéw itp.) (zob. m.in. tomy z serii: Jezyk religij-
ny dawniej i dzis; takze: Polszczyzna biblijna... 2009; Biblia Jakuba Wuj-
ka... 2013; Odkrywanie tajemnic... 2022 oraz Bienkowska 2002; Kwilecka
2003). Analizuje si¢ style przektadow dokonanych przez wybitnych tworcow
(dawnych 1 wspotczesnych), zwlaszcza psalmow (psatterzy), ktore naleza
do gatunkéw biblijnych o walorach poetyckich (wyrdznia sie¢ nawet polski
styl psatterzowy) (zob. np. Greszczuk 2000; Wozniak 2002; Kowalska 2003,
2013). Rownoczesnie ogladowi (jak rowniez osadowi) poddaje si¢ wspdiczesne
thumaczenia (Duda 1998; Szczepinska 2005; Koziara 2009; Nowak 2015),
w tym takze te, ktore zblizaja styl biblijny do polszczyzny potocznej, réwniez
w jej odmianach gwarowych i slangowych (zob. np. Walczak 2007); probuje
si¢ rozstrzygnaé kwesti¢ wyboru wiasciwego rejestru stylowego dla translacji
biblijnych (zob. np. Kamieniecki 2012).

4.3.6. Medialny, wyrdézniony w zwigzku z faktem, ze religie wykorzystuja
wszystkie nowoczesne $rodki przekazu (oprocz ,,starych”, jak radio, telewizja
i prasa, takze Internet); badaczy interesuja konsekwencje (komunikacyjne,
poznawcze, gatunkowe, jezykowo-stylistyczne itp.) takiego wlaczenia wypo-
wiedzi religijnych w przestrzen dyskursu medialnego (zob. tomy: Dyskurs
religijny w mediach 2010 i Jezyk — media — religia... 2022 oraz Zdunkiewicz-
-Jedynak 2006b; Zagorska 2018; Kindziuk 2020).

4.3.7. Teologiczny, zwiazany z dziatalnoscig religijnych instytucji nau-
kowo-badawczych i dydaktycznych (wyzsze seminaria duchowne, teologicz-
ne wydzialy uniwersyteckie itp.); tu stwierdza si¢ podobienstwa stylistyczne
do polszczyzny naukowej (terminologia, definiowanie, argumentacja), ale
takze cechy swoiste, wynikajace z funkcji, jaka jest opis rzeczywistosci
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transcendentnej 1 duchowej, nieobserwowalnej empirycznie, podobnie wigc
jak w jezyku mistycznym zauwaza si¢ antynomie, paradoksy, wysoki sto-
pien abstrakcji, co z kolei utrudnia przyswajalno$¢ tych tekstow i powoduje
konieczno$¢ ,,przektadania” ich na jezyk bardziej zrozumialy (np. na uzytek
kaznodziejstwa czy tez katechezy) (zob. Makuchowska 2013: 510-512 oraz
Pieciul-Karminska 2007; Pethe 2012).

4.3.8. Artystyczny, ktory tworza utwory (proza, poezja, dramat) w jakis
sposob odnoszace si¢ do sacrum — w warstwie tematycznej, w nawigzaniach
gatunkowych, leksykalnych itp. Zwtaszcza poezja okazuje si¢ forma predestyno-
wang do wyrazania przezy¢, refleksji i uczu¢ religijnych, bada si¢ wiec liryke
polskich poetéw réznych epok (m.in. tom Sacrum w literaturze 1983; Kudyba
2000; Zargbianka 2001; Gorzelana 2006, 2016), a takze wspotczesne zjawisko
nazywane poezjq kaptanskq, czyli liryke osob duchownych (m.in. Karola Woj-
tyly, Jana Twardowskiego, Janusza Pasierba; m.in. Karwala 1996; Pethe 2000;
Stawek 2018 oraz literatura podana w punkcie 4.7.). Badania te wykazuja
wiele cech wspdlnych dla stylu religijnego 1 poetyckiego — sposoby moéwienia
nieposredniego (metafory, porownania, paradoksy), nacechowanie aksjologiczne
i emotywne, przetamywanie konwencji i dgzno$¢ do od$wiezania jezyka.

4.4. Leksyka religijna

Kontynuowane sg badania warstwy leksykalno-terminologicznej jezyka reli-
gijnego (zob. artykuly w tomie Tysigc lat... 1999; takze m.in. Karpluk 2001;
Klimczak 2004). Najnowszym dokonaniem na tym polu jest Stownik polskiej
terminologii prawostawnej (2022), zawierajacy ok. 4000 haset w jezyku pol-
skim, uzupelionych o odpowiedniki greckie, cerkiewnostowianskie i angiel-
skie, zarowno wspotczesne, jak i dawniejsze, oficjalne i potoczne. Powstato
takze szereg prac o charakterze pordéwnawczym — miedzyreligijnym (zob.
Kulawicka-Kaminska 2004, 2013) oraz miedzykonfesyjnym, ktére ukazuja
podobienstwa i roéznice w aspekcie zardwno ilosciowym, jak i jakoSciowym
(tresci semantyczne, warto$¢ pragmatyczna pojec) czy tez wplyw polskiej
tradycji translatorskiej (np. Winiarska 2004; Pawlikowska 2015; Gozdek,
Wozniak 2023). Sprawdza si¢ obecnos¢ leksyki religijnej w ogodlnych stow-
nikach polszczyzny (np. Przybylska 2023), a takze w jezyku poszczegdlnych
$rodowisk (np. w gwarach, m.in. Gren 2012), tekstow i gatunkow (np. Lojek
2001; Kepka 2005) lub tez motywowang funkcjonalnie (np. analizy stownictwa
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perswazyjnego w kazaniach, m.in. Zdunkiewicz-Jedynak 1996). Szczegdlny
obiekt badan stanowi leksyka biblijna, w tym takze biblijna frazeologia (m.in.
Komornicka 1994; Godyn 1995; Bienkowska 1999; Koziara 2001; Wozniak
2002; Lisowski 2010, 2018) oraz nazwy wtlasne, tzw. onomastyka biblijna,
ktéra zajmujg si¢ przede wszystkim biblisci (zob. Wittlieb 1 in. 1991), ale
réwniez jezykoznawcy (zob. np. Zargbski 2005, 2006).

4.5. Jezykowe obrazy pojec religijnych

W zwiazku z rozwojem (a takze popularnoscig) kognitywistycznych i etno-
lingwistycznych nurtow we wspotczesnym jezykoznawstwie szczegdlne zain-
teresowanie zyskata kategoria jezykowego obrazu swiata, szereg opracowan
poswigcono wigc sposobom konstruowania obrazu poszczegdlnych elementow
$wiata sacrum — Boga, Chrystusa, Maryi, Szatana, ,,zaswiatow”, Kosciota,
krzyza 1 in. (m.in. artykuly w tomach: Tysigc lat... 1999; Obraz Boga...
2000; Bog w jezvkach... 2006; Cztowiek i sacrum... 2006 oraz Obremski
1990; Kowalewska-Dabrowska 2006; Szarlej 2013; Rutkowska 2014; Stawek
2018). Badacze wykorzystuja kognitywne koncepcje metafor i amalgamatow
pojeciowych (gtownie w rozumieniu klasykéw: Lakoffa, Johnsona, Turnera
i Fauconniera), wskazujac na ich rolg w upostaciowaniu rzeczywisto$ci nad-
przyrodzonej, ktorej — jako empirycznie niepoznawalnej — nie mozna opisaé,
a takze w kreowaniu okreslonego rozumienia i wartosciowania pojeé, a przez
to ich okreslonej wizji (np. feministyczny obraz Boga jako matki — zob. Go-
mola 2010; obraz alkoholizmu w listach pasterskich Episkopatu Polski — zob.
Skowronek 2006; obraz prawa moralnego — Kominek 2009; obraz Kosciola
jako rzeczywistosci duchowej — zob. Makuchowska 2019). W kategoriach
Jjezyvkowego obrazu ujmuje si¢ religijne konceptualizacje poje¢, takich jak:
pokora, pycha, mitos¢, rados¢, nadzieja, wolnos¢, smutek 1 in. (np. artykuly
w tomach z serii Jezyk religijny dawniej i1 dzi$, Czlowiek i sacrum... 2006
oraz Grzegorczykowa 1993).

4.6. Analizy aksjologiczne stylu religijnego

Rozwoj lingwistyki aksjologicznej z kolei inspiruje badaczy do przygladania
si¢ tekstom religijnym pod katem kreowania w nich §wiata wartosci, a przez
to rowniez ich nacechowania afektywnego. W tym nurcie badan mieszczg si¢
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prace zaréwno nad ogolnie ujeta leksyka wartosciujaca stylu religijnego (zob.
pkt 4.4.), jak i wartoSciowaniem w konkretnych gatunkach lub tekstach (zob.
np. Koziara 1993; Wiatrowski 2010; Rybka 2014).

4.7. Style osobowosci religijnych (idiolekty)

Chetnie podejmowang droga (réznoaspektowego) poznania stylu religijne-
go sa analizy tworczosci konkretnych postaci, uznawanych za wybitnych
(popularnych, znaczacych, nie tylko w sferze religijnej, ale takze szerzej —
w polskiej kulturze narodowej) kaznodziejow i/lub artystow slowa (zob. pkt
4.3.8.). Zainteresowaniem cieszg si¢ kazania (polemiki, postylle, mowy, ency-
kliki itp.) osobowosci historycznych (Kepka 2011, 2023) oraz wspotczesnych
(tzn. z ostatniego i1 biezacego stulecia; zob. np. Giszczynska 2001; Chlipata,
Jasinska 2016; Makuchowska 2009). Szczeg6lng uwagg darzy si¢ tworczosé
Karola Wojtyly (papieza Jana Pawta II), ktérej poswigca si¢ zarowno po-
jedyncze studia, jak i cate konferencje i monografie (m.in. Jan Pawet II...
2001; Jan Pawet II... 2009; Karol Wojtyta... 2010; takze: Ceglinska 2000;
Otdakowska-Kufel 2004; Rybka 2014). Stanistaw Gajda rozwazat zjawisko
osobowosci charyzmatycznej w stylu religijnym (Gajda 2020).

4.8. Przemiany stylu religijnego

W ujeciach diachronicznych ukazuje si¢ modyfikacje i transformacje stylu reli-
gijnego (procesy jezykowe, stylistyczne, leksykalne, gatunkowe, dyskursywne)
(Makuchowska 2008, 2011; Wojtak 2013; Sieradzka-Mruk 2016; Ozo6g 2019).
W wypadku tej odmiany szczegoélng role odgrywa czynnik instytucjonalny,
zwigzany z dziataniami Kosciota katolickiego, np. z decyzjami II Soboru Wa-
tykanskiego (wprowadzenie jezykoéw narodowych do liturgii, postulat odnowy
i powrotu do zrodel, zmiana stosunku do $wiata zewngtrznego itp.). Inne sity
sprawcze rowniez si¢ uwzglednia — przemiany cywilizacyjne, kulturowe, spolecz-
ne czy technologiczne (wptyw nowych mediow, ekspansja potocznosci itp.).

4.9. Cechy stylu religijnego

Ze studiow nad poszczegélnymi gatunkami, (pod)stylami, warstwami czy
dyskursami, widzianymi synchronicznie oraz w ich rozwoju historycznym,
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wywodzi si¢ cechy stylu religijnego, ujmujac je przede wszystkim jako wta-
snosci ekstralingwalne, majace w tekstach swoje wyktadniki (wyznaczniki,
sygnaty). Wielkie zréznicowanie wewngtrzne (wielofunkcyjnosé, roznorodnosé
gatunkowa, mnogo$¢ czynnikow kontekstowych, heterogeniczno$¢, polimor-
ficznos¢ itp.) sprawia, ze cechy te mozna interpretowac (wedlug propozycji
Marii Wojtak 2009) jako antytetyczne pary, bieguny na osi, pomi¢dzy ktorymi
moga si¢ sytuowac konkretne wypowiedzi. Sa to: rytualizacja vs spontanicz-
no$¢; hieratyczno$¢ vs potocznos¢; zachowawczos¢ vs ewolucyjnos¢; profe-
sjonalno$¢ vs ogdlnos¢; monologowos¢ vs dialogowos¢; metaforycznosé vs
dostownos¢; wspolnotowosé vs indywidualizacja. Cechy, ktore (takze w §wia-
domosci powszechnej) kojarza si¢ ze sferg religijna — rytualizacja i formulicz-
no$¢, zachowawczos¢ jezyka (archaizmy), srodki stylu wysokiego, specjalna
leksyka, typowe motywy, toposy, symbole, metafory (w tym szczegélnie te
o proweniencji biblijnej, zapewniajace zarazem intertekstualno$¢ ze S$wicty
ksiega chrzescijanstwa), wspolnotowy charakter dziatan (i jezykowe srodki
kolektywnosci) efc. — bardziej charakteryzuja teksty funkcjonujace w centrum
sfery religijnej, zwigzane bezposrednio z obrzgdem (liturgia), a wiec oficjalne
i kontynuujace tradycje; sa to zarazem przede wszystkim teksty utrwalone
i odtwarzane (modlitwy, pie$ni, wypowiedzi doktrynalne itp.). Gatunki ,,zywe”
natomiast, powstajace na biezgco, w tym takze gatunki nowe (i przeobra-
zajace si¢), a przy tym realizowane w rozleglej przestrzeni wokotkultowe;,
fatwiej ulegaja procesom upodabniania si¢ do pozostatych, ,,$wieckich” odmian
polszczyzny. Dotyczy to takze niektdorych wypowiedzi z centrum kultu, jak
kazania/homilie, tzw. komentarze i (mszalne) ogloszenia duszpasterskie, ktore
z zasady powinny by¢ blisko jezyka stuchaczy, a wigc glownie odmiany po-
tocznej, cho¢ sigganie do zbyt niskich rejestrow moze skutkowa¢ desakralizacja
i banalizacjg jezyka (zob. np. Przybylska, Przyczyna 2012).

Z badan wynika réwniez, ze do cech typowych stylu religijnego nalezy
jego nasycenie $srodkami warto$ciowania, a przez to takze wyrazania emocji,
przy czym zestaw, hierarchia i sposob profilowania wartosci sa zdetermino-
wane religijnie. Nieodzowno$§¢ wartosciowania wynika z samej istoty relacji
religijnej (por. kult — ‘oddawanie czci, uwielbienie’, a wiec pozytywne wa-
loryzowanie przedmiotu religijnego), jak rowniez ze splotu postawy religij-
nej z moralng (Kotakowski 1991); warto§ciowanie w dyskursach religijnych
wynika ponadto z postulatu propagowania religijnej ,,moralnej wizji $wiata”
w catlej przestrzeni publiczne;.
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Zauwaza si¢ tez antytetyczno$¢ jako zasadg organizacji tekstow, zwlaszcza
kaznodziejskich, kontrastowanie bowiem (np. dobro — zto, swigtos¢ — grzech)
sprzyja perswazyjnosci przekazu (np. Bienkowska 1994). W podobnej roli wy-
stepuje analogia (Wojtak 2004: 108), czyli zestawianie ze soba Swiata sacrum
i $wiata profanum (np. meki Chrystusa z cierpieniem ludzkim, postgpowania
postaci biblijnych, $wietych itp. z postawami wiernych).

W sumie jednak badania tak rozleglej sfery zycia religijnego, w wielosci
jego przejawow, funkcji, uwarunkowan itp., pokazujg raczej réznorodnosc
konfiguracji cech (i ich wykladnikow) na poziomie konkretnych gatunkow,
(pod)stylow czy dyskursow.

%k %k ok

Wzmozone zainteresowanie odmiang polszczyzny obstugujaca zycie religijne
szybko przyniosto wiele cennych wynikow. Zaowocowato tez pewng integracja
jezykoznawstwa z teologig, co sugeruje etykietka teolingwistyka (jakkolwiek
natura tej bliskosci wydaje si¢ jeszcze kwestig do przemyslenia). Dotychcza-
sowe zdobycze otwieraja jednak coraz szersze perspektywy, niezaleznie wigc,
czy pod szyldem stylistyki, czy tylko juz teolingwistyki, prace bgda rozwija¢
si¢ nadal, zyskujac (jak si¢ wydaje) nowy impuls dzigki coraz szerszym
kontaktom z badaczami z innych krajow.
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Religious style

This article presents the main directions and achievements of Polish linguistic research
on religious style from 1970 to 2024. The author outlines the institutional background
of this research including academic centres, conferences, publishing series, journals,
and the Religious Language Team at the Polish Academy of Sciences and then lists
the various terms used to define the subject of study.

In describing the methodological perspectives, the article highlights the signifi-
cance of the shift from structuralism to an anthropological-semiotic conception of
style. This shift enabled the inclusion of extra-linguistic features reflected in the
language of texts as stylistic properties. The next section discusses the main issues
addressed by researchers: the functions of religious style; its genres (prayers, hymns,
sermons, etc.); the nature of its various substyles (including liturgical, preaching, cat-
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echetical, mystical, theological, biblical, media, and artistic); religious lexis; linguistic
images of selected elements of the sacred world and religious concepts; axiological
and emotional characterisation of texts; the personal styles of religious figures (such
as preachers, including John Paul II, and poets); the transformation of religious style;
and general characteristics of the style.

The review reveals strong scholarly interest in religious style in Poland, with
particular attention given to its contemporary state, though its historical development
has also been explored. The genres through which this style is expressed, especially
liturgical genres, have been thoroughly analysed, primarily due to the work of Maria
Wojtak. As for the features of religious style, research shows that a certain tradi-
tional and characteristic set of features is associated with genres performed during
liturgy, whereas outside the liturgy, religious style tends to approach contemporary
colloquial language.

Keywords: religious style, religious style research in Poland, genres of religious
style, features of religious style
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