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1. Uvod — funkéna verzus komunikacne orientovana Stylistika

Podrla standardného Strukturalistického metodologického konceptu je Stylistika
najmladSou lingvistickou subdisciplinou napriek tomu, ze za jej protopra-
mene mozno povazovat' uz anticka rétoriku, poetiku a dialogiku.! Zaroven
Stylistike prislicha status discipliny s vysokou mierou komplexnosti, ked’ze
spoluposobenim konstitutivnych principov Stylistiky (blizSie pozri Horvath,
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! Kazda zo spominanych antickych vied ovplyvnila Stylistiku inym spésobom. Rétorika, patriaca
k tzv. siedmim slobodnym umeniam (lat. septem artes liberales), bola v prapdvodnom vyzname naukou (ve-
dou) o tvorbe a aktivnej prezentacii efektnych, logickych a posluchacésky pritazlivych, vopred pripravenych
verbalnych prejavov (porov. Kraus, 2011), dialogika zase umenim vedenia rozhovorov, diskusii spojenych
predovsetkym s vedomym uplatiovanim persuazivnych technik (porov. Miillerova, 2022) a napokon poetika
pokusom o vyklad literarnych ucinkov uz vytvorenych textov (porov. Culler 2002).
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2011) sa vytvara text (diskurz) tradi¢ne charakterizovany ako vrchol (ciel)
akejkol'vek komunikacnej aktivity. Na druhej strane vSak — a do istej miery
paradoxne — Stylistika sama nema vlastny inventar kons$trukénych prvkov,
ale prepoziiava si ich z inych podsystémov jazyka, a to z foneticko-fono-
logického, morfologického, no predovsetkym z lexikalneho a syntaktického,
pretoze prave lexikalne a syntaktické Stylémy, ich vyber, kombinacia a ak-
tualizacia v prislusnom kontexte ¢i jedine¢nej komunikaénej situacii najviac
ovplyviuju Stylistické zafarbenie textu (Mistrik, 1997/2021: 31). Na tento fakt,
ako aj samotny pojem Stylémy upozornil uz pred vySe polstoro¢im nestor
slovenskej jazykovednej Stylistiky, profesor Jozef Mistrik, ktorého koncepciu
Stylu a Stylistiky si na nasledujicich stranach nasho vykladu pripomenieme
a interpretacne zhodnotime.

Dejiny slovenskej Stylistiky s, ako je zname, predovSetkym dejinami
funk¢éne orientovanej Stylistiky, a to od E. Paulinyho (1950/1951 v spoluau-
torstve s M. Marsinovou)?> po¢nuc, cez diumvirat tvoreny F. Mikom (1955)
a J. Mistrikom (1961), az po, povedzme, J. Findru (2004a, 2013) konciac.
V tejto etape vyvinu Stylistického myslenia sa v centre pozornosti nachadzal
tvorca textu (Stylista, autor, expedient) a jeho cielavedoma snaha o optimalny
vyber a usporiadanie jazykovych i nejazykovych prostriedkov do textu so zrete-
Iom na ich premenlivy funkény potencial, teda na ich ucelnost’ v zamyslanom
komunika¢nom akte. Tomu zodpovedala aj potreba explikacie Stylotvornych
¢initelov — najmai tych objektivnych, ktorych pdsobenie sa paralelne s aktivitou
autora premieta do vysledného textového rezultatu. O tom, ze tieto myslienky
ani dnes nie s mftve, sved¢i aj fakt, ze stcasné, pragmaticky a komunikacne
orientované Stylistiky, v ktorych sa aktualizuje skor socidlny a performacény
rozmer komunikacie nez jeho mechanisticko-selektivna a inStrumentarna zlozka
(porov. v tejto suvislosti napr. Orgonova, Bohunicka, 2018; Slancova a kol.,
2024) funkénu Stylistiku celkom neobchddzaju, ale hladaji iné sty¢né body
medzi autorom, jazykom, textom a recipientom. V takto nastavenej metodo-
logickej profilacii sa stcasna Stylistika prirodzene interdisciplinarizuje a Stiepi
(prehladovo pozri Hoffmannova, 1997), ¢o vSak nemozno chapat ako jej
hendikep, ale skor ako vysledok preferencného usuvztaziovania fenoménu

2 V pripade E. Pulinyho sme odkazali na zdroj jeho chronologicky prvého, separatneho vedeckého
prispevku, v ktorom sa podl'a personalnej bibliografie venoval SirSej Stylistickej problematike. V pripade
dalsich vo vyklade spomenutych osobnosti (F. Miko, J. Mistrik, J, Findra) sme uz uprednostnili prvé
monografické diela vécSieho rozsahu zamerané na vyskum jazyka a §tylu v slovenskych podmienkach.
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textacie s antipozitivistickymi a interpretativnymi metodologickymi pradmi,
v ramci ktorych uz nejde len o porozumenie reci ¢loveka, ale aj o porozu-
menie samotnému c¢loveku a jeho socidlnemu a kultGrnemu prostrediu, ktoré
ho nadovsetko determinujii (Orgoiniova, Bohunicka, 2018: 20).

2. Stylotvorné ¢&initele

Idey prazského funkéného Strukturalizmu nasli relevantné uplatnenie nielen
v otazkach teorie spisovného jazyka a jazykovej kultary (Vachek, 1970),
ale aj v Stylistickych tedériach slovenskych jazykovedcov, inkriminovaného
J. Mistrika nevynimajic. Ten, ako sme uz naznacili vysSie, svoju selekénu
Stylistiku postavil na chapani jazykového funkéného stylu ako spdsobu vyberu
a usporiadania jazykovych a nejazykovych prostriedkov do textu, priCom tato
selekcia a kombinécia zvolenych prvkov je motivovand pomerne Sirokou skalou
faktorov personalnej i nepersonalnej povahy. Mistrik tieto faktory oznacuje
terminom Stylotvorné Cinitele a dokazuje, Ze prave ony sa svojim vyslednym
efektom rozhodujucou mierou podiel'aju, lepSie povedané spolupodielaju na
kreovani stylu, a teda determinuju konecnu Stylistickit hodnotu koncipovaného
hovoreného alebo pisaného komunikatu. Hoci uz v stylistikach starSieho data
sa objavuje zmienka o tom, Ze S$tyl vznikd ako vysledok pdsobenia akychsi
»skrytych sil“, ktoré v r6znej miere ovplyviuju proces Stylizacie (porov. Bec-
ka, 1948: 7 — 11), v ndzoroch J. Mistrika tento Stylotvorny moment zohrava
dominantnt tlohu. Vari aj preto sa vo vztahu k mistrikovskej koncepcii stylu
a Stylistiky udomacnilo charakterizacné oznacenie, ze ide o teoriu zalozenu
na explikacii Stylotvornych Cinitel'ov.

V kontexte uz povedaného potom pod pojmom Stylotvorny Cinitel' roz-
umieme akykol'vek vnutorny alebo vonkajsi faktor (zdroj, motivant) jazykovej
alebo nejazykovej povahy, ktory ovplyviiuje profilaciu Stylu na individualnej
aj interindividualnej Grovni a ma tak vplyv na celkovy proces Stylizacie, ako
aj na findlnu podobu textového produktu komplexnej povahy (Horvath, 2016:
66). Ako sam prezentovany teoretik dodava, ,,Stylotvorné Cinitele st sily, ktoré
funguju velmi zakonite a vysledky ich fungovania su tiez velmi zakonité.
Fungovanim suboru Stylotvornych cinitelov vznikaju potencidlne kompaktné
texty, ktoré mozno podla ich vlastnosti zaclenovat do hierarchicky usporia-
daného systému (Mistrik, 1997/2021: 407), ktorého priese¢nikmi st jednotlivé
vyabstrahované jazykové funkéné Styly — primarne, sekundarne, terciarne.
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Blizsia klasifikacia Stylotvornych Cinitel'ov, ktoré pripadaji do uvahy, sa podla
Mistrika ma opierat’ o podobu Stylotvornej situacie, ked’ (I.) niekto (IL.) nie-
koho (III.) niekde (IV.) o niecom (V.) z nejakého dovodu a (VI.) pomocou
nejakych prostriedkov informuje a tym realizuje svoj komunikacny zamer.

Analogicky ako pri Mistrikovej diferenciacii primarnych jazykovych funkc-
nych S§tylov na objektivne (nduc¢ny a administrativny S$tyl), subjektivne (ho-
vorovy a umelecky $tyl) a objektivno-subjektivne (publicisticky a recnicky
Styl) sa nim preferovany opozi¢ny vztah objektivnost’ verzus subjektivnost
premieta aj do typologie Stylotvornych cinitelov. Subjektivne Stylotvorné
Cinitele maju individualnu psychosocialnu povahu a su viazané na autora,
resp. autorsky subjekt vystupujuci v roli inicidtora a zaroven realizatora istého
komunika¢ného aktu. Vyplyvaja bud’ z dynamickej Struktiry jeho osobnosti,
ktora je pre vyskumnika z radov lingvistov do velkej miery neopisatelna,
alebo z relevantnych sociologickych ¢i demografickych parametrov. Co sa
tyka psychologického profilu tvorcu textu, je evidentné, Ze autor prejavu je
pri jeho Stylizovani imanentne pritomny po celu dobu, a teda podiela sa
na jeho materializovani racionalnou (intelektovou) i emocionalnou (volovo-
afektivnou) zlozkou svojej osobnosti. Preto sa k subjektivnym Stylotvornym
¢initel'om spravidla zarad’uju vSetky potencialne charakterové ¢rty autora, jeho
povaha, temperament, moralne kvality, sklony k introvertnosti ¢i extrovertnosti,
aktualny psychicky i fyzicky stav, celostny znalostny a skusenostny komplex,
komunikacné a tvorivé schopnosti a zru¢nosti, uroven intelektu a kritického
V ramci relevantnych sociologickych parametrov potom do procesu Stylizacie
na strane tvorcu textu vstupuju také faktory, akymi su vek, pohlavie (dnes
rod), nadobudnuty ¢i prekonany socidlny status, stupen dosiahnutého vzdela-
nia, profesijna a svetonazorova orientacia, nabozenské presvedcenie a pod. To
vSetko vytvara bohatl zmes nanajvys variabilnych a vnutorne dynamickych
ukazovatel'ov, na pddoryse ktorych Stylotvorna (Stylizacnd) aktivita subjektu
ziskava zretelnejSie kontury a zhmotiuje sa do Stylovej kompozicie (lingvis-
ticky povedané do textu) nestcej urcité meratel'né kvalitativne i kvantitativne
znaky. Tie nasledne mozu byt predmetom Stylistickej analyzy a interpretacie,
prirodzene so zachovanim primerané¢ho odstupu od bytostnych Specifik kazdej
jednej autorskej individuality.

Na rozdiel od subjektivnych Stylotvornych cinitelov tie objektivne nevyp-
Iyvajua z osobnostnych charakteristik ani socialnych ukazovatel'ov tvorcu textu,

264



Selekcna stylistika Jozefa Mistrika a jej oporné body
MILOS HORVATH

ale maju nadindividualny, ¢iasto¢ne lingvisticky, ale najma pragmaticky cha-
rakter. Vzhl'adom na variabilitu opakujicich sa, ale potencialne aj jedine¢nych
komunikaénych situacii st do velkej miery premenlivé (aj ked’ v Stylistickej
teorii badame usilie o ich typizdciu) a odrazajii sa v nich vSetky relevantné
vnutrojazykové i mimojazykové okolnosti, ktoré determinuju Stylizaény proces
akoby zvonka — z externych, extralingvistickych lokalit. K tym najsignifi-
kantnejSim objektivnym Stylotvornym cCinitel'om J. Mistrik (1997/2021: 411)
zarad’uje: (I.) adresata, cize predpokladaného prijimatela alebo prijimatel'ov
textu®, (II.) prostredie, Cize fakticky (fyzicky), ale aj metaforicky (fiktivny)
priestor, v ktorom sa komunikacia odohrava, resp. ma odohravat, (I11.) predmet
prejavu, Cize jeho téma a jej parcelizacia, (IV.) ciel prejavu koreSpondujuci
s jeho funkciami, ktoré nemusia byt cisto informativne (enunciativne), ale
napriklad aj apelativne, pobadacie, persuazivne, marketingové a iné a napokon
(V.) jazykovy material, v tomto pripade diferencovany na podklade pouzitej
prenosovej vyrazovej sustavy — média, reprodukujuceho bud’ vizudlne, alebo
akustické stopy, Cize primarne ide o separaciu textov na hovorené a pisané.

Je evidentné a vzhl'adom na dobu vzniku prezentovanej tedrie Stylotvor-
nych Cinitelov do istej miery aj akceptovatelné, Ze do uvedenej zakladnej
typologie objektivnych Stylotvornych cinitelov zosnovanej J. Mistrikom nie
su organicky vc¢lenené vsetky mozné jazykovosituacné eventuality, na ktorych
pri Stylizovani zalezi a ktoré mézu byt predmetom ¢i uz vstupného zadania
alebo nasledného posudzovania textotvornej Cinnosti a jej vysledku. Mame
na mysli predovsetkym Struktirne a typologické obmedzenia samotného ja-
zyka, v ktorom sa Stylizuje, jeho vyspelost, transpozi¢né, transformacné
a substitu¢né moznosti (Dolnik, 2009), d’alej mieru pripravenosti prejavu,
volnost v kompozicii ¢i v pristupe k téme a v neposlednom rade i Siroké
spektrum kontextovych determinantov — historickych, spolo¢enskych, kul-
turnych, etnickych, ideologickych, geopolitickych a inych. To vSetko spolu
s aktudlnymi hybridizaénymi a synkretizacnymi tendenciami spocivajicimi na
stierani hranic medzi $tylmi, zanrami ¢i diskurzami (Homolac¢ a kol, 2022),
ako aj liberalizovanym chapanim normality, subnormality a abnormality (Dol-
nik, 2023) a oslabovanim platnosti komunika¢nych noriem robi vo vztahu
k Stylotvornym cinitelom pomerne neprehladnu siet’ konstelacii a vzdjomne

3 Narazame tu na existenciu hromadného, blizsie nespecifikovaného, tzv. disperzného adresata, resp.
publika, ktory je cielovou skupinou vacsiny zurnalistickych (publicistickych) komunikatov alebo aj legi-
slativnych dokumentov celospolocensky zavéznej povahy.
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prepojenych konfiguratorov, explanacia ktorych by si dozaista zasluzila d’al-
Siu systematickejSiu, ale najmé detailnejSiu pozornost. Tym by sa zaroven
v tomto ohlade zavfSila viac-menej len naznacena praca J. Mistrika, ktorého
enumeracia personalnych, socio-kultirnych i situa¢nych faktorov podiel’ajiicich
sa na kreovani a ustalovani §tylu komunikatu bola a je nadmieru originalna,
no jeho pokracCovatelia ju prijali prakticky ad hoc, bez dodato¢nej reflexie
¢i hibkovej interpretacie so zretelom na inovativne trendy v lingvistike &
socialnych vedach.

3. Styléma a diferenciacia $tylém

Druhym opornym bodom selekénej Stylistiky J. Mistrika je pojem Stylemy,
ktorého preferovanim sa jednoznacne prihlasil k Strukturalistickému pohladu
na §tylotvornd, resp. textotvorni ¢innost. Styléma v jeho koncepcii totiz
predstavuje zakladny konstrukény prvok — Struktiru, pomocou ktorej sa
Stylizuje, teda prvok, na pozadi ktorého sa konkretizuju aktualne Stylistické
hodnoty textu. Stylémou méze byt opakujuca sa hlaska alebo skupina hlasok,
akakol'vek intonacno-prozodicka zlozka, slovny tvar, lexikalna jednotka, syn-
tagma, veta alebo, povedzme, aj vicSia kompozi¢na Cast’ jazykového prejavu,
ktora ,,ma v konkrétnom texte taki podobu, Ze nam pri Stylistickej typologii
signalizuje zameranie, charakter textu® (Mistrik, 1997/2021: 31). Styléma je
teda nielen identifikacnym prvkom Stylistickej hodnoty textu, ale mozno ju
vyuzit' aj pri systematizacii Stylov (primarnych, derivovanych) zauzivanych
v tej-ktorej Stylistickej tradicii. Ako uvadza v tejto suvislosti D. Slancova
(2011: 307), realizaciou komplexu Stylém vznika komplexna Stylisticka kvalita
textu, priCom ak v texte prevladaju Stylémy jedného, rovnakého typu (tzv.
izoStylémy), potom mozno pomenovat’ Stylisticky charakter textu pars pro toto
prave pomenovanim tejto Stylémy, reprezentujucej ustrednt Stylisticku kvalitu
prislusného textu alebo celého stiboru textov.

Je zjavné, ze zo slovotvorného hladiska je pojem Stylémy u Mistrika
utvoreny analogickym sposobom ako nazvy zakladnych abstraktnych jednotiek
inych podsystémov jazyka, t. j. fonéma, morféma, lexéma, syntagméma, tex-
téma, avSak na rozdiel od tychto réznorodych ,,-ém* Stylému nepovazujeme
za samostatnil systémovu jednotku vzhladom na to, Zze vo funkcii Stylém
vystupuju prvky uz etablované v inventari inych jazykovych rovin. Zaroven
vSak plati, Ze ani v stucasnosti medzi odbornikmi nie je Uplna zhoda v chapani
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toho, aka je presna povaha $tylémy a na Co konkrétne sa v texte viaze (porov.
Horvath, 2016: 52 — 53). Pri jej explicitnom definovani sa nam principidlne
pontkaji dve moznosti. V prvom pripade za Stylému pokladame, ako sme
uz konstatovali, akykol'vek vyraz, syntagmu, vetu a pod., ktora sa nachadza
v urCitom prejave, a teda aj Stylisticky neutrdlne textovo-komunikacné javy,
pretoze prave na ich pozadi sa aktualizuje hodnota tych priznakovych, resp.
Stylisticky signifikantnych prvkov. Taktto interpretaciu Stylémy presadzuje
napriklad J. Findra (2004b: 39), ktory tvrdi, ze ,,Styl ,nerobia‘ iba Stylovo
,aktivne® prostriedky, pretoze bez funkéného dotyku s ostatnymi by to ne-
dokazali, boli by slabé. Ani prostriedky, ktoré tvoria tzv. neutralne pozadie
(neutralnu rovinu), nie st Stylovo pasivne. Ich aktivna tloha je v tom, ze
ozivuju, aktivizuju, prip. aj aktualizuju funkéné danosti priznakovych prvkov*,
a to pdsobenim elementarneho principu kontrastu, mechanizmus ktorého spoci-
va na aktivnom vnimani stretu (kolizie) istého bezpriznakového (neutralneho)
prvku s priznakovym (ndpadnym), pricom tento stret hovoriaci (v nasom
pripade Citatel, posluchac¢ alebo interpret) vyhodnoti ako efektny, pretoze
v fiom rezonuju polaritné vyrazové a vyznamové kategorie.

Druhou moznostou je za Stylémy povazovat’ len tie ,jazykové a Stylistické
javy, ktoré najvyraznejSie vytvaraju Styl textu a pomocou ktorych sa tento $tyl
vyhranuje a zdoraznuje” (Minafova, 2010: s. 12), z ¢oho vyplyva, ze Stylémou
nie je kazdy formalny a obsahovy prostriedok zakomponovany do textu (Ci
uz mimovolne alebo zamerne), ale len ten, prostrednictvom ktorého sa mani-
festuje, resp. potvrdzuje funkénostylisticka prislusnost’ ist¢tho komunikatu (ide
napriklad o publicizmy v publicistickych textoch, kancelarizmy v administra-
tivno-pravnych textoch, kolokvializmy v hovorovych textoch, okazionalizmy
a poetizmy v umeleckych textoch, knizné slova a latinizmy v esejistickych
textoch a pod.), alebo — naopak — taky segment ¢i textova sekvencia, ktorym
sa tato predpokladanad stylova hodnota narsa, a teda vzhladom na Stylova
normu pdsobi deviacne v zmysle S$tylistickej anomalie ba az defektu (ide
napriklad o vyskyt hovorovych, slangovych ¢i nareCovych slov v oficialnych
administrativnych dokumentoch alebo univerbizovanych neterminologickych
pomenovani vo vedecko-naucnych textoch, prip. pritomnost’ kratkych, syntak-
ticky trivialnych jednoClennych viet v esejistickych textoch a pod.).

Naznacena nejednotnost’ v pristupoch k vymedzovaniu Stylémy sa priro-
dzenym spdsobom manifestuje aj na dualite vnimania textu ako relativne uce-
lenej formalno-obsahovej a sémanticko-pragmatickej kompozicie z perspektivy
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autora na jednej strane a percipienta na strane druhej. Zatial' ¢o z autorského
pohladu je Stylémou, prirodzene, kazdy prostriedok, ktory autor pouzije a or-
ganicky vcleni do textu v procese jeho tvorby, percipient si v ramci laickej
(intuitivnej), ale aj zamernej (hibkovej) jazykovo-Stylistickej interpretacie
vS§ima predovSetkym Stylisticky efektné, signifikantné prvky a tie nasledne
klasifikuje a hodnoti v kontexte svojich nadobudnutych znalosti a sktsenosti,
¢ize v medziach svojho znalostného a skusenostného komplexu. To potvrdzuje
fakt, ze Stylémy spolu s normami (jazykovymi, reCovymi i komunikacno-
pragmatickymi) tvoria obsah axiologického subsystému verbalneho spravania,
¢ize vedomie o existencii Stylém a ich kategorizacii je sucast'ou axiologickej
kompetencie ¢loveka ako kultirnej bytosti (Slancova, 2011: 304), teda bytosti
aktivne vnimajlcej, prezivajucej, komunikujicej, ale najmi interpretujice;j.

Identifikované Stylémy mozno zaroven povazovat za vyrazny systémotvor-
ny prvok, ked’ze samy vytvaraju v texte pomerne rozpinavi Stylistickl siet,
fungujicu na podklade vzajomnych opozicnych vztahov (nocionalne verzus
emocionalno-expresivne Stylémy, neutralne verzus Stylisticky zafarbené stylémy
a pod.), ako aj inych kategorizaénych mechanizmov. Tomu zodpoveda ich
prvoplanova diferenciacia na jazykové — verbalne Stylémy, mimojazykové —
neverbalne a paralingvalne Stylémy a kompozi¢né — tektonické Stylémy (porov.
Horvath, 2016: 54). Ak sa cielene zameriame na stavbu a systémovu prislusnost’
samotnych jazykovych Stylém, zretelne sa Clenia na foneticko-fonologické Sty-
lémy (fonostylémy), morfologické Stylémy (morfostylémy), lexikalne Stylémy,
syntaktické Stylémy, prip. aj hypersyntaktické Stylémy, pretoze aj v nadvetnych
kontextovych celkoch (v makrokompozicnom i mikrokompozi¢nom priestore)
mozno identifikovat segmenty, ktoré nesu isté typizované Stylistické kvali-
ty. V kontexte tychto uvah Styléma nadobtda profil relativne komplexného
jazykovo-systémového a textovo-komunikacného operatora, prostrednictvom
ktorého mozeme texty nielen Stylovo diferencovat’ a nasledne typologizovat,
ale aj analyzovat' a tym prispiet’ k ich detailnejSej interpretacii.

4, Zaver

Rozsah vedeckého badania profesora Jozefa Mistrika (1921, Spania Dolina —
2000, Bratislava) bol podstatne S$irSi, nez sme v nasom vyklade explicitne
spomenuli a zasahuje nielen oblast’ &isto lingvistického vyskumu. Ci uz ho-
vorime o tedrii §tylotvornych ¢initel'ov, alebo o jeho vklade do systematizacie
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Stylov prostrednictvom identifikacie a klasifikacie Stylém, prispevok J. Mistrika
k rozvoju funkéne orientovanej Stylistiky v slovenskych podmienkach, motivo-
vany eSte ideami prazskej Strukturalistickej Skoly a nasledne formujucimi sa
nazormi E. Paulinyho, je nespochybnitelny a trvaly, nehovoriac o tom, ze by
si v kontexte interdisciplinarneho az transdisciplinarneho vedeckého vyskumu
zasluzil dodato¢nll interpretacntl, resp. reintenterpretacnu reakciu.

Odhliadnuc od toho, v kazdom pripade plati, Ze jeho systematicka vedec-
ka aktivita ma ovela divergentnejSie Crty a — dalo by sa povedat — smeruje
k dnes uz malo vidanému polyhistorizmu ¢i aspont polylingvizmu. Dékazom
tejto Sirokospektralnej profildcie st okrem iného jeho priekopnicke prace
zo slovenskej stenografie, grafologie a frekvencnej analyzy hlasok, tvarov
a slov v sloven¢ine (1953/1954a; 1953/1954b; 1982), interpretatné sondy
do javiskovej re€i, rozhlasovej ¢i televiznej zurnalistiky (1965; 1967; 1969)
alebo pravnickej komunikacie (1993), jedinecné lexikografické prace (1976),
popularizacné state z rétoriky, tedrie komunikacie alebo stratégii rychleho
citania (1978; 1979; 1988) a v neposlednom rade aj stale aktualne prispevky
k charakteristike nabozenského (1991) ¢i esejistického Stylu (1974).
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Selective stylistic theory of Jozef Mistrik and its fulcra

The central theme of the presented study is the scientific and theoretical contribu-
tion of Professor Jozef Mistrik to functional stylistics, which has been continuously
developing in Slovakia since the mid-20th century. The aim of the study is to
describe and interpretively evaluate Mistrik’s selective stylistic theory, built on the
explication of style-forming factors (objective versus subjective), and to create space
for its potential elaboration within the framework of modern, communication-oriented
stylistics of an interdisciplinary disposition. The second supporting point of the paper
is the concept of the stylemma, through which Mistrik once again demonstrates his
structuralist and instrumentalist understanding of the style-forming and text-forming
process. The stylemma thus acquires the status of the basic structural unit of the text,
signaling its prevailing style and functional orientation in communication.

Keywords: Jozef Mistrik, stylistics, style-forming factor, stylemma, objectivity, sub-
Jectivity
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