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»Ale pozostawie wam przy zyciu tych,
kt6rzy ujda miecza pogan”:
Ez 6 w $wietle retoryki hebrajskiej

“I will leave a remnant, for you will have those who escaped
the sword among the nations”:
Ezek 6 in the light of Hebrew Rhetoric'

Abstract

The text under study has been worked on many times by exegetes who have used diachronic methods.
The application of the method of Hebrew rhetoric, which belongs to the synchronic methods, raises the
hope of making new coverings. The study uncovered the structure of the studied text as parallel-centric
with mirror composition. It has also been possible to discover number systems. The image of God that
emerges from the passage (pericope) is God Almighty, but also God Merciful.
Keywords: Ezekiel, Prophet, Book of Ezekiel, Mountains of Israel, Oracle, Parallel-concentric Structure,
Hebrew Rhetorical Method.

Abstrakt
Badany tekst byt wielokrotnie opracowywany przez egzegetéw, ktérzy postugiwali si¢ metodami
diachronicznymi i holistycznymi. Zastosowanie metody retoryki hebrajskiej, ktéra nalezy do metod
synchronicznych, budzi nadziej¢ na dokonanie nowych odkry¢. W badaniu, w analizie oddolnej odkryto
struktury badanego tekstu. Natomiast w analizie odgérnej udato si¢ odkry¢ strukturg calego badanego
tekstu jako paralelno-koncentryczng o kompozycji lustrzanej. Odkryto takze systemy liczbowe. Ob-
raz Boga, ktéry wytania si¢ z samodzielnej jednostki literackiej, to Bég Wszechmogacy, ale tez Bég

Mitosierny.

! Cytaty w tytutach pochodza z BT V i NASB.
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Stowa kluczowe: Ezechiel, prorok, Ksiega Ezechiela, gory Izraela, wyrocznia, struktura paralelno-koncen-

tryczna, metoda retoryki hebrajskiej.

Wprowadzenie

Rozdziat sz6sty Ksiegi Ezechiela byt wielokrotnie badany metodami diachroniczny-
mi. Zostang przestawione dokonania na wybranych przyktadach.

Leslie C. Allen dzieli badany tekst na 2 cz¢sci: pierwsza (Ez 6,1-10) — wyrocznia
przeciwko gérom Izraela. Zawiera ona 2 podczeéci: (ww. 2-7) — destrukeja lokalnych
miejsc idolatrii i ich czcicieli; (ww. 8-10) — mowa kierowana do wygnaicéw. Druga
czg$¢ (Ez 6,11-14) — mowa przeciwko tym, ktdrzy pozostali w kraju; takze zawiera dwie
podezedei: (ww. 11-13aa) — Boski gniew przeciw batwochwalcom; (w. 13a) — $mier¢
i destrukcja jako odpowiedz na idolatri¢. Jak si¢ wydaje, autor widzi dwie wyrocznie
w tekscie: w pierwszej nacisk jest kfadziony na srodowisku zamieszkania batwochwalcéw,
a w drugiej — na ludziach, ktdrzy parali si¢ idolatrig™.

Z kolei Daniel Isaac Block wskazuje na formute wprowadzenia wystepujaca zaréw-
no w Ez 6,1, jak i w 7,1. Takze tekst dzieli na 2 czgéci: 1. (ww. 2-10) — nieprzyjazny
gest, gléwna wypowiedz, formuta poznania; 2. (ww. 11-14) — nieprzyjazny gest, gtow-
na wypowiedz, formuta poznania. Autor jest przekonany, ze pierwotnie obie cz¢sci
mogly funkcjonowa¢ oddzielnie. Dopiero pézniej redaktor je scalit. W opinii autora
podstawowa tre$¢ w pierwszej czesci zawiera si¢ w ww. 3-7. Natomiast w czesci drugiej
to ww. 11-13aa. Sa to wypowiedzi prorockie, ktérych istota jest nie tylko ogloszenie
destrukeji gér Izraela, ale przede wszystkim poznanie osoby Boga Izraela w dziataniu®.

Jézet Homerski dzieli Ez 6 na 3 cz¢dci: ww. 1-7 — zapowiedz destrukgji catego kraju
i jego mieszkaricéw; ww. 8-10 — uratowani przed mieczem i rozrzuceni migdzy ludami;
ww. 11-14 — przyczyna tragedii narodu wybranego byla idolatria. Autor komentuje, ze
tekst jest przekazany wzglednie poprawnie, krytyka tekstu nie wprowadza niepewnosci,
jednakze mégt powstawaé etapami®.

Natomiast Giuseppe de Carlo twierdzi, ze zapowiedz zniszczenia miasta mogta
tudzi¢ wygnaricéw w Babilonii, iz katastrofa ograniczy si¢ do miasta i $wiatyni. Izraelici
z kolejnych wyroczni i wizji proroka (zapisanych w nastgpnych rozdziatach) dowiedzieli
si¢, ze destrukeja bedzie dotyczyta calej ziemi Izraela’.

Wigkszo$¢ zacytowanych badaczy stosowala metody diachroniczne, w ktérych pro-
wadzi si¢ badania rozwoju tekstu od czasu jego powstania do finalnej redakeji. Gléwnym

2 L. C. ALLeN, Ezekiel 1-19 (Word Biblical Commentary 28; Dallas 1994) 85-86.

> D. I. Brock, The Book of Ezekiel, Chapters 1-24 (New International Commentary on the Old
Testament; Grand Rapids, MI 1997) I, 217-219.

4 J. Homerskt, Ksigga Ezechiela (Pismo Swicte Starego Testamentu 11/1; Poznad 2013) 85.
° G. pE Carro, , Il giudizio di Dio su tutto Israele (Ez 6-7)”, Parole di Vira 58/4 (2013) 28-33, 29.
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zarzutem kierowanym do propagatoréw badan krytycznych byto podejscie ,zachodnie”
do tekstéw starozytnych, ktére powstaly w srodowisku Orientu. Pisarze starotestamen-
talni nie kierowali si¢ zasadami wypracowanymi w §rodowisku grecko-rzymskim, lecz
w osrodkach Bliskiego Wschodu. Coraz bardziej dochodza do glosu podejécia synchro-
niczne w badaniu tekstu Ezechiela®.

W tym badaniu zastosowano metodg retoryki hebrajskiej, ktéra nalezy do metod
synchronicznych.

1. Wstepne zagadnienia literackie
1.1. Kontekst poprzedzajacy i nastepczy

Ezechiel rozpoczyna swa publiczna dziatalno$¢ w rozdziale 4. Po wizji Boga na tronie
(Ez 1) zostat przeniesiony do Tell-Abib, gdzie mieszkali zestaricy (Ez 3,14-15). Potem
zostal powolany na stréza domu Izraela (Ez 3,16-21). Ponownie na polecenie Boga
udat si¢ na réwning (Ez 3,22), gdzie ponownie ujrzat chwale Boga Izraela, otrzymat
polecenie, by zamkna¢ si¢ w swoim domu (w Tell-Abib; Ez 3,24), otrzymat obietnicg
»wlozenie powrozéw”, by nie mégt p6js¢ do wspétbraci w niewoli, oraz ze bedzie niemy
(Ez 3,25-26). Jednak w w. 27 jest zapowiedz ,,otwarcia ust” prorockich, tylko wtedy,
gdy Bég bedzie do niego przemawiat.

W rozdziatach 4-5 Ezechiel wykonuje czynnosci symboliczne, ktére sa grozbami
zaréwno wobec Jerozolimy, jak i Izraelitéw.

Badany tekst (Ez 6) to pierwsza wyrocznia przeciw Izraclowi. Mowy grozace Izraelowi
koricza si¢ dopiero w potowie Ksiegi, w rozdziale 24’.

2. Analiza retoryczna oddolna

2.1. Podzial tekstu na mniejsze jednostki literackie

Do podziatu na mniejsze jednostki literackie uzyto nastgpujacych argumentéw:
tetragram (wyznacza czgéci), zmiana tematu i zmiana osoby®.

¢ A.S. Jasmiski, ,Wstep pastoralny do Ksiegi Ezechiela”, Roczniki Teologiczne https://doi.org/10.18290/
rt21681-4 49-67, 61-63.

7 W Ez 24 wystepuja 2 passusy (jednostki samodzielne): ww. 1-14 oraz 15-27. Oba teksty maja
opracowanie w retoryce hebrajskiej, por. J. Bosowski, , Kociot Ezechiela (Ez 24,1-14) w $wietle retoryki
hebrajskiej”, Scriptura Sacra hteps://doi.org/10.25167/ScrS/3919 69-84; J. Bosowski, ,,Brak zatoby po
$mierci zony proroka Ezechiela (Ez 24,15-27) w $wietle retoryki hebrajskiej”, Studia Teologiczno-Historyczne
Slaska Opolskiego 41/2 (2021) 37-60.

8 W badaniu podstawa byt przeklad: R. RumiaNek, ,Ksiega Ezechiela”, Prorocy. Hebrajsko-polski
Stary Testament. Przektad interlinearny z kodami gramatycznymi, transliteracjq i indeksem stow hebrajskich
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2.1.1. Cze$é 1., urywek 1.

Urywek pierwszy zawiera 3 segmenty. Jest to wprowadzenie do wyroczni. Czlon
pierwszy zawiera klasyczna dla Ksiegi Ezechiela formule stowa.

T stalo sie stowo JHWH  do mnie, mdwiac:
% Synu czlowieczy, skieruj oblicze twoje  ku gérom Izraela.

1 prorokuj do nich.

] powiesz: Gory Izraela
3 stuchajcie stowa Pana, JHWH.

Tetragram wystgpuje w pierwszym i ostatnim cztonie. To inkluzja, ktéra spina cata
strukture. Czlony drugi i przedostatni zawieraja wyrazenie: ,,gory Izraela”. To druga
inkluzja. Segmenty drugi to centrum struktury: najwazniejsze zadanie dla proroka. We
wszystkich segmentach wyst¢puja terminy zwiazane z méwieniem/stuchaniem (ta sama
grupa semantyczna).

W urywku wystepuja 4 imperatywy: ,skieruj™, ,prorokuj”, ,powiesz” oraz ,stu-
chajcie”.

W w. 2b wystepuje ,,proroku;j”, a w w. 3a ,powiesz” (klasyczny binaryzm hebrajski)™.
W. 3b zawiera sformutowanie: ,stuchajcie” (,,stowa Pana, JHWH”)''.

2.1.2. Cze$é 2., urywek 1.

Urywek drugi ma 3 segmenty. Ponownie wyst¢puje formuta stowa i zaczyna si¢
tres¢ mowy Boga.

3 Tak mdéwi Pan, JHWH do gor ido pagérkéw, do potokéw i do dolin.

3 Oto Ja sprowadzam na was miecz

(ed. A. Ku$mirek; Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa 2008) 1207-1209; w kilku miejscach te same
terminy wystepujace w BH zostaly poprawione na tak samo brzmiace, na potrzeby retoryki hebrajskiej.

? Idiom: ,skieruj swe oblicze ku” moze sugerowa¢ nowe rozwiazanie problemu miejsc, w ktérych zyt
prorok Ezechiel. W $wietle tekstéw ugaryckich jest on postrzeiany jako idiom wystania, por. W. H. BRowN-
LEE, ,«Son Of Man Set Your Face», Ezekiel the Refugee Prophet”, Hebrew Union College Annual 54 (1983)
83-110, 83.

10 Por. R. MEYNET, ,Binarnos¢, podstawowa cecha jezyka biblijnego”, Jezyk Biblii a jezyk wspdtezesny.
Praca zbiorowa (Krakéw 2006) 11-22.

" Greenberg wskazuje, ze jest to wyjatkowo dobitna form wprowadzenia do wyroczni, por. M. GREEn-

BERG, Ezechiel 1-20 (Herders Theologischer Kommentar zum Alten Testament; Freiburg im Breisgau
2001) I, 161.
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3§ zniszcze WyZyny wasze.

%1 beda zburzone ottarze wasze,

#jzostang rozbite stele wasze,

“i rzuce zabitych waszych przed oblicze bozkéw waszch.
] poloze trupy  synéw Izraela przed oblicze bozkéw ich,

>*i rozrzuce kosci wasze wokét ottarzy waszych.

W. 3¢ zawiera zwrot: , Tak méwi” (podmiot jest podwéjny: ,,Pan”, ,JHWH?”) oraz
adresata: ,,géry”, ,pagorki”, ,potoki” i ,doliny”!2.

W w. 4a wystepuje termin ,rozbite” (hebr. 7;(? [fonet. szabar] w Nifal; m.in.: ,by¢
ztamanym”, ,rozbitym”, ,zniszczonym”)'®. W przektadzie R. Rumianka byty uzyte termi-
ny: ,potamane” (w. 4b), ,rozbite” (w. 6e) i ,zniszczytem” (w. 9¢). Dla celéw retorycznych
zostato to ujednolicone (inna czcionka w tych miejscach). W calej Ksiedze Ezechiela
termin ten wystepuje 23 razy, natomiast w badanym tekscie az 3 razy'®. Sasiednie wy-
stapienia to: 4,16; 5,16 i 14,13; chodzi o ,zltamanie podpory chleba”. W ww. 4c.5a
powtarzaja si¢ terminy ,przed oblicze” (’JQ'?).

Swoisty refren tworzy koficéwka O (kem; ,wasze”, ,waszych”, ,waszymi”), kt6ra
wystepuje w badanym urywku 8 razy. Dodatkowo od drugiego cztonu kazdy rozpo-
czyna si¢ czasownikiem (orzeczeniem) poprzedzonym spéjnikiem we (7). We wszyst-
kich segmentach sa elementy, kt6re beda uczestniczyty w procesie destrukeji: ,,miecz”,
Swyzyny °, jottarze”, ,stele”, ,zabici”, ,bozki™'¢, ,trupy”, ,kosci”. Jest ich 7 (niektdre

sa powtdrzone).

12 Block podkresla, ze cztery elementy sktadajg si¢ na zwyczajny krajobraz Izracla, por. BLock, The
Book of Ezekiel, Chapters 1-24, 223.

1> Por. J. STRONG, Hebrajsko-polski i aramejsko-polski stownik Stronga z lokalizacjq stéw hebrajskich
i aramejskich oraz kodami Baumgartnera (Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa 2017) 1043.

' Inny passus, w ktérym sa az 4 wystapienia terminu I2W (Ez 30,22 — 2 razy), to jedna z wyroczni
przeciw Egiptowi (Ez 30,22-26), gdzie faraon pojedynkuje si¢ z krélem Babilonu. Bég mowi 4 razy o ,,zta-

manym’ ramieniu/ramionach faraona.

15 Znak batwochwalstwa ,wyzyny” byly antyteza $wiatyni, por. M. GREENBERG, Ezekiel 1-20 (The
Anchor Yale Bible Commentaries; New Haven, Conn. 1983) 162; miejsca kultu pogariskiego najczesciej
byly budowane na wyzynach, jednak mozna je bylo spotyka¢ takze w dolinach, a nawet w miastach (np. 2
Kil 17,9), por. ALLEN, Ezekiel 1-19, 87.

16 Termin D’r_?ﬂ'?;} (géllil) — ,(wyobrazenie) bozkéw” L. KOEHLER — W. BAUMGARTNER — J. J. STAMM,
Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu (Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa
2008) 2: Stownik hebrajsko-polski, stownik aramejsko-polski, 182; tez: ,bozki”, ,batwany” (ich wyobrazenia);
lokalizacja: Ez 6,4-6.9.13; ]. STRONG, Hebrajsko-polski i aramejsko-polski stownik Stronga z lokalizacjq stéw
hebrajskich i aramejskich oraz kodami Baumgartnera (Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa 2017) 208;
Klaus-Peter Adam wskazuje, ze zgodnie z rdzeniem semantycznym 5?7}, termin 07193 oznacza ,watki™.
Dostrzega powiazania tekstu Ezechiela z Egiptem, ktdre sugeruja bardziej specyficzne uzycie badanego
terminu jako okreslenie koncepcji ikonograficznej skarabeusza. Twierdzi, ze zwiazek skarabeusza z wymiana
serca w egipskim kulcie kostnicowym ksztattuje tho Ez 6,5-6, por. K.-P. Apam, ,,Gilllim: Rollers, Scarabs
in Ezekiel”, Catholic Biblical Quarterly 83/2 (2021) 220-240, 220.
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2.1.3. Cze$é 2., urywek 2.

Nastgpuje kolejna zmiana tematu. Nadal wyrocznia przekazuje informacje o de-
strukgji, jednak teraz o ,,miejscach zamieszkania” Izraelitow.

62 We wszystkich siedzibach waszych
% miasta zostang zburzone i wyzyny spustoszone,

bcaby byly zburzone i zniszczone  oftarze wasze

¢dj zostang rozbite. I zostang unicestwione bozki wasze,

b i beda ztamane stele wasze,

of i beda zgladzone dzieta wasze.

Ponownie koricowka DI (kem; ,wasze”, ,waszego”) ma 5 wystapieri. Kolejny raz
wystepuja rzeczowniki, ktore beda podlegaly zniszezeniu: ,siedziby””, ,miasta”, ,wy-
zyny’, ,ottarze”, ,bozki”, ,stele” oraz ,dzieta” — to kolejny system liczbowy ,,siédemki”.
Takze jest 7 orzeczen (czasowniki) dotyczacych unicestwienia: ,,zburzone” (2 razy; ten
sam rdzed: 27M), ,spustoszone”, ,zniszczone”, ,rozbite”, ,zostang unicestwione”, ,zta-
mane” oraz ,zgladzone”.

2.1.4. Czeéé 2., urywek 3.

Nastepuje kolejna zmiana tematu: wymienione sa konsekwencje destrukeji oraz
formuta poznania.

7+ padnie zabity ~ posréd was,

’*{ poznacie, ze Ja (jestem) JHWH.

Urywek ma tylko 1 segment. Sa dwa orzeczenia: ,,padnie” oraz ,,poznacie”. Pierwszy
dotyczy Izraela, drugi — Boga. To tworzy paralelizm antytetyczny.

2.1.5. Czes¢ 3., urywek 1.

Nastepna zmiana tematu: zamiast grézb jest nadzieja.

8 Ale pozostawie przy zyciu ~ wam
8 niedobitkdw miecza posréd pogan,

7 W przekladzie R. Rumianka byto: ,miejsca zamieszkania”; termin AW (moshab) to: ,siedziba”,
~zgromadzenie”, ,mieszkanie” i ,polozenie”; zmienione tez w w. 14c, por. STRONG, Hebrajsko-polski stow-

nik, 578.
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8w rozproszeniu waszym po krajach.
%] wspomng niedobitki wasze ~ Mnie posréd pogan,

% (u) ktdrych zostali rozpedzeni tam,

N

s ktdbrym rozbitem SERCE ICH  cudzolozqce,
"I ktére odstapito ode Mnie
g 0OCZY ICH cudzolozgce  za bozkami ich.

Zmiana tresci mowy Boga jest radykalna. Dotychczas byly grozby zniszczenia
i $mierci. Teraz zwrot: ,pozostawi¢ przy zyciu” wprowadza nadzieje, ze nie wszyscy
zgina.

W w. 8 przedrostek 2 pojawia si¢ 4 razy: ,,przy zyciu” (N1"13), ,posréd pogan” (D7133),
»W rozproszeniu waszym’ (DQ’I]ﬁ‘I i13) oraz ,,po krajach” (ﬂi’:‘ljtj;).

W w. 9bcd terminem poczatkowym jest T(Ut_’% (fonet. aszer — ktéry”, kedre”).

W teksécie zwracajg uwage powtdrzone wyrazenia: ,,niedobitki” (ww. 8a.9a), ,,po-
$réd pogan” (ww. 8a.9a). Lacza one 2 pierwsze segmenty, drugi i trzeci segment tacza
wyrazenia ,Mnie” oraz ,ktére”. Terminy: ,rozproszenie” (w. 8b) i ,rozpedzenie” (w. 9b)
$3 pojeciami synonimicznymi.

Natomiast wyrazenia ,serce ich” i ,oczy ich” sa paralelizmem antytetycznym.
Serce (wewngtrzny organ) dla starozytnych Izraelitéw bylo siedziba mysli i uczud;
oczy (zewngtrzny organ) to narz¢dzie jednego ze zmystéw'®. | Wspominanie” (w. 9a)
jest celem pozostawienia przy zyciu. To ma by¢ pami¢¢ o niewiernosci wobec Boga

Izraela.
2.1.6. Czesé 3., urywek 2.

Zmiana tematu: ocaleni Izraelici podejma refleksj¢ nad swoimi czynami.

%1 beda sic  na obliczach z powodu zla,

brzydzi¢ swoich

e ktdre uczynili, wobec obrzydliwosci swoich.
wszystkich

1] poznaja, zeJa JHWH

10b Nie na prézno  méwitem,

'ze uczyni¢  wobec nich zlo to.

'8 Por. A. S. JasiNski, Ksigga Proroka Ezechiela. Nowy Komentarz. Ez 610 (Opole 2017) 111, 29.
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Refleksja spowoduje wstyd i obrzydzenie (por. Kpt 26). Wskazuja to terminy: ,zto”
oraz ,,obrzydliwos¢”. W BH jest termin 03 (fonet. panim), ktéry ma znaczenie: , twarz”,
»oblicze”"; zostato zmienione na: ,na obliczach swoich” ze wzgledu na to, ze ten termin
juz si¢ pojawiat i jeszcze si¢ pojawi. Ostatnie wyrazenie w tym czfonie brzmiato: ,dla nie-
godziwosci”. W BH jest uzyte Y7 (72)*. Poniewaz ten sam termin wystepuje w w. 10b,
dla ukazania zaleznosci retorycznych zmienione zostato na ,zto”. Termin ,zto” jest inkluzja
do calego urywka. W cztonie centralnym (w. 10a) jest formuta poznania.

W. 10 to formuta poznania, ale niezwykta. Wyrazenie: ,na prézno” (DT} — hinnam)
w Ksiedze Ezechiela wystepuje jeszeze tylko w 14,23%!. Stowo Boga wypetnito Jego
czyny. ,Zeby uczyni¢ im z1o” jest to swoista pedagogika Boza, karanie za niegodziwos,
idolatrig i sprzeniewierzenie si¢ przymierzu zawartemu na Synaju.

2.1.7. Cze$é 4., urywek 1.

Ponownie jest formuta stowa. W kolejnej czgsci nastgpuje zmiana tematu — opisywa-
ne s3 czynnosci, ktdre prorok ma wykona¢ na plecenie Boga. Powraca temat zniszczenia

i $mierci.
M2 Tak méwi Pan, JHWH:
1 Klaénij w dlon twoja i tupnij noga twoj
¢i méw: Biada! Z powodu wszystkich obrzydliwosci ztych domu  Izraela,
Hekedry od miecza, od glodu i od zarazy  padna.
122 (Kto jest) daleko od zarazy umrze,
1263 (kto) blisko od miecza padnie.
12¢] ten, kto pozostanie, i ten, kto ocalony,  od glodu umrze.
'24T dopetnig zapalczywo$¢ Moja na nich.

W badanym urywku zwracaja uwagg paralelizmy antytetyczne: ,klasnij” oraz ,,tup-
nij”. Dopelniajg je wyrazenia: ,w dlof twoja” i ,noga twoja’. Dlon nalezy do gérnego
ramienia, noga — do dolnego; w dlonie mozna klasna¢, a nogg mozna tupnaé. Oba
wyrazenia wskazuja, ze Ezechiel mial calym swoim jestestwem zaprotestowaé przeciw
pleniacej si¢ na gérach Izraela idolatrii. Jednocze$nie stanowi to paralelizm antytetycz-
ny dla ,serca’ i ,oczu” Izraelitéw, wystepujacych w w. 9. Podobnie wyrazenia: , ten,

19 STRONG, Hebrajsko-polski stownik, 876.

20 7407, ,udreka”, ,niedola”, ,krzywda”, ale tez ,niegodziwo$¢”, STRONG, Hebrajsko-polski stownik,
1013.

2 M.in.: ,darmo”, ,za nic”, ,bez powodu”, ,bezcelowo”, ,na prézno”, STRONG, Hebrajsko-polski

stownik, 354.
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kto pozostanie” oraz ,ten, kto ocalony” oznacza wszystkich. Sa tez powtérzenia: ,,od
miecza’, ,od glodu”, ,padng” oraz ,umrze”. ,Od zarazy” jest synonimem ,od glodu”.
Oba prowadza do $mierci.

Jest jeszcze dodatkowa inkluzja wystepujaca w w. 11d: ,wszystkich obrzydli-
wosci ztych domu Izraela” oraz wyrazenie: ,i dopetni¢ zapalczywos$¢ Moja na nich”
(w. 12d). Jest to paralelizm syntetyczny (przyczyna i skutek): ,,obrzydliwosci zte” to
czczenie idoli przez Izraelitéw; ,,zapalczywo$é Moja na nich” to kara, ktéra czeka na
dom Izraela.

Dobrze jest tez dostrzec nazwy whasne: JHWH oraz Izrael. Inkluzja, ktéra spina caty
urywek, s terminy: ,Pan” i ,JHWH” (w. 11a) oraz ,Moja” (,zapalczywos¢”; w. 12d).
To s okreslenia Boga.

2.1.8. Czesé 5., urywek 1.

Tekst nietypowo zaczyna si¢ formuly poznania. Zazwyczaj wypowiedz Boga zaczyna
si¢ formulg stowa. Tu jednak jest to uzasadnione, gdyz najpierw jest podany skutek,
a potem — przyczyna. Powraca temat zabitych, bozkéw, ottarzy, wzgdrz i gér. Jest tez
zmiana osoby na 2. os. . mn. (,wy”).

3] poznacie, ze Ja (jestem) JHWH, gdy beda zabici wasi
13 pogréd boikéw waszych wokét OETARZY ICH
13 na kazdym wzgdrzn wysokim, na wszystkich szezytach gor,

B3i pod kazdym  drzewem zielonym, ipod  kazdym  rerebintem roztozystym,

¢ (w) miejscu,  (w) ktdrym OFIAROWALI TAM ~ AROMAT  MIEY

P dla wszystkich bozkéw swych.

Warto zwr6cié uwagg, ze wyrazenia: ,kazdy” (3 razy) oraz ,wszystkich” (2 razy)
sa w BH reprezentowane jako 93 (kol) z réznymi znakami samogtosek. Poza formula
poznania tres¢ tego urywka jest objeta inkluzja, ktdra tworza wyrazenia: ,bozkéw wa-
szych” oraz ,bozkéw swych” (paralelizm synonimiczny). Nadto wyrazenia, takie jak:
»wzgobrza wysokie” oraz ,szczyty gor’, jak i ,drzewo zielone” i ,terebint roztozysty”, to
dwa paralelizmy synonimiczne.

Nalezy tez dostrzec, ze zwroty: ,zabici wasi” (ludzie) ,,beda posrédd” rzeczy (rzeczow-
nikéw), kedrych jest wymienionych 7: ,bozki”, ,oltarze”, ,wzgbrza’, ,szczyty”, ,drzewo”,
yterebint”** oraz ,,miejsce”. To oznacza — wszedzie, na catym obszarze Erec Israel.

22 Terebint wystgpuje w calym rejonie $rédziemnomorskim, w tym w Palestynie (por. Rdz 35,4.8);
jest to krzew (male drzewo) do 8 m wysokosci, por. B. Szczeranowicz, Atlas roslin biblijnych. Pochodzenie,
miejsce w Biblii i symbolika (Krakéw 2003) 104-105.
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Segment centralny (w. 13cd) to ,katalog” miejsc, gdzie moga si¢ znajdowac¢ ottarze.
Terminy: ,bozki” (w. 13bf) oraz ,oftarze” (w. 13b.) i ,oftarowanie aromatu milego”
(w. 13e) stanowia obudowe segmentu centralnego (w. 13cd). Jest to struktura paralel-
no-koncentryczna o kompozycji lustrzane;.

2.1.9. Czesé 5., urywek 2.

Kolejna zmiana tematu. Teraz Bég zapowiada swoje dziatanie. Takze wystepuje
zmiana osoby z 3. os. l. mn. (,oni”) na 1. os. L. poj. (,ja").

14a

I wyciagng rcke Moja nad nimi,

10§ uczynie kraj bezludziem i pustkowiem od pustyni az do Dybla

Yewe wszystkich  siedziby ich.
"] poznaja, ze Ja (jestem) JHWH. 8

Urywek zaczyna si¢ dziataniem Boga (,.r¢ka Moja”), a koriczy tetragramem (paralelizm
synonimiczny). W obu segmentach wystepuja tylko 3 orzeczenia: i wyciagne”, i uczyni¢”
oraz i poznajq . Pierwsze dwa dotycza czynnoséci Boga, natomiast trzecie dotyczy ludzi, keérzy
poznaja Boga po Jego dzialaniu (paralelizm antytetyczny). Wymieni¢ tez nalezy rzeczowniki
dotyczace ziemi Izraela: ,kraj”, ,bezludzie”, ,pustkowie”, ,pustynia’ oraz ,Dybla™ (w 1.
segmencie) oraz ,wszystkie siedziby ich” (w 2. segmencie). W pierwszym segmencie wymie-
nione s konkretne miejsca (wlacznie z nazwa whasna), a w drugim segmencie wystepuje
okreslenie ogélne, ktére obejmuje miejsca wymienione oraz niewymienione.

2.2. Struktury wystepujace w badanym tekscie

W podziale na mniejsze jednostki literackie (por. podpunke 2.1.) s ograniczenia. Naj-
mniejszg jednostka literacka jest leksem (wyraz). Jednak najmniejsza jednostka retoryczng
jest czton (grupa ,wyrazéw” potaczonych miedzy soba $cistymi relacjami sktadniowymi).
Nie jest okreslone, ile tych wyrazow jest. Wyzsza jednostka literacka jest segment (moze
zawiera¢ 1, 2 albo 3 cztony). Kolejng wyzsza jednostka jest urywek (moze zawierad 1, 2 albo
3 segmenty). Nast¢pna jednostky literackg jest czgs¢ (moze zawieraé jeden, dwa albo trzy
urywki). Czgéci (moze ich by¢ wiele) wchodza w sktad passusu (albo fragmentu) jednostki
samodzielnej tekstu (dawniej perykopa)®.

» Tez Ribla, Riblata, w kraju Chamat, na prawym brzegu rzeki Orontes, w pétnocnej czgsci gér
Libanu; najbardziej na pétnoc wysunigte miasto w Palestynie (Ez 6,14). Okreslenie ,od pustyni (Negeb)
do Ribla” oznaczalo obszar catej Ziemi Swigtej, por. P. C. Bosax, Leksykon wszystkich miejsc biblijnych
(Krakéw 2016) 704.

% Por. R. MEYNET, ,, Terminologia specjalistyczna” (2021) https://www.retoricabiblicaesemitica.org/
wp-content/uploads/2021/06/4_Terminology_Polski_21.05.18.pdf.
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Natomiast w przypadku struktur takich ograniczeri nie ma. Do podziatu tekstu
postuzyty nastepujace argumenty: tetragram, zmiana tematu, zmiana rodzaju lite-
rackiego — przejécie z narracji (epika) do dialogu (dramat). Podstawa podziatu sa:
formuta stowa i formufa poznania; takze litera 8, kt6ra masoreci oznaczali koniec
jednostki literackiej.

Czasem formuta stowa pozostaje poza struktura (zeby nie stosowaé wyrazenia:
»czton bez pary”). Cztony powinny mie¢ jedno orzeczenie, czasem sa dwa orzeczenia,
a czasem czlon jest bez orzeczenia, jesli pozostale elementy koreluja ze sparowanym
cztonem.

Stosowane sg okreslenia: paralelizm synonimiczny (podobieristwo), paralelizm an-
tytetyczny (przeciwieristwo) oraz paralelizm syntetyczny (mysl zawarta w pierwszym
czlonie jest rozwinigta w drugim albo zastosowana jest celowosé: przyczyna i skutek).
Centrum struktury wyraza najwazniejszy przekaz teologiczny, ktéry starozytny autor
natchniony zamierzal przekazac.

2.2.1. Struktura zawarta w Ez 6,1-3b

A I stalo sie stowo JHWH do mnie, méwige:
B % Synu czlowieczy, skieruj oblicze twoje ku gérom lzraela.
C *I prorokuj do nich.
B 1 powiesz: Gory lzraela
A stuchajcie stowa Pana, JHWH.

A, A’ — wspdlny element to tetragram, dodatkowo terminy ,méwiac” oraz ,stu-
chajcie” pochodza z tej samej grupy semantycznej (paralelizm synonimiczny); B,
B’ — ,skieruj” oraz ,powiesz” to imperatywy oraz powtdrzony termin ,,géry Izraela”
(paralelizm synonimiczny); C — centrum struktury: najwazniejsze zadanie Ezechiela:
prorokowac.

Jest to struktura paralelno-koncentryczna o kompozycji lustrzanej.
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2.2.2. Struktura zawarta w Ez 6,3¢c-7b

Nastepuje zmiana tematu: rozpoczyna si¢ tres¢ przemowy Boga.

A 3 Tak méwi Pan, JHWH
B do gér i do pagérkéw, do potokéw i do dolin.
C % Oto Ja sprowadzam na was miecz
D 3izniszcz¢ wyzyny wasze.
E “1 beda zburzone oftarze wasze,
F *izostang rozbite stele wasze,
G “¢i rzuce zabitych waszych przed oblicze bozkéw waszych.
H 1 poloze trupy synéw Izraela przed oblicze bozkéw ich,
I *i rozrzuce kosci wasze wokdt oftarzy waszych.
] ©We wszystkich siedzibach waszych miasta zostang
zburzone
I 5 wysyny spustoszone,
H’ ‘caby byly zburzone
G’ % zniszczone oftarze wasze
F ®izostang rozbite.
E’ 1 zostang unicestwione bozki wasze,
D’ %i beda ztamane stele wasze,
C i bedg zgladzone dzieta wasze.
B’ 71 padnie zabity posréd was
A i poznacie, ze Ja (jestem) JHWH.

A, A’ — formuta mowy i formutfa poznania zawieraja tetragram (paralelizm sy-

nonimiczny); jednoczesnie jest to inkluzja, ktéra spina opisywang strukture; B, B’ —
7’ » ’ ) 3 . . » ’ . . . ’ 7’ »

»gory”, ,pagérki”, ,potoki” i ,doliny” to okreslenia miejsc, , posréd was” dotyczy
ludzi (paralelizm antytetyczny); C, C’ — ,miecz” i ,beda zgtadzone” (paralelizm
syntetyczny); D, D’ — ,zniszcze” oraz ,beda ztamane” (wyrazenia bliskoznaczne),

. 3 . » . » . . .
»>wyzyny’ i,stele” laczy zaimek ,wasze” (D2 — kem) — paralelizm synonimiczny;
E, E’ — ,ottarze wasze” i ,bozki wasze”, ponownie zaimek ,wasze” (D2 — kem) —
paralelizm synonimiczny; F, F* — powtdrzenie terminu ,rozbite” (paralelizm synoni-
miczny); G, G’ — ,bozki wasze” i ,oftarze wasze” (paralelizm synonimiczny); H, H’ -
Jlzrael” — nazwa wlasna, ale dotyczy ,trupéw synéw” oraz ,aby byly zburzone”,

yczy y y byly

w obu cztonach chodzi o zniszczenie (paralelizm synonimiczny); I, I’ — ,rozrzucg”
oraz ,spustoszone” (wyrazenia bliskoznaczne), ,oltarze” oraz ,wyzyny” (miejsca
kultu idolatrii), paralelizm synonimiczny; ] — centrum: ,, We wszystkich siedzibach
waszych miasta zostana zburzone”.



»Ale pozostawig wam przy zyciu tych, ktérzy ujdg miecza pogan” 23

Koricoéwka DI (kem; ,wasze”, ,waszych”, ,waszymi”) wystepuje w ww. 3-6 az 10 razy.
Tworzy swoisty refren. Ponadto w tych wersach sg elementy, ktére bedg uczestniczyly
w procesie destrukgji: ,wyzyny”, ,ottarze”, ,stele”, ,zabici”, ,trupy”, ,kosci” oraz ,bozki”.

Jest 7 elementéw, ktdre beda uczestniczyty w procesie zniszczenia (niektére sa po-
wtérzone).

Jest to struktura paralelno-koncentryczna o kompozycji lustrzanej.

2.2.3. Struktura zawarta w Ez 6,8-10

Zmiana tematu: niektérzy beda uratowani.

A % Ale pozostawie przy zyciu wam niedobitkéw miecza posréd pogan,
B ®w rozproszeniu waszym po krajach.
C *I wspomna niedobitki wasze Mnie posréd pogan,
D *(u) ktorych zostali rozpedzeni tam,
E’ ktérym rozbilem SERCE ICH cudzolozqce,
F  %ktére odstapito ode Mnie
E *ioczy 1cH cudzotozgce za bozkami ich.
D’ 1 bedy si¢ brzydzic na obliczach swoich z powodu zta,
C “ektére uczynili, wobec wszystkich obrzydliwosci swoich.

B ' poznaja, ze Ja JHWH nie na prézno mowitem,

A" '® je uczynie wobec nich zlo to. 5

A, A — ,pozostawi¢ przy zyciu wam niedobitkéw” i ,,ze uczyni¢ wobec nich zto to”
(paralelizm syntetyczny); B, B’ — ,rozproszenia waszego po krajach” oraz ,nie na préz-
no méwitem” (paralelizm syntetyczny); C, C' — ,wspomna niedobitki wasze” i ,ktére
uczynili, wobec wszystkich obrzydliwosci swoich” (paralelizm syntetyczny); D, D” — (,u)
kt6rych zostali rozpedzeni tam” oraz ,,I beda si¢ brzydzi¢ na obliczach swoich z powodu
zta” (paralelizm syntetyczny); E, E’ — serce ich cudzolozace” oraz ,,oczy ich cudzolozace”,
sserce”, ,oczy”, organy ludzkie, powtérzenie terminu ,cudzotozace” (M31177; paralelizm
synonimiczny); F — centrum: ,ktére odstapito ode Mnie”.

Jest to struktura paralelno-koncentryczna o kompozycji lustrzanej.
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2.2.4. Struktura zawarta w Ez 6,11-12

Zmiana tematu: teraz prorok ma wykona¢ czynnosci symboliczne i przemawiad.
Tekst zaczyna si¢ formulg stowa.

"2 Tak méwi Pan, JHWH:
A " Klasnij w dlor twojq

11c

i tupnij nogq twojq
B "4i méw: Biada! Z powodu wszystkich obrzydliwosci ztych domu Izraela,
C  Mektéry od miecza, od glodu i od zarazy padng.
D’ '2(Kto jest) daleko od zarazy umrze

C '3 (keo) blisko od miecza padnie.

B> I ten, kto pozostanie, i ten, kto ocalony, od glodu umrze.

A " dopelnig zapalczywosé Mojgq na nich.

A, A — Klasnij w dlori twoja i tupnij noga twoja~ oraz ,dopetni¢ zapalczywosé
Mojq”; ,dlo” nalezy do gérnej koriczyny, ,noga” — do dolnej, jest to paralelizm
antytetyczny. Podobnie prorok (cztowiek w. 11bc) i Bég (w. 11a) tworza paralelizm
antytetyczny. Czyny Ezechiela oznaczaja, ze prorok catym swoim ciatem miat prote-
stowa’ przeciw idolatrii na gérach Izraela. Rozwinigciem jest wyrazenie o ,,dopetnie-
niu zapalczywosci Boga”. Oba cztony tworza paralelizm syntetyczny; B, B’ — ,,Biada!
[...] obrzydliwosci ztych domu Izraela” i ,,od glodu umrze”; ,Izrael” (nazwa wlasna)
dopuszcza sig ,obrzydliwosci” (przyczyna), $mieré z glodu (skutek), (paralelizm synte-
tyczny); C, C* — oba czlony zawieraja powtérzone terminy: ,,od miecza” (3913) oraz
»padna’/,padnie” (5157/ ﬂz7$7), (paralelizm synonimiczny); D — ,,(Kto jest) daleko od
zarazy umrze” (centrum).

Jest to struktura paralelno-koncentryczna o kompozycji lustrzanej.
2.2.5. Struktura zawarta w Ez 6,13-14

Powraca temat destrukeji. Tekst zaczyna si¢ i koficzy formula poznania.

A ] poznacie, e Ja (jestem) JHWH,
B '*gdy beda zabici wasi po$réd bozkéw waszych wokét oltarzy ich
C  ena kazdym wzgdrzu wysokim, na wszystkich szczytach gor,
D  '™j pod kazdym drzewem zielonym,
F  ¢j pod kazdym terebintem rozlozystym,
F f(w) miejscu, (w) ktérym ofiarowali tam aromat mity dla wszystkich

bozkéw swych.

D’ ™I wyciagne reke Moja nad nimi,
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C i uczynie kraj bezludziem i pustkowiem od pustyni az do Dybla
B’ !we wszystkich siedziby ich.
A "] poznajg, e Ja (jestem) JHWH. 2

A, A — formuly poznania, ktére tworza inkluzje (paralelizm synonimiczny);
B, B’ — ,beda zabici wasi posréd bozkéw waszych wokdt ottarzy ich” (wymienione 3
rzeczowniki: ,zabici”. ,bozki” i ,ottarze”) oraz ,we wszystkich miejscach zamieszkania”
(ogdlnie: wszedzie; paralelizm synonimiczny); C, C’ — ,na kazdym wzgdrzu wysokim,
na wszystkich szczytach gér” (wymiary wertykalne) oraz ,bezludziem i pustkowiem
od pustyni az do Dybla” (wymiary horyzontalne), (paralelizm antytetyczny); D,
D’ -, pod kazdym terebintem” oraz ,wyciagng r¢ke Moja nad nimi” (paralelizm syn-
tetyczny); E F —  pod kazdym terebintem roztozystym” (= wszgdzie) i ,,miejsce, gdzie
ofiarowali [...] aromat [...] dla wszystkich bozkéw swych” (= wszedzie), paralelizm
synonimiczny).

Jest to struktura paralelna o kompozycji lustrzane;j.

3. Analiza retoryczna odgérna

Kazda formuta stowa (,,I stato sie stowo JHWH do mnie, méwiac”) w Ksiedze
Ezechiela stuzy jako wtérny, makrostrukturalny znacznik. Zadna formuta stowa proroc-
kiego (np. formuta poznania: ,.i poznacie, ze Ja [jestem] JHWH?”) nie jest ignorowana
ani nie jest traktowana w sposéb szczegélny. Formuly stowa sa umieszczone w jasnej
i bezposredniej relacji z innymi formutami w Ksiedze, tak aby utworzy¢ wiarygodna
strukture literacka Ezechiela®.

Podczas analizy oddolnej udato si¢ odkry¢, ze formuta poznania (,,i poznacie”, ,,i po-
znajy’) powtarza si¢ 4 razy (ww. 7.10.13.14). Takze termin ,miecz” powtarza si¢ 4 razy
(ww. 3.8.11.12). Natomiast zwrot: ,,pozostawi¢ przy zyciu” wystepuje tylko raz (w. 8).
To pozwala odkry¢ strukturg badanego tekstu. Jest to struktura paralelno-koncentryczna
o kompozycji lustrzanej: A—B—-C-B - A,

» Por. T. D. MaYFIELD, ,A Re-Examination of Ezekiel's Prophetic Word Formulas”, Hebrew Studies
57 (2016) 139-155, 139.
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A (ww. 1-3)  Oto Ja sprowadzam na was miecz (2717). w. 3d
B (ww. 4-7) I padnie zabity posréd was, i poznacie (QRYVTM), ze Ja w. 7ab
(jestem) JHWH.
C (w. 8) Ale POZOSTAWIE PRZY ZYCIU (N1"713) wam niedobitkéw w. 8a
miecza (277) po$réd pogan,
B’ (ww. 9-10) 1 poznajqg (\WTN), ze Ja, JHWH nie na prézno méwitlem — w. 10a
A (ww. 11-14) (Kto jest) daleko od zarazy umrze, a (kto) blisko od w. 12ab

miecza (377)) padnie.

Gdzie: A — ,miecz”’; B — formuta poznania; C — , pozostawig przy zyciu”.
3.1. Nazwy wlasne i systemy liczbowe

Ksiega Ezechiela zawiera wiele gatunkéw literackich, jednak wizje odrodzenia teokra-
cji w nowej rzeczywisto$ci wskazuja na poczatki pojawiajacej si¢ nowej formy literackiej,
zwanej apokaliptyka®.

W tym gatunku maja znaczenie symbole, takze symbolika liczb. Liczba ,siedem”
posrdd wszystkich liczb o znaczeniu symbolicznym jest w Biblii najwazniejsza. Jest to
liczba, ktéra wyraza zakoriczenie dzieta stworzenia przez Boga (Rdz 2,2). Wyraza do-
skonatos¢, catos¢, pelnie i pewnosé?.

Nazwy wiasne: ,JHWH?” (8 razy), ,,Izrael” (4 razy), ,Dybla”/,Ribla” (1 raz).

* ww. 3-5: 7 czynnosci i 7 przedmiotéw okreslajacych zniszczenie: ,sprowa-
dzam” (miecz), i ,zniszcz¢” (wyzyny), ,zburzone” (ottarze), ,potamane” (ste-
le), ,rzucg” (zabitych), ,potoze”, (trupy), ,rozrzuce” (kosci);

* w. 6: 7 czasownikéw dotyczacych destrukgji: ,,zburzone” (:ﬁ_l:l —razy 2),
Lspustoszone” (DK_U:), szniszczone” (DWI;%), srozbite” (1:_1\?), »przestang ist-
nie¢” (ﬂ:_l\?), »ztamane” (Y7T3) oraz ,zgladzone” (ATIN);

* w. 6: 7 miejsc do zniszczenia: ,siedziby”, ,miasta’, ,wyzyny”, ,ottarze”, ,boz-
ki”, ,stele” oraz ,dziela”;

* w. 13: 7 rzeczownikéw, kedre ulegng zniszezeniu: ,bozki”, ,ottarze”, ,wzgé-
rza’. szezyty”, ,drzewo”, ,terebint”, ,miejsce”;

e ,miecz’ — 4 razy;

* formuta poznania (,i poznacie”, ,i poznajy’) — 4 razy;

* 3 razy wystepuje termin ,,rozbite” '1;‘? — (shabar) w ww. 4b.6d.9c.

26 ZEspOr BIBLISTOW POLSKICH Z INICJATYWY TOWARZYSTWA SWIETEGO Pawea, Pismo Swigte Starego
i Nowego Testamentu: najnowszy pracktad z jezykdw oryginalnych z komentarzem (ed. T. BRzEGowy et al;
Czestochowa 2009) 1847-1848.

7 L. Ryken — T. Longman 111 - ]. WiLnoIT (ed.), Stownik symboliki biblijnej. Obrazy, symbole, motywy,
metafory, figury stylistyczne i gatunki literackie w Pismie Swigtym (Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa
2003) 904; por. J. CzERrSKI, Apokalipsa Swietego Jana. Wstgp i komentarz. Cz. 1. Ap 1-3 (Opole 2018) 63.
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4. Interpretacja teologiczna

Odkryta w analizie odgérnej struktura reprezentuje caly poddany badaniu tekst.
Zawiera 5 cztonéw: A i A, ktdre maja ten sam termin ,miecz” oraz formuly poznania
wraz z tetragramem; B i B’. Czlon centralny (C) jest oryginalny na tle catego tekstu.

4.1. Miecz

Termin ,miecz” (A1) w Ksiedze Ezechiela wystepuje 87 razy (Ez 5-39)*. Ostatnie
wystapienie to Ez 39,23, czyli konczy si¢ przed wizja Nowego Miasta. Najczgsciej jest
narzgdziem, ktérym Bég karze za brak wiernosci®.

Terminowi ,,miecz” towarzysza grozne zwroty: ,,Oto sprowadz¢ na was miecz i znisz-
czg wasze wyzyny” (6,3); ,padnie od miecza” (6,11); ,zginie od miecza” (7,15); ,,mieczami
poéwiartujg na czgéei” (16,40).

Rozdzial 21. jest poswigcony grozbom wobec Jerozolimy. Karanie odbedzie si¢ mie-
czem: ,,dobed¢ miecza mego z pochwy i wytne sposrod ciebie sprawiedliwego i grzeszni-
ka” (21,3); ,I wszyscy poznaja, ze Ja, Pan, wydobylem miecz z pochwy; juz nie powrdci
do nie¢j” (21,5); ,Krzycz i lamentuj, synu cztowieczy, gdyz zawist on nad moim ludem,
nad wszystkimi ksigz¢tami izraelskimi, wydanymi pod miecz wesp6t z moim ludem”
(21,12); ,Miecz podwoi i potroi ofiary, miecz mnozacy zabitych, wielki miecz, ktéry
wokot was krazy” (21,21).

Nie tylko Izrael bedzie karany za idolatri¢. Takze narody, ktore sa wrogami Izraela,
czeka miecz: ,Wyciagne reke przeciwko Edomowi i wytrace w nim ludzi i zwierzgta,
i zamieni¢ go w pustyni¢ — od Temanu az do Dedanu polegna od miecza” (25,13);
»Corki za$ jego, ktdre sa na stalym ladzie, beda zabite mieczem” (26,65 przeciw Tyrowi);
»Kopytami swych koni stratuje wszystkie twe ulice, lud twéj mieczem wybije” (26,11;
takze wobec Tyru); ,,Kusz i Put, i Lud, i cudzoziemcy wszyscy, i Kub, i synowie ziemi
przymierza razem z nimi poging od miecza” (30,5); ,,Bo nienawis¢ twoja jest odwieczna
i oddatas Izraelitéw pod miecz w czasie zaglady” (35,5; ponownie przeciw Edomowi);
»ZeSlg na niego zaraze i krew na jego ulice, a zabici beda padaé w jego $rodku pod razami
miecza podniesionego na niego zewszad” (28,23; przeciw Sydonowi).

Przeciw Egiptowi: ,,Oto sprowadz¢ na ciebie miecz i wytrzebi¢ sposréd ciebie ludzi
i zwierzeta” (29,8); ,Miecz przyjdzie na Egipt i trwoga nastanie w Kusz, kiedy w Egipcie
polegng zabici, gdy zabiora jego bogactwo i gdy posady jego beda rozwalone” (30,4;
Kusz to sasiad Egiptu); ,Upadna podpory Egiptu i wywrdci si¢ jego dumna potega; od
Migdol az do Sjene polegna od miecza” (30,6; oba wymienione miasta to geograficzne
okreslenie Egiptu; od pétnocy do potudnia); ,,Oto wystepuj¢ przeciw faraonowi, krélowi

28 2701 (hereb) — ,miecz”, ,nd7”, ,narzedzie do ciecia kamienia”, STRONG, Hebrajsko-polski stownik, 371.
¥ W tym punkcie wszystkie cytaty z Biblii za BT V.
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egipskiemu, i ztamig jego rami¢ tak zdrowe, jak i nadtamane, i miecz wytracg mu z reki”
(30,22; faraon pojedynkuje si¢ z krélem Babilonii); ,,wéréd nieobrzezanych bedziesz
lezal wspdlnie z tymi, ktérzy pogingli od miecza. Tak bedzie z faraonem i wszystkimi
jego poddanymi” (31,18). Ostatni cytat pochodzi z széstej wyroczni przeciw Egiptowi
(Ez 32,17-32). W niej termin ,miecz” wystepuje 14 razy (2 razy 7) wraz z 14 okresle-
niami Egiptu w pierwszej wyroczni (Ez 29,1-16). Tworzy inkluzje spinajaca kompozycje
wyroczni przeciw Egiptowi®.

W Nowym Testamencie tez wystepuje podwéjna siddembka: ,Wtedy Piotr podszedt
do Niego i zapytal: Panie, ile razy mam przebaczy¢, jesli méj brat zawini wzgledem mnie?
Czy az siedem razy? Jezus mu odrzekt: Nie méwig ci, ze az siedem razy, lecz az siedem-
dziesiat siedem razy” (Mt 18,21-22). Jezusowi nie chodzito o liczbg ,,777, ale o podwéjng
»siédemke”, ktéra symbolizuje ,,petni¢”, ,cato$¢”, nawet podwdjna ,petni¢”.

Termin ,,miecz” w Biblii Hebrajskiej wystepuje ponad 2700 razy. Zdecydowana
wickszo$¢ przypadkéw w ksiggach prorockich to narzedzie karania w reku Boga. Zostana
podane przyktady ograniczone do pozostatych prorokéw wielkich.

W Ksiedze Izajasza: ,, Twoi [Jerozolimy] najwaleczniejsi polegna od miecza i twoi
wojownicy na wojnie” (3,25); ,Kazdy, kogo znajda, bedzie przebity, kazdy schwytany po-
legnie od miecza” (przeciw Babilonowi; 13,15); ,,W 6w dzieri Pan ukarze swym mieczem,
twardym, wielkim i mocnym, Lewiatana, weza ptochliwego, Lewiatana, weza zwinigtego;
zabije tez potwora morskiego” (symbole nieprzyjaciét Boga; 27,1).

W Ksigdze Jeremiasza: ,Na prézno karatem syndéw waszych: nie przyjeli tego jako
nauki. Prorocy wasi stali si¢ pastwa waszego miecza, niby lwa siejacego spustoszenie”
(przeciw Izraelowi; 2,30); ,Dlatego tak méwi Pan Zastgpéw: Oto ich ukarze. Mlodziericy
ich poniosa $mier¢ od miecza, synowie ich i cérki umra z glodu” (wobec przeciwnikéw
Jeremiasza; 11,22); , Zesle na nich miecz, gtéd i zaraze, dopdki nie znikng z powierzchni
ziemi, ktdérg datem im i ich przodkom” (przeciw Izraelowi; 24,10).

Ksigga Daniela zawiera termin ,,miecz” tylko w jednym miejscu: ,Medrcy sposréd ludu
poucza wielu, polegna jednakze od miecza i ognia, w wigzieniach i wskutek tupiestwa —ale
tylko do czasu” (11,33). Daniel pochodzit z rodu krélewskiego i byl w mtodosci deporto-
wany do Babilonii. Jako dobrze urodzony i wyksztatcony stuzyt na dworze krélewskim.
Potrafit wyjasnia¢ sny i dzigki temu osiagal coraz wyzsze godnosci®'.

W Nowym Testamencie sprawa jest bardziej skomplikowana. Termin: payaipa
(machaira) jest czgsciej stosowany®?. Wystepuje w: Mt 10,34; 26,47.51.52.52.55;

3% Por. J. Bosowskt, , Trzy poziomy struktur i kompozycja w wyroczniach przeciw Egiptowi. Ksigga
Ezechiela rozdziaty od 29 do 32 w $wietle retoryki hebrajskiej”, Scriptura Sacra https://doi.org/10.25167/
SerS/5035 15-61, 49-50.

31 Por. ,Wstep do Ksiegi Daniela”, Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w praektadzie z jezy-

kéw oryginalnych ze wstgpami i komentarzami (ed. M. PETER — M. WoLNIEWICZ; Poznan “2009) 3: Stary
Testament, 416—418, 416.

3 Wielki néz, uzywany do zabijania zwierzat i rozcinania migsa, albo krétki miecz (zakrzywiony:

do cigcia; prosty: do pchnigcia), por. J. STRONG, Grecko-polski stownik Stronga z lokalizacjq stéw greckich
i kodami Popowskiego (Prymasowska Seria Biblijna 42; Warszawa 2015) 489—490.



»Ale pozostawig wam przy zyciu tych, ktérzy ujdg miecza pogan” 29

Mk 14,43.47.48; £k 21,24; 22,36.38.49.52; ] 18,10.11; Dz 12,2; 16,27; Rz 8,35;
13,4; Ef 6,17; Hbr 4,12; 11,34.37; Ap 6,4.16; 13,10.14.

Przyktady wystgpowania ,,matego miecza’: ,Nie sadzcie, ze przyszedlem pokdj przy-
nie$¢ na ziemie. Nie przyszedlem przynies¢ pokoju, ale miecz” (Mt 10,34); ,Gdy On
jeszcze méwil, oto nadszedt Judasz, jeden z Dwunastu, a z nim wielka zgraja z mieczami
i kijami, od arcykaptanéw i starszych ludu” (Mt 26,47); ,,A oto jeden z tych, ktérzy byli
z Jezusem, wyciagnat reke, dobyl miecza i ugodziwszy stuge najwyzszego kaptana, odciat
mu ucho” (Mt 26,51); ,, Wtedy Jezus rzekt do niego: W16z miecz na swoje miejsce, bo
wszyscy, ktérzy za miecz chwytaja, od miecza ging” (Mt 26,52); , W owej chwili Jezus
rzekt do duméw: Wyszliscie z mieczami i kijami jak na zbdjcg, zeby Mnie ujaé. Co-
dziennie zasiadalem w $§wiatyni i nauczatem, a nie pochwyciliscie Mnie” (Mt 26,55).

Miecz jako narzedzie do ranienia i zabijania zawsze jest grozny. W powyzszych
przyktadach to raczej narzedzie, ktére dodaje odwagi, cho¢ demonstracja jego dziatania
(odcigte ucho) byta skuteczna.

Natomiast jest jeszcze drugi termin w Nowym Testamencie na okreslenie miecza:
poudaia (rhomphaia). Wystepuje w: £k 2,35; Ap 1,165 2,12.16; 6,8; 19,15.21%.

»A Twoja dusz¢ miecz przeniknie — aby na jaw wyszly zamysty serc wielu” (Ek 2,35);
»W prawej swej rece miat siedem gwiazd i z Jego ust wychodzil miecz obosieczny, ostry.
A Jego wyglad — jak storice, kiedy jasnieje w swej mocy” (Ap 1,16); ,Aniotowi Kosciota
w Pergamonie napisz: To méwi Ten, ktéry ma miecz obosieczny, ostry” (Ap 2,12);
»Nawr6¢ si¢ zatem! Jesli za$ nie — przyjde do ciebie niebawem i bede z nimi walczyt
mieczem moich ust” (Ap 2,16); ,,I ujrzatem: oto kon trupio blady, a imi¢ siedzacego na
nim Smier¢, i Otchtali mu towarzyszyta. I dano im wladze nad czwarta czescia ziemi,
by zabijali mieczem i glodem, i morem, i przez dzikie zwierz¢ta” (Ap 6,8); ,I wyszedt
inny kori — barwy ognia, a siedzacemu na nim dano odebra¢ ziemi pokéj, by si¢ wza-
jemnie ludzie zabijali i dano mu wielki miecz (uayatpa)” (Ap 6,4). To jest przyklad,
ze ,miecz”, gdzie uzyto terminu pdyalpa (machaira), jednoczesnie jest okreslony jako
ywielki” (ueyain).

Termin poudale (rhomphaia) budzi groze. Wizjoner w Apokalipsie objasnia, co
bedzie si¢ dziato w przysztosci. Jednak proroctwo Symeona (Lk 2,33-35) ma wyrazenie,
ktére oznacza miecz obosieczny i dtugi. To sugeruje, ze cierpienie Marii, matki Jezusa,
bedzie na wzér apokaliptycznych cierpieri po to, ,,aby na jaw wyszly zamysty serc wielu”.

Jak wida¢ na przyktadach, w Nowym Testamencie ,,miecz” to starozytna bron, ktéra
mogla stuzy¢ zar6wno do obrony, jak i agresji. Wyjatkiem jest Apokalipsa $w. Jana, ktdra
pelnymi garéciami czerpie z Ksiggi Ezechiela®.

33 Wielki miecz, whasciwie dtugi tracki oszczep, ale i rodzaj dtugiego miecza, kedry zwyklo si¢ nosi¢
na prawym ramieniu, por. STRONG, Grecko-polski stownik, 682.

%% Beate Kowalski poréwnywata teksty greckie Ksiggi Ezechiela i Apokalipsy $w. Jana. Jej badania
wskazaly na réznorodne formy recepcji pisma proroka w Apokalipsie, z ktérych najwazniejsze sa nawiaza-
nia werbalne i strukturalne, por. B. KowavLski, Die Rezeption des Propheten Ezechiel in der Offenbarung des
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4.2. Formula poznania: ,i poznacie” (DQI:JT]), »ze Ja (jestem) JHWH”

Termin ,,widzie¢”, ,znaé” (y'_r; — yada) wystgpuje w BH 873 razy”. Formula po-
znania: ,,I poznacie / I poznaja, ze ja (jestem) JHWH?” jest charakterystyczna dla Ksiggi
Ezechiela.

Tej formule zawsze towarzyszy tetragram (JHWH) — imi¢ Boga. W Biblii Hebrajskiej
wystepuje ponad 5,5 tys. razy, w Ksigdze Ezechiela — 434°.

W Starym Testamencie wyst¢puja imiona teoforyczne, ktdre zawieraja imi¢ Boga,
np. Jozue (YWY — Jehoszua; ,Jahwe jest wybawieniem”), Jeszua (WIW? — Jeshua; ,,Jahwe
jest wybawieniem”/,,Jahwe to wybawienie”), Ozeasz (VWi — Hoszea, skrét od Jehoszua).

Takze Jeremiasz (WM — Jirme-jahu; ,Jahwe, podnie$ z upadku” lub ,,Jahwe dzwi-
ga”, ,Jahwe podnosi”), réwniez imi¢ hebr. Jojakin (1’217 — Jehojakin; ,Jahwe umacnia”)
s3 no$nikami imienia Boga Izraela.

W Nowym Testamencie takze wystgpuja imiona teoforyczne, np. Mateusz (hebr.
DD — Matatiahu, gr. Matlaios: ,dar Jahwe”).

Jednak najwazniejszym imieniem Nowego Testamentu jest ,,Jezus” (od hebr. DIV —
Jehoszua lub forma skrécona YW? — Jeszua; gr.'Ingotis) i oznacza: ,,Jahwe jest zbawieniem”.

Oznacza to, ze chrzedcijanie, czczac Jezusa, syna Bozego, jednoczesnie czcza imig
Boga Izraela. Doktadnie tego samego Boga, kt6rego czcza Zydzi.

Deklaracja ,,Dabru emet” (NARK 17927 — ,Mdwcie prawdg”), dotyczaca wzajemnych
relacji judaizmu i chrzescijaristwa, zostata ogloszona w USA 10 wrze$nia 2000 r. Pod-
pisala ja grupa ponad 120 rabinéw i teologdéw zydowskich.

Byta odpowiedzia na dokument Soboru Watykanskiego II: ,,Nostra actate” (, W na-
szej epoce”)”. Jeden z najkrétszych dokumentéw tego Soboru zawiera zaledwie 5 punk-
téw. Najistotniejszy — zdaniem komentatoréw — to punkt 4. Dotyczy on stosunku
Kosciota katolickiego do judaizmu. Odnosi si¢ do waznych zagadnien teologicznych,
ktére w historii chrzescijafistwa byly podejmowane, jak np. trwalo$¢ przymierza Boga
z Izraelem czy problem oskarzenia Zydéw o bogobéjstwo. Deklaracja wzywa zaréwno
chrzescijan, jak i Zydéw do dialogu. Sugeruje, by w nauczaniu koscielnym i katechezie
nie naucza¢ o Zydach i judaizmie niczego, co jest niezgodne z prawda zawarta w Ewan-
gelii. Takze w tym punkcie w sposéb niebudzacy watpliwosci bardzo mocno potgpiono
przesladowania, ktére kiedykolwiek kierowano przeciw Zydom.

Natomiast deklaracja ,Dabru emet” w pierwszym punkcie zawiera odpowiedz $ro-
dowiska intelektualistéw zydowskich dla chrzescijan: ,,Zydzi i chrzescijanie czcza tego

Johannes (Stuttgarter biblische Beitriige 52; Stuttgart 2004); obszerne oméwienie w j. polskim znajduje sig
w A. S. JasINsKI, Ksigga Proroka Ezechiela. Nowy Komentarz. Wstgp. Cz. 3 (Opole 2023) XIII, 180-233.

3 STRONG, Hebrajsko-polski stownik, 416-417.
% E. JenNI — C. WESTERMANN, Theological lexicon of the Old Testament (Peabody, MA 1997) 685.

" Pawet Biskup, ,Deklaracja o stosunku Kosciota do religii niechrzescijariskich”, Sobdr Watykariski
II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst tacirisko-polski (ed. E. FLORKOWSKI — ]. GROBLICKI; Poznari 1968)
517-523.
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samego Boga. Przed powstaniem chrzescijaristwa Zydzi byli jedynymi, ktérzy czcili Boga
Izraela. Jednak chrzescijanie rowniez czcza Boga Abrahama, Izaaka i Jakuba, Stworzyciela
nieba i ziemi. Cho¢ chrzescijaniskie prakeyki religijne nie sa zyciodajnym religijnym
wyborem dla Zydéw, my, jako zydowscy teologowie, cieszymy sie, ze poprzez chrzesci-

jaiistwo setki milionéw ludzi weszlo w zwiazki z Bogiem Izraela™®.

4.3. ,,Ale pozostawie przy zyciu wam niedobitkéw”

Wyrazenie ,ale pozostawi¢” zawiera w sobie termin I (jatar). Oznacza ono:
,zostaé pozostawionym”, ,pozostawal (przez jakis czas)”, ,zostawi¢”; w Hifil: ,odlo-
zy&”, ,zostawic”, ,oszczedzi€”, ,zachowaé zywego”. W Nowym Testamencie terminem
bliskoznacznym jest ,,zbawienie”. Terminu tego Zachariasz uzywa 3 razy w Benedictus
(m.in. kantyk $piewany w czasie jutrzni; £k 1,67-79). Zachariasz z Nowego Testamentu
nosit imi¢ proroka Starego Testamentu. To kolejne imi¢ teoforyczne zawierajace imie
Boga Izraela (M21, Zecharja, ,Jahwe pamigta”).

Termin ,zbawienie” wystgpuje w kantyku (Ek 1,69): ,,i moc zbawcza nam wzbudzil”
(dostownie: xal yetpey xépag cwypiag NV — ,i podnidst rég zbawienia nam”); takze
w Ek 1,71: ,ze nas wybawi od nieprzyjaciél”(dostownie: cwtnpiav €€ éxBpdv Nuév —
»zbawienie od wrogéw naszych”) oraz w w. 77: ,Jego ludowi dasz pozna¢ zbawienie”
(dostownie: Tol dolival yvéow cwtnplas T4 Aad adtod — ,daé poznanie zbawienie
ludowi jego”). Termin ten wystepuje w: MKk, Lk, ], Dz, Rz, 2 Kor, Ef, Flp, 1 Tes, 2 Tes,
2Tm, Hbr, 1 B 2 B, Jud, Ap.

Nowy Testament méwi wprost o zbawieniu: ,,I nie ma w zadnym innym zbawienia,
gdyz nie dano ludziom pod niebem Zadnego innego imienia, w ktérym mogliby$my
by¢ zbawieni” (Dz 4,12). Nawet jezeli nie uzywa tego terminu, to w tekscie sa sugestie,
aluzje teologiczne albo moralne do zbawienia.

4.4. Systemy liczbowe

Réwniez systemy liczbowe wystepujace w badanym tekscie sg dodatkowym przeka-
zem. Dominujg systemy ,,czworki” i ,,siddemki”. Liczba ,,cztery” obejmuje: imi¢ Boga
(JHWH) — 8 razy (2 x 4), termin , Izrael” (4 razy) oraz formuta poznania (4 razy). Gru-
powanie przedmiotéw po 4 oddaje uniwersalny charakter podmiotu. Jest tez wyrazem
kompletnosci, ktéra ma swa geneze w przestrzeni, np. 4 strony $wiata®.

3 Porska Rapa CHRZESCIJAN T ZyDOw, ,Dabru emet — méweie prawde!” (2000) https://www.prchiz.
pl/prchizwypzyd1popup [dostep luty 12, 2024].

¥ Zwtnpla (sitéria) — ,wyzwolenie”, ,zachowanie”, ,bezpieczenistwo”, ,wybawienie”, ,uwolnienie”
(,wyzwolenie od atakéw nieprzyjaciol’; ,dzialanie prowadzace do bezpieczeristwa”), STRONG, Grecko-polski

stownik, 753.
“ RykeN — LongMaN III — WiLHorT (ed.), Stownik symboliki biblijnej, 136.
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Liczba 4 w semickim rozumieniu oznacza ,wsz¢dzie”. W badanym tekscie groz-
by wypowiadane wobec gér dotycza calego terytorium Izraela. Cztery sa tez formuly
poznania; mozne to oznaczal, ze Izraelici, ktdrzy dopuszczali sie idolatrii, wszedzie sig
przekonaja, ze Bég domaga si¢ wiernosci przymierzu zawartemu na Synaju.

Cztery razy wystepuje tez termin ,miecz’, co sugeruje, ze karanie za niewiernos¢
tez bedzie wszedzie.

Réwniez liczba ,siedem” jest symboliczna i wskazuje na petnie, catos¢ (por. Rdz 1,1-
2,3). W ww. 3-5 jest 7 czynnosci i 7 przedmiotdw, ktdre postuza zniszczeniu przedmio-
téw batwochwalstwa. W. 6 zawiera 7 czasownikéw dotyczacych destrukeji oraz 7 miejsc
do zniszczenia. Natomiast w w. 13 jest 7 rzeczownikéw, ktére dotyczg unicestwienia.
Eacznie jest pigc systeméw ,,siddemki”. Liczba ,,pie¢” tez ma swojg symbolike. Najczesciej
oznacza sprawiedliwg rekompensate (por. Wj 22,1 — , pie¢ wotdéw zwrdci za jednego™s
Lb 3,47), cho¢ tez oznacza hojna nagrode (Rdz 43,34; 45,22)%'. Wypowiadane grozby
wobec idolatrii wskazuja, ze chodzi o sprawiedliwa zaplate.

Trzy razy wystepuje tez termin: ,rozbi¢” (hebr. 92W [fonet. shabar]). Liczba 3
wskazuje na wazno$¢ i doniostos¢. Kryje w sobie tez sens pelni danego epizodu. Kiedy
jakie$ wydarzenie zdarza si¢ 3 razy, jego realno$¢ zostaje podkreslona. Np. Piotr 3 razy
zaparl si¢ Jezusa, a to oznacza, ze zaparl si¢ catkowicie. U Lk Pitat trzykrotnie starat
si¢ uwolni¢ Jezusa, natomiast arcykaptani i przywddcy ludu trzykrotnie Go skazali.
Podkresla to radykalny charakter odrzucenia Jezusa (Ek 23,3-25). W Ewangelii Jana
Jezus po zmartwychwstaniu, po trzykrotnym ukazaniu si¢ uczniom, trzykrotnie pytat
Piotra, czy Go mituje. Piotr trzykrotnie udzielit odpowiedzi twierdzacej (J 21,15-17).
W ten sposéb Jezus przywrécit swoja wigz z Piotrem, podkreslajac pelni¢ odnowienia
w spos6b radykalny*2.

4.5. Terminy: ,,géry” oraz ,géra”

D.I. Block w swojej publikacji z 2014 r. stawia pytanie: ,,Co si¢ stato z tradycyj-
ng teologiag Syjonu w przepowiadaniu Ezechiela?”*. Dochodzi do wniosku, ze kryzys
teologiczny, ktdry poprzedza upadek Jerozolimy, doprowadzil Ezechiela do zerwania
z filarami, na ke6rych przymierze z Bogiem zbudowalo swoje wyobrazenia o wiecznym
bezpieczedstwie, m.in. tradycyjnej teologii syjoriskiej*.

" RykeN — LoNeMaN 111 — Wirnorr (ed.), Stownik symboliki biblijnej, 691.
“ RykeN — LoneMan 111 — WiLHort (ed.), Stownik symboliki biblijnej, 1026.

3 “What has happened to traditional Zion theology in the preaching of Ezekiel?”, D.1. BLock, “Zion
Theology in the Book of Ezekiel”, By the river Chebar. historical, literary, and theological studies in the book
of Ezekiel (ed. DanieL 1. BLock; Eugene, OR 2013) 1-9, 6.

# Brock, ,Zion Theology”, 7.
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Kilka lat péZniej Anja Klein jest przekonana, ze teologia syjoriska przeszta w Ksie-
dze Ezechiela decydujaca zmiang i jest w rzeczywistosci sita napedowa koncepcji gér
Izraela®.

Termin ,gbry” (B"7371/°0) wystepuje w antytetycznych tekstach: Ez 6,1-14 (groz-
by) oraz Ez 36,1-15 (blogostawienistwo). W tych mowach géry sa traktowane podmio-
towo, do nich Bég przemawia. Jest to personifikacja gér, gdyz w gruncie rzeczy Bég
przemawia do Izraelitéw. W pozostatych miejscach (Ez 7,16; 18,6.11.15; 19,9; 31,12;
33,28; 34,6.13.14; 37,22; 38,8.20; 39,2.4.17) gory sa elementem krajobrazu.

Jednakze w Ksigdze Ezechiela wystgpuje takze termin ,,gra” ('\D:l/ I1). Czesto z okre-
Sleniami, np. Ez 11,23 (chwata Boga opuszcza Jerozolime) — , ktéra jest od wschodu miasta”
(chodzi o Gérg Oliwna), 17,22 (alegoria o ortach, gdzie ukryci sa krélowie: Babilonii, Sede-
cjasz, Egiptu, Jojakin, a na koricu Krél Swiata) — ,wysokiej i wyniostej” ('71‘?1]1 na3mmn),
20,40 (historia niewiernosci Izraela) — ,na gérze Mojej, na gérze $wigtej lzraela”
('787710’ DN 9032 WP “I13), 40,2 (budowa przyszlej $wiatyni) — ,do kraju Izracla
i postawit mnie na gorze wysokiej bardzo” (TRR 123 798 1M HRIW? PIROR),
43,12 (chwata Boga Izraela wchodzi do nowej $wiatyni) — ,,Na szczycie géry caly obszar
jej dookota (2"2D) ze wszystkich stron (2'AD) najswietszy” (dosh. ,$wicte swigtych”;
DWTR WP 220 220 1523752 100 wNaH).

,Gora” wystepuje tez w wyroczniach przeciw Tyrowi, np. Ez 28,14 — géra swigta
Boga (D198 WP I132) i ww. 16 — ,z géry Boga” (D719 I71). Jednak w BH
jest uzyty termin ,Elohim”. Podobnie jak w wyroczni przeciw Egiptowi (Ez 31,1-
18) wystepuje w w. 8 (2 razy) i w. 9 wyrazenie: ,ogréd Boga” (D’ﬂ‘?&'],}), a takze
w w. 9: termin ,Eden” (]'LU) W tych wyroczniach stosowane jest stownictwo z Ksiggi
Rodzaju.

Zatem wida¢, ze ,géra” w Ksiedze Ezechiela dotyczy tylko dziatai Boga Izraela.
Wydaje sig, ze A. Klein poprawnie ocenia przemiany w tej Ksiedze.

Wnioski

W badanym tekscie jest obraz Boga Mitosiernego. Swiadcza o tym stowa: ,Ale
pozostawi¢ przy zyciu wam niedobitkéw miecza posrédd pogan, podczas rozproszenia
waszego po krajach. I wspomna niedobitki wasze Mnie posréd pogan, gdzie zostali
rozpedzeni tam” (Ez 6,8ab). To , pozostawienie przy zyciu niedobitkéw miecza” zostato
zapowiedziane w Ez 5,3, gdzie jest mowa o ,malej liczbie™*.

# T would like to demonstrate that Zion theology has undergone a decisive change in the Book
of Ezekiel and is actually a driving force behind the concept of the mountains of Israel”. A. KLeIN, “Ezekiel
among the prophetic tradition”, The Oxford handbook of Ezekiel (ed. C.L. CarvaLuo; Oxford handbooks;
New York, NY 2023) 77-106, 84.

“ A.S. Jasi\ski, Ksigga Proroka Fzechiela. Nowy Komentarz. Ez 1-5 (Opole 2017) 11, 264.
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Jednak dominuje obraz Boga Wszechmogacego, ktéry wyraza grozby wobec ziemi
Izraela. Nagromadzone systemy siédemkowe nieuchronnie wskazuja, ze destrukcja
bedzie petna, catosciowa.

Prorok ukazuje praktyki batwochwalstwa jako sprzeciwienie si¢ przymierzu zawar-
temu na Synaju. Wszyscy, ktérzy oddawali si¢ idolatrii, zostang zniszczeni i nie beda
mieli Zadnej nadziei, ktéra mogtaby ich uratowa¢ przed ponizajaca $miercia, szeroko
rozpoznawalna.

Odnowa narodu Izraela oraz nowa rzeczywisto$¢ dopiero pojawia si¢ czgsci kon-

struktywnej Ez 33-48.
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