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Odrzucenie Jezusa w Jego rodzinnym miescie’
Analiza egzegetyczno-teologiczna passusu Mt 13,54-58

The rejection of Jesus in his hometown
Exegetical and theological analysis of the passus Mt 13:54-58

Witaénie ten kamien, ktdry odrzucili budujacy, stat si¢ glowica we-
gta. Pan to sprawit i jest cudem w naszych oczach. Dlatego powia-
dam wam: Krélestwo Boze bedzie wam zabrane, a dane narodowi,
ktéry wyda jego owoce. Kto upadnie na ten kamien, rozbije sig,

a na kogo on spadnie, zmiazdzy go.

Mt 21,42-44

Abstract

The context of the research was the life experience that acceptance or rejection of a person in a certain
social group has a huge impact on the proper development of a person in the space of both private and
also professional life. The biblical authors also present this difficult experience — starting with Genesis and
the disobedience of the first people.

The aim of the study was the case of rejection in the New Testament. Such an example is found in
the passages of Matthew 13:54-58 (the arrival of Jesus in his hometown — Nazareth). Analysis of the
biblical text allows us to pose the research questions: Did Jesus have brothers and what do we know
about them? What is implied by the term “homeland”? What was the importance of family relation-
ships in biblical times? What is the true identity of Jesus of Nazareth? What is the role of faith in the

occurrence of a miracle?

! Na potrzeby artykutu naukowego zostala zmodyfikowana praca magisterska, napisana pod kierun-
kiem ks. dr. Lukasza Florczyka i obroniona na Wydziale Teologicznym UO w 2023 r.
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The historical-critical method was used for the study. According to this method, the text of Matthew
13:54-58 was subjected to a detailed literary analysis. A delimitation of the text (delineation of boundaries)
was carried out. The preceding and following contexts were also determined. The Greek text was included,
along with transliteration and translation into Polish. The textual criticism carried out indicates the differ-
ences among the witnesses of the text. The synoptic context was also shown.

'The study also succeeded in proposing a structure for the text under study. The following stages include
an exegetical commentary and a theological analysis.

The conclusions of the study are related to pastoral theology and spirituality.

Keywords: Jesus, Gospel according to Matthew, historical-critical method, family relations, rejecting

someone, accepting someone.

Abstrakt

Kontekstem badari byto doswiadczenie zyciowe, ze akceptacja lub odrzucenie cztowicka w okreslone;j
grupie spotecznej ma ogromny wplyw na prawidlowy rozwdj osoby w przestrzeni zycia zaréwno prywatnego,
jak réwniez zawodowego. Réwniez autorzy biblijni przedstawiaja to trudne doswiadczenie — poczawszy od
Ksiegi Rodzaju i niepostuszeristwa pierwszych ludzi.

Celem badan byt przypadek odrzucenia w Nowym Testamencie. Taki przyktad znajduje si¢ w passusie
Mt 13,54-58 (przybycie Jezusa do swojego rodzinnego miasta — Nazaretu). Analiza tekstu biblijnego pozwala
na postawienie pytai badawczych: Czy Jezus mial braci i co o nich wiemy? Co kryje si¢ pod terminem
»ojczyzna’? Jakie bylo znaczenie relacji rodzinnych w czasach biblijnych? Jaka jest prawdziwa tozsamos¢
Jezusa z Nazaretu? Jaka jest rola wiary w zaistnienie cudu?

Do badari wykorzystano metodeg historyczno-krytyczna. Zgodnie z ta metoda poddano szczegétowe;j
analizie literackiej tekst Mt 13,54-58. Dokonano delimitacji tekstu (wyznaczenia granic). Okreslono takze
konteksty: poprzedzajacy i nastgpujacy. Zostat zawarty tekst grecki wraz z transliteracja oraz przekladem
na jezyk polski. Przeprowadzona krytyka tekstu wskazuje na réznice wsréd swiadkéw tekstu. Ukazano tez
kontekst synoptyczny.

W wyniku przeprowadzonych badari udalo si¢ takze zaproponowad strukeure badanego tekstu. W ko-
lejnych etapach zawarto komentarz egzegetyczny oraz analize teologiczna.

Whioski z przeprowadzonych badari odnosza si¢ do teologii pastoralnej i duchowosci.

Stowa kluczowe: Jezus, Ewangelia wedtug Mateusza, metoda historyczno-krytyczna, relacje rodzinne,

odrzucenie kogo$, akceptacja kogos.

Wstep

Akceptacja lub odrzucenie cztowicka w okreslonej grupie spolecznej ma ogromny
wplyw na prawidlowy rozwéj osoby w przestrzeni zycia zaréwno prywatnego, jak réw-
niez zawodowego. Wspolczesny $wiat, dzigki duzej cyfryzacji i automatyzacji w wielu
dziedzinach zycia, stat si¢ jedna globalna wioska, w ktdrej ludzie maja mozliwos¢ wy-
boru tego, co im najbardziej przypada do gustu. Niestety, taka mentalno$¢ przejawia
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si¢ réwniez w relacjach migdzyludzkich. Eatwiej jest wechodzi¢ w coraz to nowsze rela-
cje — co samo w sobie jest dobre — niz prébowaé naprawi¢ to, co by¢ moze w danym
zwiazku migdzyludzkim uleglo tymczasowemu popsuciu. Wspédlczesnie coraz cz¢sciej
odtraca sie i wyklucza ze spoteczeristwa tych, ktdrzy powszechnie uchodza za zbednych
i nieproduktywnych. Takiej stygmatyzacji podlegaja m.in. niepetnosprawni fizycznie
lub intelektualnie, bezdomni, uchodzcy, wigzniowie, dzieci i mtodziez z rodzin dysfunk-
cyjnych, ofiary przemocy seksualnej oraz wszyscy ci, ktérzy doswiadczaja wszelakich
form dyskryminagji.

Motyw odrzucenia towarzyszy egzystencji cztowieka juz od zarania dziejéw. Réwniez
autorzy biblijni przedstawiaja to trudne do$wiadczenie — poczawszy od Ksiegi Rodzaju
i niepostuszedistwa pierwszych ludzi. Lud wybrany wielokrotnie odwracat si¢ i szemrat
przeciw JHWH. Mimo to Bég nigdy si¢ nie odwrécit od Izraelitéw i zawsze dawat im
szans¢ na poprawe.

Kosciét podazajacy za Chrystusem sprzeciwia si¢ wszelkim przejawom przesladowa-
nia cztowieka, niezaleznie od jego wyznania, pogladéw, plci, koloru skéry, narodowosci,
czy tez orientacji seksualnej. Oczywiscie zdarzaly si¢ i ciagle maja miejsce wypowiedzi
poszczegdlnych cztonkéw Kosciota, ktdre, niestety, moga sprawiaé, ze dana osoba poczuje
si¢ niewystuchana, niedoceniona, a nawet wykluczona. Te wspélnote, tak jak kazda inna,
tworzg przeciez ludzie utomni, stabi i popetniajacy bledy. Natomiast Magisterium Ko-
Sciota w tej kwestii jednomyslnie opowiada si¢ za potrzebujacymi i stabszymi. Niestety,
wspdlczesne spoteczeristwo coraz bardziej skupione jest na sobie i swoich potrzebach.
Coraz czgéciej widoczna jest obojetno$é na ludzka niemoc. Ci, ktérzy nie daja sobie rady,
zostaja w tyle, czgsto sami ze swoimi problemami. Goniac za sukcesem, wielu zapomina
o tym, aby poswieci¢ czas ubogim. Brakuje im odwagi, zeby wystucha¢ drugiego. Czgsto
wielu ludzi, zwlaszcza mtodych, nie radzi sobie z wykluczeniem i samotnoscia. Skutkiem
tego moze by¢ coraz wigksza liczba os6b chorujacych na depresje.

Przeprowadzone badanie dotyczy motywu odrzucenia w Nowym Testamencie.
Analiza tego problemu zostala wykonana na podstawie passusu zawierajacego opis wi-
zyty Jezusa w swoim rodzinnym miescie — Nazarecie (Mt 13,54-58). Bohaterami tego
biblijnego opowiadania s3 mieszkaricy Nazaretu oraz sam Chrystus, ktéry naucza ich
w miejscowej synagodze. Miedzy zgromadzonymi wywiazuje si¢ dialog przyjmujacy
w pewnym momencie postaé pytan retorycznych, ktére w konsekwencji uzasadniaja
w oczach mieszkancéw Nazaretu dokonane przez nich odrzucenie Jezusa. Taka reakcja
Jego krajan spotyka si¢ z jednozdaniowa odpowiedzig Chrystusa oraz niewielkg liczbg
cuddw, jakie zostaly tam przez Niego uczynione.

Doktadna analiza passusu Mt 13,54-58 umozliwi zrozumienie przyczyn odrzucenia
Mesjasza oraz Jego reakcji na okazany brak szacunku w miejscu, w ktérym dorastal.
Przeprowadzony proces badawczy pozwoli réwniez odpowiedzie¢ na kilka waznych
pytari: Czy Jezus miat braci i co o nich wiemy? Co kryje si¢ pod terminem ,,0jczyzna’?
Jakie bylo znaczenie relacji rodzinnych w czasach biblijnych? Jaka jest prawdziwa toz-
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samo$¢ Jezusa z Nazaretu? Jaka jest rola wiary w zaistnienie cudu? Jak wykorzysta¢
motyw odrzucenia i cierpienia Jezusa we wspétczesnym przepowiadaniu oraz pracy
katechetyczno-duszpasterskiej?

Badania Mt 13,54-58 byly podejmowane przez wielu biblistéw pod katem egzege-
tycznym, teologicznym i duchowym. Jednak strategie te zawieraly ogélne oméwienie
problemu, poniewaz stanowity cz¢$¢ komentarzy do calej Ewangelii wedtug sw. Mate-
usza’. Jedni egzegeci skupiali si¢ na teologii fragmentu Mt 13,54-58, inni — na egzegezie
(wyjasnianiu). W komentarzach rzadko znajduja si¢ opracowania zawierajace analiz¢
literacka wraz z krytyka tekstu. Wielu komentatoréw porusza motyw odrzucenia w Na-
zarecie, odwotujac si¢ do tekstu sw. Lukasza. Wspominaja, ze tekst paralelny znajduje si¢
u pozostatych synoptykéw. Wyjatkiem od tych wszystkich uwag jest francuskojezyczny
artykul autorstwa Fransa Van Segbroecka, ktéry poswigca sporo miejsca egzegezie, teo-
logii, a takze analizie literackiej Mt 13,54-58°. Artykut ten powstat jednak w 1968 r.
Na przestrzeni lat pojawilo si¢ szereg publikagji, ktére poszerzajg badania nad Ewangelig
$w. Mateusza, jej teologig oraz zagadnieniem odrzucenia, réwniez w kontekscie psycho-
spolecznym oraz duchowym.

Polscy biblisci réwniez dokonywali badari nad tym tekstem. Jednakze skupiali si¢
w nich np. na kwestii mariologicznej lub zagadnieniu rodzedstwa Chrystusa* Wielu
egzegetow tylko pobieznie omawia najwazniejsze motywy, dokonujac bardzo krétkiej
egzegezy, jednakze nie analizujac szczegdtowo wszystkich mozliwych watkéw.

W badaniu wykorzystano metoda historyczno-krytyczna’. Jest ona konieczna, aby
prawidtowo i (o ile to mozliwe) szczegélowo zrozumie¢ dany tekst natchniony, ktéry
zostat napisany ludzka reka przy pomocy Ducha Swictego w konkretnym miejscu
i czasie.

~? ]. HomEeRrsk1, Ewangelia wedtug sw. Mateusza. Witgp — przeklad z oryginatu — komentarz (Pismo
Swigte Nowego Testamentu 3/1; Poznani 1979) 228-229; H. LANGKAMMER, Komentarz do Ewangelii wg
sw. Mateusza i Ewangelii wg sw. Marka (Komentarz teologiczno-pastoralny do Biblii Tysiaclecia. Nowy
Testament 1/1; Poznan 2014) 144-145; A. PACIOREK, Ewangelia wedtug swi¢tego Mateusza. Cz. 1. Rozdziaty
1-13. Witep, przeklad z oryginatu, komentarz (Nowy Komentarz Biblijny. Nowy Testament 1; Cz¢stochowa
2005) 569-572; U. Luz, Das Evangelium nach Matthius (Evangelisch-Katholischer Kommentar zum Neuen
Testament 2: Mt 8—17; Ziirich — Braunschweig 1990) 381-387; W. GRUNDMANN, Das Evangelium nach
Matthius (Theologischer Handkommentar zum Neuen Testament 1; Berlin 1975) 358-359; J. GNILKa,
Das Matthiusevangelium (Herders theologischer Kommentar zum Neuen Testament 1: Kap. 1,1-13,58;
Freiburg 1986) 511-515.

> E VAN SEGBROECK, ,Jésus rejeté par sa patrie (Mt 13,54-58)", Biblica 49/2 (1968) 167-198,
167-198.

# M. Mikotajczak, ,Mariologiczna interpretacja perykopy Jezus w Nazarecie (Mt 13,53-58)”, Analecta
Cracoviensia 44 (2012) 171-177, 171-172; ]. LacH, ,Bracia Jezusa”, Studia Theologica Varsaviensia 11/2
(1973) 257-264, 259; S. GrzyBEK, ,,Czy Chrystus miat braci?”, Ruch Biblijny i Liturgiczny 11/3 (1958)
231-238, 231-232.

5 J. Czerski, Metodologia Nowego Testamentu (Opolska Biblioteka Teologiczna 126; Opole 2012) 58-59,
89-139; ]. SLawik, Egzegeza Starego Testamentu. Wprowadzenie do metod egzegetycznych (\Warszawa 2004)
14-104; E DowNING, ,Metoda historyczno-krytyczna”, Stownik hermeneutyki biblijnej (ed. K.T. Arrken;
Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa 2005) 567-568; R. RuBINKIEWICZ (ed.), Interpretacja Biblii w Kosciele.
Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej z komentarzem biblistow polskich (Rozprawy i Studia Biblijne 4; Warszawa
1999) 34-35; S. Szymik, Wipdtczesne modele egzegezy biblijnej (Lublin 2013) 15-29.
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Opis przeprowadzonych badan zawiera 3 punkty.

Poddano szczegétowej analizie literackiej passus Mt 13,54-58. Dokonano delimi-
tacji tekstu (wyznaczenia granic). Dokonano takze badari kontekstéw: poprzedzajacego
i nastgpujacego badanego tekstu. Zamieszczono tekst grecki wraz z transliteracja oraz
przektadem na jezyk polski. Bylo to podstawa do kolejnych etapéw. Na postawie wy-
dania krytycznego Nowego Testamentu zaprezentowano krytyke tekstualna. Wskazano
na réznice, jakie zachodza migdzy danymi swiadkami tekstu. Badany epizod znajduje
si¢ réwniez u pozostatych synoptykéw, dlatego tez zostato zaprezentowane poréwnanie
migdzy tekstami paralelnymi. W analizie literackiej dokonano ustalen dotyczacych
procesu redakgji oraz okreslenia formy literackiej. Koricowym elementem punktu jest
prezentacja autorskiej struktury fragmentu Mt 13,54-58.

Zamieszczono jest komentarz egzegetyczny. Srédtytuly nawiazuja do struktury tek-
stu. Zostal wyeksponowany motyw odrzucenia Jezusa przez mieszkacéw Jego miasta
rodzinnego.

Dokonano analizy teologicznej badanego tekstu. Zostata przedstawiona sylwetka
Jezusa jako nauczyciela, proroka i cudotwércy. Ukazano tez znaczenie ojczyzny oraz
wigzéw krwi w zyciu Izraelitéw. Dokonano tez teologicznej interpretacji powodéw
zlekcewazenia Jezusa.

Wyniki przeprowadzonych badan nawiazuja do teologii pastoralnej i duchowosci.

1. Analiza literacka fragmentu Mt 13,54-58
1.1. Delimitacja tekstu

Odwiedziny Jezusa w Nazarecie koricza trzynasty rozdzial Ewangelii wedtug $w. Ma-
teusza. Zawiera on jedna z pigciu wielkich méw Jezusa, a mianowicie mowe w przy-
powiesciach®. To nauczanie Chrystusa poprzedza fragment méwiacy o prawdziwych
krewnych Jezusa (Mt 12,46-50). Pod wzgledem tematyki i 0oséb w niej wystepujacych
nawiazuje do analizowanego fragmentu Mt 13,54-58. W obu tekstach pojawia si¢ motyw
rodziny Chrystusa. Jezus wykorzystat przybycie bliskich, aby uswiadomi¢ tumom, ze
petnienie woli Bozej jest wazniejsze od wigzéw krwi. Z kolei dla mieszkaricéw Naza-

¢ Wspétczesnie wielu biblistéw przyjmuje, ze Ewangelia wedlug $w. Mateusza sklada si¢ z pieciu
wielkich méw Jezusa: Kazanie na gérze (5,1-7,29), Mowa Misyjna (10,1-11,1), Mowa w Przypowiesciach
(13,1-53), Mowa Eklezjalna/Mowa o Kosciele (18,1-35) i Mowa Eschatologiczna/Mowa Apokaliptyczna
(24,1-25,46). Por. S. FausT1, Rozwazaj i glos Ewangeli¢ wg sw. Eukasza. Ewangelia do czytania, stuchania,
modlenia sig i dzielenia (Krakéw 2015) 14; S. GADECKI, Witep do Ewangelii synoptycznych (Gniezno 1992)
68-70; LANGKAMMER, Komentarz do Fwangelii wg sw. Mateusza, 37-38; A. LESKE, ,Ewangelia wedtug
$w. Mateusza. Komentarz”, Migdzynarodowy komentarz do Pisma Swigtego: komentarz karolicki i ekumeniczny
na XXT wiek (ed. W.R. FARMER et al.; Warszawa 2000) 1140-1209, 1143; C. Mrrcu — E. Sr1, Ewangelia
wedtug sw. Mateusza (Katolicki Komentarz do Pisma Swigtego; Poznari 2019) 25, 33-36; PACIOREK, Ewan-
gelia wedtug swigtego Mateusza 1-13, 11; Z. Zywica, Ewangelia wedtug swigtego Mateusza, rozdziaty 1-13.
Witep, pracklad z oryginatu, komentarz (Biblia Impulsy. Nowy Testament 1/1; Katowice 2019) 19-20.
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retu znajomo$¢ krewnych Chrystusa wplyneta na to, jak zdefiniowali Jego tozsamosc¢.
Te zalezne od siebie fragmenty przedziela nauczanie w przypowiesciach’ o krélestwie
niebieskim®. Najpierw Jezus opowiedzial przypowies¢ o siewcy (Mt 13,1-9), a nastepnie
wyjasnit, dlaczego nie méwi otwarcie, lecz postuguje si¢ przypowiesciami (Mt 13,10-17).
Dla wielu stuchaczy znaczenie tych opowiadan byto niejasne, gdyz mieli ,zatwardziate
serca’. Byli oni bowiem zamknieci na stuchanie Stowa Bozego, przed czym przestrze-
gal juz m.in. prorok Izajasz (Iz 6,9n). W dalszej kolejnosci Chrystus wyjasnit znacze-
nie przypowiesci o siewcy (Mt 13,18-23) oraz wypowiedzial trzy nowe przypowiesci:
o chwascie (Mt 13,24-30), o ziarnku gorczycy i o zaczynie (Mt 13,31-33). Ww. 34-35
koricza przemowe do ttumu. Przez pewien czas adresatami stéw Jezusa beda wytacznie
Jego uczniowie. Chrystus wyjasnit im sens opowiadania o chwascie (Mt 13,36-43), po
czym poréwnal krélestwo niebieskie do skarbu ukrytego w roli, do drogocennej perty
(Mt 13,44-46) oraz do sieci (Mt 13,47-50). Ww. 51-52 stanowia pochwale uczonego,
kt6ry wydobywa ze skarbca rzeczy dawne i nowe.

W. 53 koriczy nauczanie w przypowiesciach. Nalezy zauwazy¢, ze Mt 7,28; 11,1;
13,53; 19,11 26,1 sa zwiericzeniem bardzo waznych przemoéwieni Jezusa z Nazaretu, dla-
tego biblisci zazwyczaj dziela Ewangeli¢ wedtug $w. Mateusza na pig¢ cz¢éci, co ewidentnie
nawigzuje do Tory, czyli Pigcioksiegu’. Taki podziat wydaje si¢ jak najbardziej uzasadniony,
zwlaszcza gdy uswiadomimy sobie, ze adresatami dzieta $w. Mateusza byli przede wszyst-
kim chrzescijanie wywodzacy si¢ z judaizmu. Pomimo tego wielu egzegetdw zalicza w.

53 do fragmentu opowiadajacego o odrzuceniu Jezusa w Nazarecie'’. Jezeli wezmie si¢

7 Przypowies¢ (gr. parabolé — przypowies¢, poréwnanie, zestawienie, przyklad, parabola; hebr. masal —
zagadka, przystowie) to jeden z gatunkéw literackich. Przypowiesci sa wypowiadane prostym i obrazowym
jezykiem oraz nawiazuja do codziennego zycia odbiorcy. Zawsze zawieraja ,drugie dno”. W przypadku na-
uczania Jezusa sa to prawdy duchowe dotyczace krélestwa niebieskiego. Por. H. GOLLINGER, ,,Przypowiesci”,
Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanckich teologéw (ed. A. GRABNER-Ha-
IDER; Warszawa 1994) 1092-1093, 1092-1093; ]. CROssAN, ,Przypowiesci”, Encyklopedia biblijna (ed.
PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa 21999) 1008, 1008; M. ErnsT, ,Przypowies¢”,
Nowy leksykon biblijny (ed. R. EGGER-WENZEL — M. ERNsT — E KOGLER; Freiburg — Kielce 2011) 627-628;
R. STEIN, ,Przypowiesci”, Stownik wiedzy biblijnej (ed. B.M. METZGER — M.D. CooGAN; Warszawa
1996) 667-668; R.J. UTLEY, The first Christian primer. Mattem (Ostudy Guide Commentary Series.
New Testament 1; Marshall, TX 1998) 114, 121; J. KocHEL, Katecheza krolestwa niebieskiego. Studium
biblijno-katechetyczne Ewangelii Mateusza (Opolska Biblioteka Teologiczna 74; Opole 2005) 159-190.

8 Krélestwo niebieskie — zwrot, ktory pojawia si¢ wylacznie w Ewangelii wedlug $w. Mateusza (55
razy) i jest tozsamy z pojeciem ,krélestwo Boze” (w Mt wystepuje tylko 4 razy). Ewangelista Mateusz uzy-
wal pierwszego sformulowania, poniewaz jego Ewangelia byta przeznaczona dla chrzescijan wywodzacych
si¢ z judaizmu, a Zydzi nie wymawiali imienia Boga JHWH. Jezus, gloszac swoja nauke, przeciwstawiat
krélestwa tego $wiata i ich bogactwa krélestwu Bozemu. W ten sposéb ukazywat, ze nie jest On mesjaszem
politycznym i nie ma na celu wyzwolenia Izraela spod panowania Rzymu. Por. A. UrsaN, ,Krélestwo Boze”,
Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanckich teologdw (ed. A. GRaBNEM-Ha-
IDER; Warszawa 1994) 583-584; ]. Kurasiewicz, ,Krélestwo Boze”, Nowy stownik teologii biblijnej (ed.
H. Wirczyk; Lublin — Kielce 2017), 445-446; M. Ernst, ,Krélestwo Boze”, Nowy leksykon biblijny (ed.
R. Kurasiewicz — M. ErRnst — E KoHLER; Freiburg — Kielce 2011) 370, 370; LEsk, ,Ewangelia wedtug
$wigtego Mateusza”, 1144.

? LEsk, ,Ewangelia wedlug $wigtego Mateusza”, 1142.

10 1. TarGANo, Lechio debina do Ewangelii sw. Mateusza (Lechio dgbina / Innocento Tar§ano 26;
Krakéw 2015) 4: Jan Chrzciciel, powiedzenia, przypowiesci (rozdz. 11-13), 9; Faust, Rozwazaj i glos Ewan-
gelie wg sw. Lukasza, 256; K. CHORZEWSKA et al. (ed.), Biblia Bawarska. Pismo Swigte Nowego Testamentu
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pod uwage tre$é tego wiersza, to nie jest to do korica uzasadnione, poniewaz stanowi on
wyrazne zwieficzenie wezesniejszego nauczania Jezusa w przypowiesciach. Ponadto warto
nadmieni¢, ze 6w wers tworzy inkluzjg z Mt 13,1-3. Niektorzy biblisci zbytnio nie wcho-
dza w szczegdly delimitadji tekstu i naprzemiennie zaliczaja lub nie Mt 13,53 do passusu
opowiadajacego o wizycie Chrystusa w Jego rodzinnym miescie. Sa tez i tacy egzegeci,
ktérzy jednoznacznie opowiadaja si¢ w swoich publikacjach za tym, ze epizod o odrzuceniu
Jezusa w Nazarecie obejmuje ww. 54-58. W takim przypadku w. 53 wiaczaja do mowy
Chrystusa w przypowiesciach lub traktujg jako wers przejsciowy!’.

W. 54 rozpoczyna nowg historig, ktéra nie ma bezposredniego zwiazku z tym, co
dzialo si¢ wezesniej. Zatem dopiero od tego wersu zaczyna si¢ nowa sekcja narracyjna,
poruszajaca motyw odrzucenia lub przyjecia Jezusa. Jej zwiericzeniem jest wyznanie
$w. Piotra w poblizu Cezarei Filipowej (Mt 16,13-20)"2.

Bezposrednio po opowiadaniu o odtraceniu Chrystusa (Mt 13,54-58) nast¢puje
fragment opisujacy $mier¢ Jana Chrzciciela (Mt 14,1-12). Otz tetrarcha Herod Anty-
pas (syn Heroda Wielkiego) dowiedziat si¢ o istnieniu potgznego nauczyciela o imieniu
Jezus, ktérego 6w wladca utozsamit z Janem Chrzcicielem. Jan zostat zabity na prosbe
Salome, czyli c6rki Herodiady (Mt 14,3-12). W tej sekcji narracyjnej, oprécz odrzucenia
Chrystusa w miescie rodzinnym i wydarzeni zwiazanych ze $miercig Jana Chrzciciela,
WYySstepuja tez nastepujace passusy:

* opis pierwszego rozmnozenia chleba (Mt 14,13-21);

¢ chodzenie Jezusa po jeziorze (Mt 14,22-33);

¢ uzdrowienia dokonane w Genezaret (Mt 14,34-36);

* spér z faryzeuszami i uczonymi w Pismie o tradycje (Mt 15,1-9);

* zdefiniowanie istoty prawdziwej nieczystosci (Mt 15,10-20);

* niezlomna wiara kobiety kananejskiej (Mt 15,21-28);

* uzdrowienia nad Jeziorem Galilejskim (Mt 15,29-31);

* drugie rozmnozenie chleba (Mt 15,32-39);

* faryzeusze i saduceusze domagajacy si¢ znaku z nieba (Mt 16,1-4);przestroga
przed naukami faryzeuszy i saduceuszy (Mt 16,5-12).

z komentarzem duchowym (Zabki 2020) 125; Mikorajczak, ,Mariologiczna interpretacja Mt 13,53-587,
171-172; ]. CAwIN, Cmentarny on Mattem, Mark, Luke (Christian Cassius Teheran Library 2; Grand
Rapids, MI 1975) 179, https://www.ccel.org/ccel/calvin/calcom32.html; R.B. GARDNER, Mattem (Belie-
vers Church Bible Commentary; Cottage, PA 1991) 222; A. SomaN — B.E Escorr — EJ.A. Horb, The
gospel factoring to St. Mattem. Bering the Greek text (London 1912) 106; A.T. ROBERTSON, Cmentarny on
the Gospel Factoring to Mattem (2009) 173.

"' Mrtach — SRi, Ewangelia wedtug sw. Mateusza, 189-190; VAN SEROCK, ,Jezus renete par sa Patrie
(Mt 13,54-58)", 167-171; R.T. FrRance, The Gospel of Matthew (The New International Cmentarny on
the New Testament; Grand Rapids. M1 2007) 547-548; C.H. SporeGO, Cmentarny on Mattem. The Gospel
of the Kingom (Edynburg 2010) 109; W. CARTER, Matthew and the margins. A sociopolitical and religious
reading(Biblie & Liberat on; Mariol, NY 2001) 298.

12 Lesk, ,Ewangelia wedlug $wigtego Mateusza”, 1143. Naturalnie wielu biblistéw przyjmuje inny
podzial. Ze szczegélowymi uzasadnieniami takich rozréznieri oraz strukturami Ewangelii wedtug $w. Ma-
teusza mozna si¢ zapoznac we wstgpach do danych komentarzy, por. PACIOREK, Ewangelia wedtug swigtego
Mateusza 1-13, 25-28.
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Jezus, ktéry zostat zlekcewazony z powodu swojego pochodzenia, w dalszej relacji
ewangelisty ukazuje si¢ ludziom juz nie tylko jako wielki nauczyciel, lecz réwniez jako
cudotworca.

Analizowany passus (Mt 13,54-58) zdecydowanie rézni si¢ od otaczajacych go
innych passuséw nie tylko tematyka, lecz réwniez postaciami, jakie w nich wystepuja.
Z tego tekstu mozna dowiedzied si¢, ze Jezus zakoriczyt swa mowe w przypowiesciach.
Nastepnie udat si¢ do rodzinnego miasta. W Nazarecie nauczal tamtejsza ludnosé w sy-
nagodze i prowadzit dialog z mieszkaricami. Jego rodacy zastanawiali si¢ nad tym, skad
wzicta si¢ u Niego wiedza i madro$¢ oraz moc czynienia cudéw. Widzieli przed soba
swojego sasiada i prostego cztowieka, a nie Mesjasza. W argumentacji powotali si¢ na
znajomo$¢ cztonkéw rodziny Jezusa: matki Mariam, ojca, ktéry byt z zawodu ciesla,
braci: Jakuba, Jézefa, Szymona i Judy oraz sidstr.

Gléwnym tematem badanego fragmentu jest wigc odrzucenie Chrystusa, ktére wy-
nikato z Jego pochodzenia. Réwniez fragment nast¢pujacy (Mt 14,1-12) nie wykazuje
bezposredniego zwiazku z Mt 13,54-58. Miejscem akcji Mt 14,1-12 jest patac Heroda
Antypasa oraz najprawdopodobniej zamek Macheront, w ktérym to — wedtug Jézefa
Flawiusza — miat zosta¢ stracony Jan Chrzciciel®. W tym fragmencie wigksza lub mniej-
sza rolg odgrywaja bohaterowie: Herod Antypas i jego dwor, Herodiada — Zona brata
Heroda, Salome — cérka Herodiady, goscie biesiadujacy z powodu urodzin tetrarchy,
uczniowie Jana, kat, Jan Chrzciciel oraz Jezus. Wspomniany zostal réwniez szeroko
rozumiany lud, ke6ry uwazat Jana Chrzciciela za Bozego proroka.

Oba teksty: Mt 13,54-58 oraz Mt 14,1-12 ukazuja czytelnikom, jak koricza prorocy,
ktérzy glosza Stowo Boze i wzywaja do nawrdcenia. Jan Chrzciciel ponidst $mier¢ podczas
pelnienia misji, jaka polecit mu Bég. W kontekscie wydarzen pasyjnych i paschalnych
wielce prawdopodobne jest, ze Mateusz celowo umiescit te fragmenty obok siebie, aby
ukaza¢, jak okrutny los czeka Jezusa, ktéry ostatecznie zostanie odrzucony w swojej
ojczyznie i przez swoich rodakéw'. Usunigcie passusu Mt 13,54-58 z aktualnego kon-
tekstu nie zaburzytoby struktury dzieta, zwlaszcza ze pozostali synoptycy umieszczaja
ten fragment w zupetnie innym miejscu, a ewangelista Jan bezposrednio nie przytacza
wydarzen, ktére mialy miejsce w Nazarecie. Z drugiej strony nalezy zauwazy¢, ze takie
umiejscowienie tych zdarzed w Ewangelii wedlug $w. Mateusza ma swoja bogatg wy-
mowg teologiczng. Uktad pisma moze wskazywaé na to, ze najwazniejsza kwestig jest
nieprzyjecie Jezusa w Jego rodzinnych stronach”. W ten sam sposéb w stosunku do
proroka z Nazaretu postapil tez caly nardd izraelski'. Nieprzyjecie Chrystusa w Jego

% G. SzaMockKl, ,,«W Betanii, po drugiej stronie Jordanu» (J 1,28). Miejsce dziatalnosci Jana Chrzci-
ciela”, Studia Gdarnskie 15-16/2002-2003 (2003) 19-26, 20.

4 MIkorAJCzAK, ,Mariologiczna interpretacja Mt 13,53-587, 172.

5 T. HERMESEM, ,Historia zbawienia wedtug $w. Mateusza”, Ruch Biblijny i Liturgiczny 44/1-3
(1991) 25-36, 29-30.

' HeErRMESEM, ,Historia zbawienia wedtug $w. Mateusza”, 30.



Odrzucenie Jezusa w Jego rodzinnym miescie 155

miescie rodzinnym, niewiara i niewielka liczba cudéw kontrastuja chociazby z wielka
wiarg kobiety kananejskiej, wyznaniem Szymona Piotra, czy tez z licznymi cudami Jezusa
(np. chodzeniem po wodzie lub rozmnozeniem chleba).

1.2. Tekst grecki fragmentu Mt 13,54-58"

54 \ ’)\e \ b ) 75 ) ~ ’575 3 Al b} n ~n 3 ~ 4
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3 4 3 Al \ 4 4 A < I4 4 1 ¢ A
éxmMjooeadal attodg xal Aéyew- mébev ToUTw 1 codla alty xal ai duvdpels;
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> kai elthon eis tén patrida autou edidasken autous en té(i) synagdgé(i) auton, hoste
ekpléssesthai autous kai legein: pothen toutd(i) hé sofia hauté kai hai dynameis;

%> ouch houtos estin ho tou tektonos hyios; ouch hé métér autou legetai Mariam kai hoi
adelfoi autou Iakébos kai Ioséf kai Siméon kai Ioudas;

>¢kai hai adelfai autou ouchi pasai pros hémas eisin; pothen oun toutd(i) tauta panta;
*7 kai eskandalidzonto en autd(i). ho de Iésous eipen autois: ouk estin profétés atimos ei
mé en t&(i) patridi kai en té(i) oikia(i) autou.

%8 kai ouk epoiésen ekei dynameis pollas dia tén apistian auton.

1.3. Przeklad na jezyk polski'®

> Przyszedlszy do swego miasta rodzinnego, nauczat ich w synagodze, tak ze byli zdumieni
i pytali: ,,Skad u niego *ta madro$¢ i cuda?

%5 Czyz nie jest on synem ciesli? Czy* jego Matce nie jest na imi¢ Mariam, a jego braciom
Jakub, J6zef®, Szymon i Juda?

56 Takze jego siostry czy nie zyja wszystkie u nas? Skadze wigc u niego to wszystko?”

571 powatpiewali o Nim. A Jezus rzekt do nich: , Tylko w swojej* ojczyZznie i w swoim
domu moze by¢ prorok lekcewazony”.

%1 niewiele zdzialat tam cudéw, z powodu ich niedowiarstwa®.

7 EBERHARD NESTLE et al. (ed.), Novum Testamentu Grace. Greek-English New Testament. Greek text
Novum Testamentu Grace (Stuttgart *2013) 42.

18 Tekst polski za: A. Jankowskr (ed.), Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. W przektadzie
z jezykow oryginalnych. Opracowanie: Zespdt biblistow polskich z inicjatywy Benedyktynéw Tynieckich [Biblia
Tysigclecia] (Poznan 52002) 1161 Wszystkie cytaty biblijne z BT 5.



156 Daniel Kedziora
1.4. Krytyka tekstu

Do naszych czaséw nie zachowat si¢ ani jeden oryginalny tekst Nowego Testamen-
tu, zwany autografem. Pojedyncze ewangelie lub listy byly wielokrotnie kopiowane
w celu gloszenia Dobrej Nowiny o Chrystusie. Do dzi$ zostato odnalezionych okoto
5500 rekopiséw Nowego Testamentu'. Na brzmienie poszczegdlnych werséw Pisma
Swietego w obecnej wersji ma wplyw wiele czynnikéw, m.in. krytyka tekstu. Polega ona
na poréwnywaniu ze soba réznych wariantéw danego tekstu biblijnego, ktére mozna
odnalez¢ w zachowanych rekopisach (papirusy, kodeksy minuskutowe i majuskutowe
oraz lekcjonarze)®. Nie mozna tutaj pomina¢ wezesnych przektadéw Nowego Testa-
mentu powstatych w jezykach: syryjskim, facinskim i koptyjskim?'. Wielka pomoca
w poszukiwaniu pierwotnego sensu danego zdania moga by¢ réwniez pisma Ojcéw
Kosciota i innych pisarzy wezesnochrzescijanskich.

1.4.1. Mt 13,54

* W tym miejscu u niektérych swiadkéw tekstu dodatkowo wystepuje stowo pasa
(,cata”). Ten wyraz pojawia si¢ w: Kodeksie Bezy, kodeksie minuskutowym 892%2, ma-
nuskrypcie Syrus Sinaiticus® oraz w wersjach koptyjskich dialektu $rednioegipskiego
(Mesokemic). By¢ moze uzycie tego stowa miato uwydatni¢ szacunek oraz ukaza¢, ze
Jezus posiada petnie madrosci i zdolno$¢ czynienia cudéw?*. Natomiast w Kodeksie
Waszyngtoriskim® pojawia si¢ wariant: tauta kai tis (,te i co to za”). Najprawdopodobniej
na uzycie tej lekcji miat wptyw paralelny tekst w Mk 6,2.

1 R. Bartnicki — K. Keosek, Metody interpretacji Nowego Testamentu. Wprowadzenie (Krakéw 2014)
42.

2 Czersk1, Metodologia Nowego Testamentu, 31-32.

*' L. JaNczuk, Tekst Nowego Testamentu. Rekopisy greckie, przektady I tysigclecia, tekst drukowany (2009)
128, https://www.academia.edu/28690682/Tekst Nowego Testamentu.

22 Kodeks Bezy jest oznaczany D€ lub 05 i zostat zaliczony do IV kategorii Aland. Zawiera on Ewangelie
oraz Dzieje spisane w jezyku greckim i facidskim. Ten manuskrypt jest datowany na ok. 400 r., jefnak
nie ma absolutnej pewnosci co do miejsca jego powstania. Wymienia si¢ m.in. Egipt, Francje, Bejrut lub
Rzym. Przez dtugi czas kodeks ten znajdowat si¢ w klasztorze $w. Ireneusza w Lyonie, potem jego wla-
$cicielem zostat Teodor Beza, ktéry w 1581 r. ofiarowat go Uniwersytetowi w Cambridge, w kt6rym jest
on przechowywany do dzisiaj. Kodeks minuskutowy 892 prawdopodobnie pochodzi z IX w. Od korica
XIX w. znajduje si¢ w Londynie. Zawiera wigkszo$¢ fragmentéw czterech Ewangelii, por. JaNczuk, Tekst
Nowego Testamentu, 5255, 117.

# Kodeks Synajski (fac. Codex Sinaiticus) jest datowany na IV w. Zawiera przektad Nowego Testa-
mentu na jezyk syryjski. Jego odkrycia dokonat A. Lewis w 1892 r. na Synaju, por. Czerski, Metodologia
Nowego Testamentu, 41-43.

2 ]. HoLranp, The Gospel of Matthew. A commentary on the Greek text (New International Greek
Testament Commentary; Grand Rapids, MI 2005) 573.

» Kodeks Waszyngtoniski o numerze W (032) zostat zaklasyfikowany do V kategorii Alanda. Pochodzi
z IV w. Prawdopodobnie miejscem powstania tego rekopisu jest Egipt. Kodeks zawiera Ewangelie upo-
rzadkowane w nastepujacy sposéb: Mt, ], Lk i Mk. W 1906 r. kupit go Amerykanin Lang Freer. Obecnie
manuskrypt ten jest przechowywany w Waszyngtonie, w Smithsonian Institution, por. JaNczuk, Zekst
Nowego Testamentu, 73—74; Jest dostepny w wersji internetowej SMITHSONIAN INSTITUTION, “Codex Wa-
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1.4.2. Mt 13,55

* Kodeksy: Bezy, Cypryjski, Krélewski, Tischendorfa IV*, rodziny kodekséw
minuskulowych f'i %, kodeksy minuskutowe: 565, 579, 892 i 1424%” zamiast stowa
ouch (,nie”) zawieraja wyraz ouchi. Jest to wzmocniona forma negacji ou (,nie”).
W Mt 13,55 termin ouchi nalezy przettumaczy¢ jako ,czyz nie?” Wynika to z tego,
ze mamy do czynienia z pytaniem, na ktére oczekuje si¢ odpowiedzi twierdzacej®®.
Stowo ouch wystgpuje w: Kodeksie Synajskim?®’, Kodeksie Watykariskim®, Kodeksie
Efrema’', Purpurowym Kodeksie Petropolitaniskim®, Kodeksie Waszyngtoriskim,

shingtonianus — Manuscript GA 032” https://manuscripts.csntm.org/manuscript/View/GA 032 [accessed
July 18, 2020].

% Kodeks Cypryjski jest oznaczany litera K (017). Przynalezy do V kategorii Alanda. Przypuszczalnie
pochodzi z IX/X w. W II pot. XVII w. przetransportowano go z Cypru do Paryza, gdzie znajduje si¢ do
dzisiaj. Posiada kompletny tekst wszystkich Ewangelii. Kodeks Krélewski (019) jest oznaczany litera L i zostal
zaliczony do II kategorii Alanda. Sklada si¢ z czterech Ewangelii, jednak nie jest on kompletny. Brakuje
w nim nastgpujacych fragmentéw: Mt 4,22-5,14; 28,17-20; Mk 10,16-30; 15,2-20; ] 21,15-25. Rekopis
pochodzi z IX w. Przypuszcza sie, ze powstat w Egipcie. Aktualnym miejscem jego przechowywania jest
Paryz. Kodeks Tischendorfa IV (036) jest oznaczany grecka litera I i zostat zaklasyfikowany do V katego-
rii Alanda. Pochodzi z IX lub X w. Sklada si¢ z czterech Ewangelii, ktére zostaly utozone w nastepujacej
kolejnosci: Mt, J, Mk i Lk. Kodeks ten posiada jednak pewne braki. Zostat on odkryty przez Konstantina
von Tischendorfa. Cze$¢ rekopisu znajduje si¢ w Petersburgu, a czgs¢ w Oxfordzie, por. JaNczuk, Tekst
Nowego Testamentu, 6466, 76.

¥ Grupa kodekséw minuskutowych f1, zwana ,grupa Lake’a” (A), zawiera cztery Ewangelie. W jej
sktad wchodza minuskuly: 1, 118, 131, 205, 209, 872, 884, 1582, 2193 oraz 2542. S3 one datowane na
XII-XV w. Rodzina ta zostata utworzona przez Lake’a, ktdry zestawit ze sobg nastgpujace rekopisy: 1, 118,
131 1 209. Grupa kodekséw minuskutowych 13, nazywana takze ,grupa Ferrara” (¢), sklada si¢ z reko-
piséw: 13, 69, 124, 174, 230, 346, 543, 788, 826, 828, 983, 1547 i innych. Datuje si¢ je na XI-XIII w.
Nazwa grupy pochodzi od jej odkrywcy. Kodeks minuskulowy 565 zawiera Ewangelie. Rekopis ten jest
purpurowy i posiada zlote litery. Pochodzi z IX/X w. Aktualnie jest przechowywany w Petersburgu. Kodeks
minuskutowy 579 zawiera Ewangelie, cho¢ Ewangelia wedlug $w. Jana ma duze braki. Powstal w XIII w.
w Paryzu i tam tez si¢ znajduje. Kodeks minuskutowy 1424 sktada si¢ z: Ewangelii, Dziejow, Listéw
katolickich, Apokalipsy i Listéw §w. Pawla. Obecnie minuskuta ta jest przechowywana w Chicago, por.
Jaxczuk, Tekst Nowego Testamentu, 116, 119, 173-174.

* A. Prwowar, Greka Nowego Testamentu. Gramatyka (Biblioteka ,Verbum Vitae” 1; Kielce 2010)
29, 242.

» Kodeks Synajski jest oznaczany hebrajska litera ) R01(. Przynalezy do I kategorii Alanda. Reko-
pis ten jest bardzo wartosciowy dla badaczy Biblii, poniewaz zawiera niemalze kompletny tekst Starego
i Nowego Testamentu, a ponadto List Barnaby i Pasterz Hermasa. Najprawdopodobniej powstat w IV w.
w Egipcie. Cze$¢ Kodeksu Synajskiego jest przechowywana w Bibliotece Brytyjskiej w Londynie, a czgs$¢
na Uniwersytecie w Lipsku, por. JaNczuk, Tekst Nowego Testamentu, 37—42; manuskrypt ten dostepny jest
réwniez w wersji internetowej: CODEXSINAITICUS.ORG, ,Codex Sinaiticus — See The Manuscript” (2022)

hteps://codexsinaiticus.org/en/manuscript.aspx [accessed July 18, 2022].

* Kodeks Watykariski jest oznaczany litera B (03) i zostat zaklasyfikowany do I kategorii Alanda.
W jego sktad wchodza: Ewangelie, Dzieje Apostolskie i Listy $w. Pawla. Zostal napisany w Aleksandrii
w I pol. IV w. Rekopis ten jest wymieniony w pierwszym spisie ksiag Biblioteki Watykanskiej, ktéra
powstata w 1448 r.; por. JANCzUK, Tekst Nowego Testamentu, 46-50; Kodeks Watykariski jest dostgpny
w wersji elektronicznej DicrVarLis, ,Vat.gr.1209” (2022) https://digi.vadib.it/view/MSS Vat.gr.1209
[accessed July 18, 2022].

3! Kodeks Efrema (nazwa facitiska: Codex Ephraemi Syri rescriptus) jest oznaczany literkg C (04)
i przynalezy do II kategorii Alanda. Sktada si¢ z 64 kart, na ktdrych zapisano tekst Starego Testamentu
iz 45 kart z tekstem Nowego Testamentu. Powstal w Aleksandrii lub Palestynie w V w. Obecnie znajduje
si¢ on w Paryzu; por. JaNCzUK, Tekst Nowego Testamentu, 46—50.

32 Purpurowy Kodeks Petropolitaiiski jest oznaczany litera N (022) i zostat zaklasyfikowany do V
kategorii Alanda. Posiada cztery Ewangelie, lecz z ogromnymi ubytkami. Manuskrypt powstat w VI w.
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Kodeksie Sangalleriskim?, Kodeksie z Koridethi* oraz w kodeksach minuskutowych:
33,700 i 1241%.> Wersja Iosés jest poswiadczona przez nastgpujace rekopisy: papirus
P1%3,%¢ Kodeks Cypryjski, Kodeks Krélewski, Kodeks Waszyngtoriski, Kodeks Sangal-
leriski, kodeks majuskutowy 0106, rodzina kodekséw minuskutowych ', kodeksy
minuskutowe: 565 oraz 1241, a takze liczne przektady, np. sahidyckie®®, bohairyjskie®,
starofaciniskie k** i q*!. Wariant /osé pojawia si¢ w: kodeksie minuskutowym 700 (wersja
oryginalna), wersji syraickiej (harkleriskiej)** i w co najmniej pigciu manuskryptach
bohairyjskich. Stowo léannés zawieraja: Kodeks Synajski, Kodeks Bezy, Kodeks Ti-
schendorfa IV, kodeksy minuskulowe: 579 i 1424, a takze liczne manuskrypty Wul-
gaty®. Opowiadat si¢ za nim réwniez Orygenes. Niektdrzy egzegeci twierdza, ze imig
Jan (Joannés) najprawdopodobniej pojawito si¢ na skutek pomyltki kopistéw. W ten
spos6b zostaly zestawione obok siebie imiona: Jakub i Jan, ktére moga wskazywad na
stynna pare apostoléw, synéw Zebedeusza (Mt 4,21)*. Z kolei imi¢ ldséf wystepuje

w Konstantynopolu i zostat zabarwiony na kolor purpurowy. Aktualnie jest on przechowywany az w o§miu
bibliotekach na $wiecie, cho¢ najwiekszy fragment rekopisu znajduje si¢ w Petersburgu; por. JaNczuk,
Tekst Nowego Testamentu, 67—68.

% Kodeks Sangallenski zostal oznaczony grecks literg A (037) i przynalezy do II kategorii Alanda.
Rekopis ten posiada niemalze kompletny tekst Ewangelii oraz list $w. Hieronima do papieza Damazego 1.
Kodeks powstat w Sankt Gallen (Szwajcaria) w IX w. i tam tez jest aktualnie przechowywany; por. JaNczuk,
Tekst Nowego Testamentu, 77.

% Kodeks z Koridethi zostal oznaczony grecka litera © (038) i reprezentuje II kategori¢ Alanda.
Rekopis ten posiada tekst Ewangelii, jednakze posiada pewne luki w wersji Mateusza: 1,1-9; 1,21-4,4;
4,17-5,4. Prawdopodobnie powstat on w IX w. Odkryto go w XIX w. w klasztorze w Koridethi. Obecnie
miejscem jego przechowywania jest Tbilisi; por. JANCZUK, Tekst Nowego Testamentu, 77-78.

35 Kodeks minuskutowy 33 zawiera: niekompletny tekst czterech Ewangelii, Dzieje Apostolskie, Listy
katolickie i Listy $w. Pawla. Jako$¢ rekopisu ulegla pogorszeniu wskutek oddziatywania wilgoci. Aktualnie
kodeks znajduje si¢ w Paryzu. Kodeks minuskutowy 700 zawiera nickompletny tekst Ewangelii, w tym
270 wariantéw wystepujacych wylacznie w tym rekopisie. Pochodzi z XII w. Obecnie jest przechowywany
w Londynie. Kodeks minuskutowy 1241 zawiera wszystkie ksiggi Nowego Testamentu oprécz Apokalipsy.
Powstat w XII/XIII w. Znajduje si¢ na Synaju; por. JANCZUK, Tekst Nowego Testamentu, 111, 117-119.

3¢ Papirus P'% zawiera nastgpujace teksty Nowego Testamentu: Mt 13,55-56 oraz 14,3-5. Powstat on
ok. 200 r. Aktualnie znajduje si¢ w Oxfordzie; por. JaNczuk, Tekst Nowego Testamentu, 32.

7 Kodeks majuskutowy 0106 jest takze nazywany Kodeksem Tischendorfa I. W jego skiad wchodzi
Mt 12,17-15,26. Prawdopodobnie pochodzi z VII w. Obecnie rekopis ten znajduje si¢ w czterech miejscach:
Lipsku, Birmingham, Petersburgu oraz na Synaju; por. JaNczuk, Zekst Nowego Testamentu, 91.

3 Przeklady koptyjskie, spisane w dialekcie sahidyckim, powstaty w Egipcie w II w. Instytut w Miinster
szacuje, ze istnieje ok. 560 takich pergaminéw; por. JaNCzUK, Tekst Nowego Testamentu, 142.

3 Przeklady koptyjskie dialektu bohairyckiego datowane sa na IV w.; por. Czerski, Metodologia
Nowego Testamentu, 43—44.

9 Przektad starofacifiski ,k” powstat w IV/V w. i aktualnie znajduje si¢ w Turynie; por. Czerski,
Merodologia Nowego Testamentu, 40.

1 Przeklad starofaciniski ,q” najprawdopodobniej powstat w VII w. Obecnie znajduje si¢ w Staats-
bibliothek w Monachium; por. Jaxczuk, Tekst Nowego Testamentu, 134.

# Wersja harkleriska (VII w.) powstata w jezyku syryjskim za sprawa bpa Tomasza z Harkel. Jest to
bardzo wartosciowy rekopis, poniewaz w wielu miejscach wida¢, jak doktadnie thumacz starat si¢ zacho-
waé wszystkie detale zawarte w tekscie greckim, na ktérym bazowal; por. Czerski, Merodologia Nowego
Testamentu, 43—44.

% Wulgata to thumaczenie Pisma Swigtego na jezyk taciniski. To zadanie zostato zlecone przez papieza
Damazego I sw. Hieronimowi ze Strydonu. Powstawato ono od 383 r. do 406 r.; por. CzERsK1, Metodologia
Nowego lestamentu, 41.

# NoLLanD, The Gospel of Matthew, 573.
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w: Kodeksie Synajskim (skorygowanym), Kodeksie Watykariskim, Kodeksie Efrema,
Purpurowym Kodeksie Petropolitariskim, Kodeksie z Koridethi, grupie kodekséw
minuskutowych f', kodeksach minuskutowych: 33, 700% i 892, Wulgacie, cz¢sci
tradycji starotaciniskiej, czesci przektadéw syriackich, wersjach koptyjskich dialekeu
srednioegipskiego i bohairyjskiego oraz cytatach z pism Orygenesa.

1.4.3. Mt 13,57

* Kodeks Synajski, Kodeks Dublinski?, grupa kodekséw minuskutowych '3, mi-
nuskuta 892 i fragmenty dziet Orygenesa posiadajq lekeje: idia patridi ([we] ,whasnej
ojczyznie”). Te same stowa pojawiaja si¢ réwniez w Ewangelii wedtug $w. Jana (4,44).
By¢ moze kopisci chcieli, aby slynne przystowie o proroku brzmiato tak samo, jak
w wersji Janowej*. Natomiast Kodeks Cypryjski, Kodeks Krélewski, Purpurowy Kodeks
Petropolitaniski, Kodeks Waszyngtoriski, Kodeks Tischendorfa IV, Kodeks Sangalleriski,
kodeks majuskutowy 0106, grupa kodekséw minuskutowych ', minuskuty: 565, 579
i 1241, wigkszos$¢ przektadéw koptyjskich, a takze cytaty z pism Orygenesa zawieraja
lekcje: patridi autou ([w] ,o0jczyznie jego”). W Kodeksie Efrema wystepuja stowa: idia
patridi autou ([we] ,whasnej ojczyznie jego”). Sam wyraz patridi ([w] ,ojczyznie”) moz-
na znalez¢ w: Kodeksie Watykariskim, Kodeksie Bezy, Kodeksie z Koridethi, kodeksie
majuskutowym 0281, kodeksach minuskutowych: 33, 700 i 1424 oraz w przektadach
tacifskich oznaczonych literami , @™ i ,k”.

1.4.4. Mt 13,58

Lekcja: tas apistias (niewiary) wystepuje w: Kodeksie Bezy, kodeksie minuskutowym
892 oraz starotaciniskim r¢kopisie ,k”.

1.5. Kontekst blizszy fragmentu

Passus opisujacy odrzucenie Jezusa w Jego malej ojczyznie, czyli Nazarecie, po-
przedzony jest przypowiescia o uczonym w Pismie (Mt 13,51-52) oraz w. 53., ktdry

# Kodeks minuskutowy 700 zawiera tekst Ewangelii. Powstat w XII w. Od korica XIX w. jest prze-
chowywany w Londynie; por. JaNczuk, Tekst Nowego Iestamentu, 117.

% Tradycja starotacifiska, czyli Vetus Latina lub Itala. Przypuszcza sig, ze rekopisy Nowego Testamentu
w jezyku faciriskim istnialy juz w I pot. I1I w.; por. Czersk1, Metodologia Nowego Testamentu, 40.

7 Kodeks Dubliriski pochodzi z VI w. Na ten rekopis sktadaja si¢ fragmenty z Ewangelii wedtug
$w. Mateusza. Zostat on zaklasyfikowany do III kategorii Alanda. Aktualnie jest on przechowywany w Ko-
legium Tréjcy Swigtej w Dublinie; por. Jaxczuk, Tekst Nowego Testamentu, 75-76.

% D.A. HagNER, Matthew 1-13 (Word Biblical Commentary 33a; Dallas, TX 2002) 403.

% Przekiad starofaciniski ,a” powstat najprawdopodobniej w IV w. Obecnie znajduje si¢ w Vercelli.
Na ten rekopis sktadaja si¢ Ewangelie utozone w nastgpujacej kolejnosci: Mt, J, Lk i Mk; por. Czerski,
Merodologia Nowego Testamentu, 40.
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konczy stynna mowe w przypowiesciach. To opowiadanie o uczniu krélestwa, keory
wydobywa ze swego skarbca rzeczy stare i nowe, rézni si¢ od wezesniejszych tekstéw
tym, ze nie ma w nim bezposredniego odniesienia do krélestwa niebieskiego, a akcent
zostat potozony na osobie uczonego (grammateus)®. Chrystus, jako dobry nauczy-
ciel, zapytat swoich uczniéw, czy zrozumieli wypowiedziane przez Niego stowa. Ich
tres¢ dotyczyta pojmowania przez ludzi Bozej prawdy’'. Apostolowie odpowiedzieli
twierdzaco na zadane im przez Mistrza pytanie. Zatem byli oni ziarnem posianym na
zyznej ziemi i wydajacym plon: stokrotny, sze$é¢dziesi¢ciokrotny lub trzydziestokrotny
(Mt 13,23). Nastepnie Jezus poréwnat uczonego w Pismie, ktdry zostat uczniem kré-
lestwa niebieskiego, z ojcem rodziny wydobywajacym ze skarbca stare i nowe rzeczy
(Mt 13,52). Uczeni w Pi$mie* zajmowali si¢ kopiowaniem oraz wyjasnianiem $wigtych
tekstow i przewaznie nalezeli do stronnictwa faryzeuszéw™. Z kim mozna utozsamic
owego uczonego w Pismie? Biblisci widza w tej roli samego ewangeliste Mateusza® lub
$w. Pawta, ktéry z gorliwego Zyda i przesladowcy chrzescijan stat sig uczniem Jezusa.
W swym nauczaniu Apostol Narodéw korzystal z dziedzictwa judaizmu, ktdrego
obietnice zostaly wypetnione przez Chrystusa. Wreszcie kazdy chrzescijanin, zwlaszcza
teolog, jest powotany do gloszenia Stowa Bozego, ktére zawarte jest zaréwno w Starym,
jak i w Nowym Testamencie®. Jezus wypetnit wszystkie proroctwa Starego Testamentu,
ktére zapowiadaly Mesjasza, dlatego tez znajomos¢ tego, co dawne, pozwala glebiej

rozumie¢ to, co nowe.

0 HoMERrsk1, Ewangelia wedtug sw. Mateusza, 227 .
°! Leske, ,Ewangelia wedlug $wigtego Mateusza”, 1181.

52 Uczeni w Pi$mie to osoby, ktdre posiadaly umiejetnosé czytania i pisania, dlatego tez w starozytnosci
petnily odpowiedzialne zadania oraz piastowaly wysokie stanowiska panstwowe i religijne. Byli odpowie-
dzialni za nauczanie Izraelitéw i wielu z nich wchodzito w sktad Wysokiej Rady. Ich poczatki maja zwiazek
z kaptanem Ezdraszem. Uczeni w Pi§mie bardzo czgsto prowadzili spory z Jezusem i byli Jego oponenta-
mi; por. A. Baum, ,Uczeni w Pismie”, Praktyczny stownik biblijny (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa
1994) 1349-1350; A. SALDARINI, ,Pisarz”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska
Seria Biblijna; Warszawa 21999) 940-941; J. OvermaN, ,Uczony w Prawie”, Stownik wiedzy biblijnej (ed.
B.M. METzGER — M.D. CooGan; Warszawa 1996) 785.

53 Faryzeusze — ich nazwa pochodzi od hebr. peruszim (oddzieleni) i byta zwiazana z ich odejsciem
od chasydéw w Il w. przed Chr. oraz od ich pogladéw religijnych i stylu zycia. Faryzeusze w rygorystycz-
ny sposob przestrzegali nakazéw Tory, dlatego tez cieszyli si¢ wsréd Izraelitéw duzym autorytetem; por.
A. Baum, ,Faryzeusze”, Praktyczny stownik biblijny (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 352-353;
A. SALDARINI, ,Faryzeusze”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna;
Warszawa 21999) 298-300; M. ErNsT, ,Faryzeusze”, Nowy leksykon biblijny (ed. R. EGGER-WENZEL —
M. Ernst — E. KOGLER; Freiburg — Kielce 2011) 205-2006; J. RicHEs, , Faryzeusze”, Stownik wiedzy biblijnej
(ed. B.M. METZGER — M.D. CooGaN; Warszawa 1996) 177-178.

> Howmersk1, Fwangelia wedtug sw. Mateusza, 227.

%5 PACIOREK, Fwangelia wedtug swigtego Mateusza 1-13, 559; A. SobaNo, ,Nova et vetera — tradycja
i nowoczesno$¢ w zyciu Ko$ciota”, Wroctawski Przeglad Teologiczny 10/2 (2002) 103-110, 103.
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Passus Mt 14,1-12 prezentuje okolicznosci zwiazane ze $miercig Jana Chrzciciela.

Tetrarcha®®

Herod Antypas”, syn Heroda Wielkiego, dowiedziat si¢ o istnieniu Jezusa.
Wtadca w obecnosci swego dworu® utozsamit Chrystusa z Janem, ktérego wezesniej ka-
zat zamordowa¢. Podczas przyjecia urodzinowego krél zostal podstgpem zmuszony przez
Salome®, cérke Herodiady, do wydania rozkazu $cigcia Jana Chrzciciela. Mezczyzna,
zauroczony tariczacy dziewczyna, przysiagt wobec swoich gosci, ze da jej wszystko, czego
tylko zapragnie. Salome, zgodnie z wola swej matki, poprosita o glowe Jana Chrzciciela.
Herod dotrzymat stowa danego kobiecie, cho¢ uczynit to ze smutkiem, ktéry by¢ moze
wynikat ze strachu przed ludem, ktéry uwazat Jana za proroka. Prawdopodobnie takze
i sam krél widziat w Janie proroka, dlatego tez nie zabit go od razu, tylko uwigzit. Taka
postawa przypomina zachowanie Poncjusza Pitata, ktéry chcial uwolni¢ Jezusa, ale
ostatecznie — pod wplywem Zydéw — zatwierdzit wyrok $mierci (Mt 27,15-26). Kat
wykonat rozkaz i $cigt glowe Jana Chrzciciela w wigzieniu. Kobiety osiagnely zamie-
rzony cel. Ci, ktérzy towarzyszyli Janowi, pogrzebali jego ciato, a nastepnie przyszli do
Chrystusa i opowiedzieli Mu o wszystkim, co zaszlo. Fakt przybycia uczniéw Jana do
Jezusa wymienit jedynie ewangelista Mateusz. Poprzez ten zapis zasugerowat nam, ze
misje Jana Chrzciciela i Chrystusa byty ze soba nierozerwalnie pofaczone, a uczniowie
Jana mieli tego petng swiadomo$¢®.

Historia Jana pokazata, ze prorocy czgsto ponosili $mier¢ z powodu gloszonego
przez siebie orgdzia. Los Jana Chrzciciela, z ktérym Jezus byt zwiazany, jeszcze bardziej
uwypuklit odwage Chrystusa, ktéry zdawat sobie sprawe z grozacego i Jemu niebez-
pieczenistwa, a pomimo tego postanowit spetnia¢ wole swego Ojca. Pozorna przegrana
obu prorokéw oraz brak przyjecia ich przez Zydéw, zaréwno tych ubogich, jak tez
i elity religijne tamtego okresu, kontrastuja chociazby z wielka wiara poganskiej kobiety
(Mt 14,15-21) oraz z wyznaniem $w. Piotra (Mt 16,13-20).

%6 Tetrarcha to okreslenie osoby panujacej na danym terytorium, kedre bylo zalezne od innego pan-

stwa, np. od Rzymu. Jak sama nazwa wskazuje, wiazato si¢ to z podziatem danego miejsca na cztery czgéci.
Wiadajacy Judea bywat réwniez okreslany mianem prokuratora. Czgsto tez tetrarchg nazywano krélem; por.
D. DORMEYER, , Tetrarcha”, Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanckich
teologdw (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 770.

°7 Herod Antypas (obraz ojca) byt najmlodszym potomkiem Heroda Wielkiego. Wtadat Galileq i Pe-
reg. Cesarz Kaligula pozbawit go tych ziem i zestat do Galii; por. E Garcia-Trero, ,Herod”, Encyklopedia
biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa ?1999) 401.

% Dworzanie Heroda — by¢ moze nalezy ich utozsami¢ z herodianami, czyli entuzjastami polityki
prowadzonej przez dynastig, do ktérej nalezal Antypas. Méwi si¢ nawet o istnieniu ugrupowania na ksztatt
innych tego typu stowarzyszeni religijnych, istniejacych w dwczesnym czasie. Byli oni rowniez oponenta-
mi Jezusa i — co ciekawe — takze zelotéw; por. M. STUBHANN, ,Herodianie”, Nowy leksykon biblijny (ed.
R. EGGER-WENZEL — M. ERNsT — F. KOGLER; Freiburg — Kielce 2011) 252-253; E. SzymaNex, Wyklad
Pisma Swigtego Nowego Testamentu (Poznan 1990) 16.

%% Salome byla c6rka Heroda IIT i Herodiady oraz wnuczka Heroda Wielkiego. Wyszla za maz za
tetrarche Heroda Filipa. Jej imi¢ znamy wylacznie z przekazéw zydowskiego historyka Jozefa Flawiusza;
por. G. HERRGOTT, ,Salome”, Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanckich
teologdw (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 1170.

% HoMmersKl, Ewangelia wedtug sw. Mateusza, 231.



162 Daniel Kedziora
1.6. Poréwnanie fragmentu Mt 13,54-58 z biblijnymi tekstami paralelnymi

Temat odrzucenia Jezusa w Jego rodzinnych stronach podejmuja wszyscy ewangelisci,
jednakze sam pobyt w Nazarecie szczegétowo relacjonuja tylko synoptycy (Mt 13,54-
58; Mk 6,1-6; £k 4,16-30). Ewangelia wedtug $w. Jana sugeruje nam mozliwos¢ tego
wydarzenia (np. 1,11.46; 4,44; 6,42; 7,15.41.52)°".

Zostanie dokonane poréwnanie tekstéw biblijnych, ktére opisuja brak godnego
przyjecia Chrystusa w Nazarecie.

Wszyscy czterej ewangelisci przytaczaja Jezusowe przystowie o proroku, ktéry w swo-
jej wlasnej ojczyznie jest lekcewazony (Mt, Mk), nie doswiadcza w niej szacunku (J)
i nie jest w niej mile widziany (Ek). Dwaj autorzy (Mt i Mk) dodaja, ze prorok jest
réwniez lekcewazony w swoim domu i przez swoich krewnych (Mk). We wszystkich
Ewangeliach mozna odczytaé, ze ludzie, w odpowiedzi na nauczanie Chrystusa, zasta-
nawiali si¢ nad Jego tozsamoscia. U Mt i Mk stuchacze dopytywali si¢ o pochodzenie
madrosci u Jezusa. Wszyscy ewangelisci wzmiankuja réwniez o zdumieniu/zdziwieniu
mieszkaficow Nazaretu z powodu madrosci i mocy ich sasiada — Jezusa. W Ewangelii
wedtug $w. Jana Zydzi skomentowali to tak: ,W jaki sposéb zna On Pisma, skoro sie
nie uczyl” (J 7,15; por. 1,46; 7,41.52). Ewangelista Lukasz dodaje, ze stowa Chrystusa
byly petne wdzigku/taski (charis).

Z Ewangelii synoptycznych mozna si¢ dowiedzie¢, ze nauczanie Jezusa miato miejsce
w synagodze. Marek i Lukasz precyzuja, ze odbywalo si¢ ono podczas szabatu.

W Ewangeliach wedtug Mt i Mk mozna si¢ dowiedzie¢, ze Chrystus przyszedt do
swego rodzinnego miasta (do swojej ojczyzny; patris). Jednak tylko Lk skonkretyzowal,
ze tym miastem byl Nazaret, w ktérym Jezus si¢ wychowal. U Mk jest dopowiedz, ze
Chrystusowi podczas tej wizyty towarzyszyli uczniowie. Wedtug £k i] (J 6,42) Jezus
zostal okreslony jako ,syn Jézefa”, wedtug Mk — jako ,syn Maryi”, a Mt — jako ,syn
ciesli”. Mateusz nie wymienit imienia J6zefa, a imi¢ Maryi podal w wersji aramejskiej,
czyli ,Mariam”. Tylko Mt i Mk zanotowali imiona czterech braci Jezusa: Jakuba, Jézefa,
Szymona i Judy. Jednak Marek przekazal dwa ostatnie imiona w odwrotnej kolejnosci.
Réwniez w relacji tych dwéch synoptykéw zostaly wspomniane siostry Jezusa, ktdre
mieszkaty w Nazarecie. Mateusz i Marek zapisali, ze mieszkaricy Nazaretu powatpie-
wali o Chrystusie, a nawet byli zgorszeni Jego postawg i stowami. W obu tych tekstach
pojawia si¢ grecki czasownik skandalidzo (,zrazal”, ,obrazal”, ,gorszy¢”).

Mateusz stwierdzil, ze Jezus dokonat w swojej ojczyznie niewielu cudéw, a powodem
tego byta niewiara (apistia) ludzi, ktdrzy tam mieszkali. Tylko tu zanotowano aramejskie
brzmienie imienia Matki Chrystusa — ,,Mariam”.

1 W.D. Davies — D.C. ALLISON, A critical and exegetical commentary on the Gospel according to Saint
Matthew (International critical commentary on the Holy Scriptures of the Old and New Testaments;
London 2004) 452; M. WOJCIECHOWSKI, Synopsa czterech Ewangelii w nowym przektadzie polskim (Pry-
masowska Seria Biblijna; Warszawa 1997) 162-163.
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Takze Marek pisat o faktach, ktérych nie spotkamy u innych ewangelistéw. Z jego
relacji mozna si¢ dowiedzied, ze uczniowie towarzyszyli swemu Mistrzowi podczas
odwiedzin miejsca, w ktérym On si¢ wychowat. Synoptyk przytoczyt stowa ludzi,
ktérzy méwili o cudach, jakie dokonywaly si¢ przez rece Jezusa. Nastepnie zanotowal,
ze Chrystus nie mégt dokonaé w swojej ojczyznie zadnego cudu. Pomimo tej uwagi
jest jednak informacja, ze Jezus jednak nalozyt rece na kilku chorych i w ten sposéb
ich uzdrowit. Dziwit si¢ jednak niewierze, z jaka spotkal si¢ w swoich rodzinnych
stronach.

U Lukasza jest najwigcej tresci, ktérych nie ma w pozostatych tekstach paralel-
nych. Tylko ten autor sprecyzowal, ze Jezus przyszedt do Nazaretu, w ktérym sig
wychowat. Podczas pobytu w miejscowej synagodze Chrystus odczytatl fragment ksiggi
proroka Izajasza. Warto zwréci¢ uwagg na to, ze tekst, ktéry zacytowat $w. Lukasz
(Lk 4,18-19), zostal zapozyczony z Septuaginty, a sam Jezus nie mégt go odczytaé
w takiej wersji, poniewaz stanowit on polaczenie wersetéw Iz 61,1-2, pomigdzy
ktérymi wtracono jeszcze Iz 58,6%. Nastepnie Chrystus zwinat zwéj i usiadt, a oczy
ludzi byly w Niego utkwione. Jezus wypowiedzial wéwczas bardzo znaczace stowa:
,Dzi§ spetnily si¢ stowa Pisma, ktérescie styszeli”. Na to mieszkanicy przy$wiadczali
Mu i byli zdumieni wdzigkiem stéw, jakie plynely z Jego ust. Podczas dialogu z miesz-
kadicami Nazaretu Chrystus przytoczyl przystowie: ,Lekarzu, ulecz samego siebie”.
Te stowa obrazuja oczekiwania, aby Jezus uczynit w Nazarecie to, czego dokonat
w Kafarnaum. U Lukasza mozna przeczytaé, ze Chrystus utozsamit si¢ z bardzo
waznymi prorokami w dziejach narodu wybranego: Eliaszem i Elizeuszem. Obie te
wielkie postaci pomogly poganom — Syryjczykowi Naamanowi i wdowie z Sarepty
Sydoniskiej. Mozna z tego wywnioskowa¢, ze Mesjasz, widzac zatwardziato$¢ Zydo'w,
doceni pogan, ktérzy w Niego uwierza. By¢ moze dokona si¢ to nawet kosztem Ju-
dejczykéw®. Stowa Jezusa pobudzily mieszkaricow Nazaretu do gniewu. Chrystus
zostal wyrzucony z miasta, a nawet zamierzano Go straci¢ ze stoku géry. Jednakze
w tajemniczy dla wszystkich sposéb przeszedt On posréd rozgniewanego thumu®.
Warto podkresli¢, ze Lukasz, relacjonujac wydarzenia, do jakich doszto w Nazarecie,
ani razu nie postuzyl si¢ imieniem Jezus. Taki zabieg byt czgsto stosowany przez tego
synoptyka, aby podnie$¢ wymowe danego fragmentu®.

2 E. Boserrtr, [ wyjasniat im Pisma. Komentarz do Fwangelii wg sw. Lukasza (Krakéw 2009) 180.

0 W Ewangelii wedlug $w. Mateusza pojawia si¢ motyw uniwersalizmu zbawczego. Warto w tym
miejscu wspomnie¢ chociazby o poktonie Magéw ze Wschodu (Mt 2,1-12), ktéry kontrastuje z rzezia
niemowlat zlecong przez Heroda Wielkiego. Dzieto $w. Mateusza koriczy si¢ réwniez motywem uniwer-
salizmu zbawczego, poniewaz Chrystus nakazal swoim uczniom, aby szli na caly $wiat i nauczali wszystkie
narody (Mt 28,19-20).

64 Jezus mogt przejé¢ posréd wiciektego thumu, poniewaz czas Jego $mierci jeszcze nie nadszedt. Jako
Mesjasz musiat On wypelni¢ proroctwa Starego Testamentu. Z tego tez powodu mezczyzni nie byli w sta-
nie zrzuci¢ Chrystusa z krawedzi géry. By¢ moze Jezus — jako Syn Bozy — uzyl swojej Boskiej mocy w taki
sposdb, ze mdgt On swobodnie odejs¢ z tego miejsca, a thum nie byt w stanie Go zatrzymac.

% BoserTI, [ wyjasniat im Pisma, 179.
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1.7. Proces redakgji tekstu badanego fragmentu

Ustalenie genezy i zmian redakcyjnych Mt 13,54-58, opowiadajacych o tozsamosci
Jezusa jako odrzuconego proroka, nadal stanowi spore wyzwanie dla egzegetdw. Zaleznosci
migdzy Mt, Mk i £k nazywane s3 , kwestig synoptyczng™®. Wigkszo$¢ biblistéw twierdzi,
ze Ewangelia wedtug $w. Marka powstata jako pierwsza i byta jednym z dwéch gtéwnych
zrédel, z jakich miat korzysta¢ ewangelista Mateusz®. Przyjmuje sig, ze tym drugim ma-
teriatem jest dokument Q. Niektorzy naukowcy opowiadajg si¢ za niezaleznoscia dzieta
$w. Mateusza od Ewangelii $w. Marka®. Jednak wszystkie te rozwazania nad powstaniem
czterech Ewangelii naleza do sfery hipotez, ktére sg bardziej lub mniej prawdopodobne.
Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w pierwszych wiekach chrzescijaristwa nikt nie kwestionowat
tego, ze autorem jednej z ksiag Nowego Testamentu byt apostot Mateusz’.

Podejmujac zagadnienie powstania i redakgji tekstu badanego fragmentu (Mt 13,54-
58), nalezy zwréci¢ uwagg, ze Mateusz opierat si¢ na dziedzictwie $wigtych ksiag zy-
dowskich, kt6re zapowiadaly Mesjasza”. W pismach Starego Testamentu sg proroctwa,
ktére wypelnity si¢ w zyciu, $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa. Wielu biblistéw upa-
truje w postaci Mojzesza typ Chrystusa i w ten sposéb dostrzegaja analogi¢ pomiedzy
zbulwersowanymi mieszkaicami Nazaretu (Mt 13,54-58) a buntem, jaki miat miejsce
w Kadesz (Pwt 1,19-46)7%.

6 Kwestia synoptyczna (problem synoptyczny) dotyczy podobiedstw i ewentualnych zaleznosci, jakie

wystepuja pomigdzy trzema Ewangeliami kanonicznymi: Mt, Mk i Ek. Termin ten zostal po raz pierwszy
sformutowany przez Johanna Griesbacha w 1776 r. Stowo synopsis pochodzi z jezyka greckiego i oznacza
spojrzenie ogarniajace catos¢. Pojawito sig juz wiele teorii i hipotez, ktére probowaty wyjasni¢ tg kwestig,
jednakze — mimo pokaznej liczby badan oraz fachowej literatury — 6w problem ciagle pozostaje sprawa
otwartg; por. R. BARTNICKI, ,, Wspélczesne rozwigzania problemu synoptycznego i ia'c% konfrontacja z ba-
daniami nad Mt 107, Saudia Theologica Varsaviensia 211 (1984) 174-194.

7 PACIOREK, Ewangelia wediug swietego Mateusza 1-13, 29-30.

6 Nazwa dokumentu Q pochodzi od niemieckiego stowa Quelle (,zt6dto”). Wymyslit ja J. Weiss, aby
w ten sposob okresli¢ opracowanie zawierajace wypowiedzi (logia) Jezusa. Na istnienie tego tekstu wskazuja
duze zbieznosci migdzy Mt i Lk, np. identyczny uktad fragmentéw oraz brak takowych podobiesstw u Mk.
Z tego powodu zaktada si¢ istnienie dokumentu, z ktérego — podczas pisania swoich opowiadan o zyciu
Jezusa z Nazaretu — korzystali zaréwno $w. Mateusz, jak i $w. Lukasz; por. K. Romantuk, Co to jest Zrddto

Q? (Warszawa 1983) 10-58.

® Wspétezesnie wigkszos¢ egzegetéw uwaza, ze Ewangelia wedtug éw. Mateusza bazuje na Ewangelii
wedtug $w. Marka, kedra miata powstaé jako pierwsza. Na uwagg zastuguje jednak poglad odwrotny, w mysl
ktdrego to Ewangelia wedtug $w. Mateusza miata powstac jako pierwsza. Takie stanowisko reprezentowal
bp AugusTyN, a wspétczesnie: . Hug, B. Butler, J. Griesbach oraz W. Farmer; por. SzymaNek, Wyklad
Pisma Swigtego NT, 29-30.

70 Jako pierwszy informacj¢ o $w. Mateuszu jako autorze Ewangelii podat bp Papiasz i miato to
miejsce na poczatku II w. po Chr. Najprawdopodobniej t¢ Ewangeli¢ spisano poczatkowo w jezyku he-
brajskim. Taki komunikat przekazat nam Euzebiusz z Cezarei. Réwniez w tym samym zrédle znajduje sig
wzmianka o tym, ze Orygenes — opierajac si¢ na tradycji — ustalil to samo, co Papiasz. W podobny sposéb
pisat Ireneusz z Lyonu, ktéry potwierdzil wezesniejsze stowa Papiasza. Z kolei Hieronim — powielajac te

relacje — dodal, ze Ewangelia wedtug sw. Mateusza powstata w Judei; por. PACIOREK, Ewangelia wedtug
swigtego Mateusza 1—13, 40—42.

"t A. Kowarczyk, ,Rodzaj literacki Ewangelii Mateusza”, Studia Theologica Varsaviensia 34/1 (1996)
115-153, 130.

72 KowaLczyk, ,Rodzaj literacki Ewangelii Mateusza”, 146; A. KowaLczyk, ,Wplyw Heksateuchu
na dobér perykop w czesciach narracyjnych Ewangelii Mateusza”, Ruch Biblijny i Liturgiczny https://doi.
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Egzegeci zakladaja, ze wszyscy ewangelisci korzystali z jakiej$ pierwotnej tradycji opo-
wiadajacej o porazce ewangelizacyjnej Jezusa w Jego rodzinnym miescie, ktdra bazowata
na tym wydarzeniu historycznym”. By¢ moze zostaly wykorzystane pierwsze pismienne
relacje dotyczace osoby Chrystusa, jak réwniez przekazy ustne naocznych swiadkéw wy-
darzelt majacych miejsce okoto 2000 lat temu. Dzisiejszy stan wiedzy nie pozwala jednak
ustali¢, jakie to mogly by¢ teksty. Prawdopodobnie nigdy nie zostanie odkryte, z jakich
materiatéw korzystali ewangelisci, chyba ze w przysztosci nastapi przetomowe odkrycie
archeologiczne, ktére pomogloby poszerzy¢ badania i wiedz¢ w tej dziedzinie.

Istnieja hipotezy, ktére podwazaja wystgpowanie logionu o proroku w Mt 13,54-58.
W odpowiedzi na te poglady Rudolf Bultmann stwierdzil, ze caly ten fragment powstat
na podstawie logionu, jaki znajduje si¢ w papirusie Oxyrhynchus. Ta teza jest jednak
trudna do zaakceptowania, poniewaz raczej niemozliwe jest, aby rozmaite reakcje ttumu,
szczegdtowe fakty na temat rodziny Jezusa oraz informacja o przynajmniej cz¢$ciowe;j
porazce misyjnej Chrystusa pochodzily z tego jednego przystowia. Ten logion znajduje
si¢ réwniez w koptyjskiej Ewangelii Tomasza (I, 31). Wystgpowanie tego zdania poza
ewangeliami kanonicznymi moze sugerowa istnienie jakiejs$ tradycji presynoptycznej’.
Wydaje sig, ze przystowie, jakie wypowiedziat Jezus, byto dobrze znane ludziom tam-
tych czaséw. Odnoszono je czgsto do starozytnych filozoféw i wedrownych nauczycieli.
Pasowalo ono réwniez do proroka Jeremiasza (Jr 11,21)”.

Patrzac na calos¢ Ewangelii wedlug $w. Mateusza, mozna zauwazy¢, ze autor na-
tchniony czgsto korzystal z materiatu $w. Marka’®. Mateusz dokonat jednakze kilku
zmian. Tekst Mt, opisujacy wydarzenia, ktére mialy miejsce w rodzinnym mieécie Jezusa,
zawiera mniejsza liczbe stéw w jezyku greckim niz tekst Mk (Mk ma 127 wyrazéw,
a Mt — 106)”7. Mateusz, opierajac si¢ na wersji Marka, niemalze identycznie zrelacjo-
nowat przebieg wydarzeri majacych miejsce w Nazarecie. Nie wspomniat o uczniach
Chrystusa, w inny sposéb sformufowat pytania, jakie mieszkaricy Nazaretu zadali Je-
zusowi, w odwrotnej kolejnosci podat dwa ostatnie imiona krewnych Chrystusa oraz
zanotowal, ze Jezus byt synem ciesli’®. W przystowiu o proroku nie pojawia si¢ wzmianka
o krewnych Chrystusa’. Mateusz ztagodzit koricowa wypowiedz Marka i nie wspomniat

0rg/10.21906/rbl.1364 26-39, 33-34; M. HorODECKI, Ewangelia wedtug swigtego Mateusza jako Nowy
Heksateuch w literaturze biblijnej (Pelplin 2006) 70, 74.

7 K. MIELCAREK, Jezus — ewangelizator ubogich (Lk 4,16-30). Studium z teologii sw. Lukasza (Lublin
1994) 63.

74 VAN SEGBROECK, ,Jésus rejeté par sa patrie (Mt 13,54-58)”, 167-198.

7> PACIOREK, FEwangelia wedtug swietego Mateusza 1-13, 613.

76 D. Turner, , The Gospel of Matthew”, Cornerstone biblical commentary (ed. P\W. Comrort; Carol
Stream, Il1. 2005) 197, 197; U. Luz — H. Koester, Matthew 8-20. A commentary (Hermeneia — a critical
and historical commentary on the Bible; Minneapolis, MN 2001) 301; D.R.A. Harg, Matthew (Interpre-
tation. A Bible Commentary for Teaching and Preaching; Louisville, KY 1993) 159-160.

77 L. Morris, The Gospel According to Matthew (A Pillar Commentary Series; Grand Rapids, MI
1992) 364.

78 HAGNER, Matthew 1-13, 404.

79 PACIOREK, Ewangelia wedfug swigtego Mateusza 1-13, 612.
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o niemozliwosci uczynienia cudu przez Syna Bozego®'. Wszystkie te zmiany, jakich
dokonat, mialy na celu jeszcze wigksza koncentracj¢ na osobie Jezusa®'.

Podsumowujac proces redakcji badanego tekstu, nalezy podkresli¢, ze odrzucenie
Chrystusa w Nazarecie byto wydarzeniem historycznym, tzn. rzeczywiscie doszto do
niego w konkretnym miejscu i czasie®”. Mateusz na podstawie wydarzen paschalnych
odczytat to wydarzenie jako prorocka zapowiedZ wyparcia si¢ Mesjasza przez Jego
rodakéw®. Autorzy czterech Ewangelii nie wymyslili sobie tej sceny i cho¢ opisali
ja w rézny sposéb, to jednak byli zgodni co do najwazniejszych faktéw dotyczacych
tego zdarzenia.

1.8. Forma literacka fragmentu Mt 13,54-58

Joachim Gnilka oraz Antoni Paciorek okreslaja badany fragment mianem biograficz-
nego apoftegmatu®. Zawiera on informacje na temat tozsamosci i pochodzenia Jezusa
z Nazaretu®. Mozna uzyska¢ informacje m.in. o tym, ze ziemski ojciec Chrystusa byt
z zawodu cie$la. Znane sa imiona czlonkéw rodziny Jezusa. Nalezy pamigtad, ze znacze-
nie imienia byto bardzo wazne dla Izraelitéw, poniewaz widzieli w nim elementy, ktére
decydowaly o cechach charakteru i powotaniu danej osoby.

Badany tekst rozpoczyna si¢ od opisu informujacego czytelnikéw o przybyciu Jezusa
w Jego rodzinne strony (Mt 13,54a). W tamtejszej synagodze Chrystus nauczal swoich
wspélziomkow, z ktdrymi wdat sie w krétka, lecz bardzo tresciwg wymiang zdari. Mateusz
nie zanotowat tresci nauczania Jezusa w synagodze. Wérdd mieszaicéw Nazaretu pojawity
si¢ rozmaite pytania dotyczace zrédla madrosci i cudéw Chrystusa. Autor natchniony
zaprezentowal je w formie mowy niezaleznej (Mt 13,54b-56)%. Nalezy przyjaé, ze sa to
tzw. pytania retoryczne, czyli takie, na ktére powszechnie znana jest odpowiedz. W tych
zaczepnych zwrotach mozna dostrzec nutke sarkazmu®. Niekt6rzy widza w nich nawet
pogarde dla osoby Jezusa®. Na pierwsze i ostatnie pytanie nalezatoby odpowiedzie¢, ze
zrédlem madrosci i cudéw Chrystusa byt Bég Ojciec, Stwérca catego $wiata. Jednakze
srodkowe pytania, ktdre tak naprawdg sg stwierdzeniami, nie pozwolily mieszkaricom
ojczystych stron Jezusa na udzielenie takiej odpowiedzi. Nastgpnie Mateusz umiescit

8 Luz, Das Evangelium nach Matthius. Mt 8—17, 386.
81 GRUNDMANN, Das Evangelium nach Matthius, 358.

82 Luz — KoESTER, Matthew 8-20, 301; K. MieLcARek, ,Problematyka literacko-historyczna Lk 4,16-
307, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 35/1 (1988) 81-100, 17, 19.

% PACIOREK, Ewangelia wedfug swigtego Mateusza 1-13, 612.

8 A. GRABNER-HAIDER, ,Apoftegmaty”, Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich
i protestanckich teologow (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 47-48.

8 GNILKA, Das Matthiusevangelium. Kap. 1,1-13,58, 512.
8 HowMmerskl1, Ewangelia wedtug sw. Mateusza, 229.

8 SpurGEON, Commentary on Matthew, 109.

8 Morris, The Gospel According to Matthew, 365.
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wstawke narracyjna informujaca o powatpiewaniu wspélziomkéw Jezusa w to, ze mégt
On by¢ faktycznie Kims wigcej, niz tylko zwyktym ciesla (Mt 13,57a). Tekst grecki méwi
w tym miejscu nawet o zgorszeniu si¢ osobg Chrystusa.

W odpowiedzi na reakcj¢ mieszkaficéw Nazaretu Jezus postuzyt si¢ stynnym przy-
stfowiem o proroku, ktéry jest lekcewazony w swojej wlasnej ojczyznie. Wypowiedz
Chrystusa zostata zanotowana w formie mowy niezaleznej (Mt 13,54b). Ten logion
Jezusa nabiera swojej wagi, kiedy zostanie zestawiony z kolejnym fragmentem, opo-
wiadajacym o nieprzyjeciu oredzia Jana Chrzciciela przez elity Izraela (Mt 14,1-12),
oraz z tekstem opisujacym odrzucenie Chrystusa przez nardéd podczas procesu przed
Pitatem (Mt 27,15-26). Warto zauwazy¢, ze Mateusz przytoczyt tylko jedno zdanie,
jakie miat wypowiedzie¢ Jezus w odpowiedzi na zdumienie Nazarejczykéw. Chrystus
nie widziat potrzeby wdawania si¢ w dtuzsza polemike ze swoimi wspétziomkami,
chociazby taka, jaka cechowata Jego dyskusje z faryzeuszami i uczonymi w Pismie.
Analizowany tekst wiericzy informacja o niewielkiej liczbie cudéw, jakich Jezus dokonat
w Nazarecie. Powodem takiej sytuacji byt brak wiary w Chrystusa wéréd tamtejszej
ludnosci (Mt 13,58).

1.9. Struktura badanego tekstu

Na podstawie rozmaitych kryteriéw, np. tematyka, dialogi lub zmiana miejsca,
czasu i bohateréw, mozna w danym tekscie biblijnym wyodrebni¢ jego strukture. Kilku
egzegetéw podjelo si¢ juz zadania opracowania struktury tekstu Mt 13,54-58. Zostana
one zaprezentowane. Ukazana tez zostanie wlasna struktura badanego tekstu.

W anglojezycznym komentarzu znajduje si¢ nast¢pujaca struktura Mt 13,54-58%:

L. wstep: po wygloszeniu kilku przypowiesci, Jezus przyszedt do swojej ojczyzny
(patris) i nauczal w tamtejszej synagodze (Mt 13,53-54a);

I1. odpowiedz ludu (Mt 13,54b-57a):

A. ,byli zdumieni” (Mt 13,54b);

B. ,skad u Niego (pothen touto(i)) ta madros¢ i cuda?” (Mt 13,54c¢);

C. ,czyz nie (ouch) jest On...2” (Mt 13,55a);

D. ,czyz Jego Matce nie (ouch) jest...2” (Mt 13,55b);

E. ,czyz Jego siostry nie (ouchi)...?” (Mt 13,56a);

E ,skadze wigc ma (pothen (...) toutd(i)) to wszystko?” (Mt 13,56b);

G. ,powatpiewali o Nim” (Mt 13,57a);

I1I. odpowiedz Jezusa: po wypowiedzi na temat swojej ojczyzny (patris), Jezus do-

konat kilku cudéw (Mt 13,57b-58).

8 DavIEs — ALLISON, A critical and exegetical commentary, 451.
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Przedstawiona powyzej struktura jest chiazmem i cechuje si¢ duza symetrycznoscia.
Jej autor zaktada celows redakcje Mateusza, ktéry — na podstawie tekstu Marka — tak
utozyl to opowiadanie, by w jego centrum znajdowaly si¢ pytania mieszkanicow Nazaretu.
Nalezy zwréci¢ uwagge na to, ze do takiej redakgji tego wydarzenia mogto zainspirowaé
Mateusza to, ze na poczatku i na kofcu fragmentu Marka wystepuje stéwko pazris
(»ojczyzna”). Zakoriczenie mowy w przypowiesciach, przybycie do Nazaretu i nauczanie
w tamtejszej synagodze (Mt 13,53-54a) odpowiada stowom i czynom Jezusa umieszczo-
nym na koncu fragmentu (Mt 13,57b-58). Bardzo szczegétowo zostata opisana reakcja
ludzi. Poczatkowe zdumienie mieszkancéw Nazaretu (Mt 13,54b) koresponduje z ich
péiniejszym zgorszeniem (Mt 13,57a). Duza zbiezno$¢ zachodzi migdzy powtarzaja-
cym si¢ pytaniem dotyczacym pochodzenia mocy Chrystusa (Mt 13,54c i Mt 13,56b).
W centrum struktury znajdujg si¢ pytania dotyczace ziemskiego pochodzenia Jezusa,
ktére $wiadcza o tym, ze mieszkaricy Nazaretu doskonale znali Jego krewnych — ojca,
matke, braci i siostry (Mt 13,55b-56a).

Zdaniem Fredericka Dale Brunera tekst mozna podzieli¢ na nastgpujace czgsci™:

1. wprowadzenie (Mt 13,54a);

2. korpus: pig¢ (lub szes¢) pytan ze strony Nazarejczykéw (Mt 13,54b-56);
3. konkluzja: odrzucenie Jezusa i Jego prorocza maksyma (Mt 13,57);

4. postscriptum (Mt 13,58).

Ten prosty schemat przede wszystkim akcentuje pytania mieszkaricéw Nazaretu,
ktére stanowig korpus Mt 13,54b-56. Na konkluzje tego wydarzenia sktada si¢ odrzu-
cenie Chrystusa przez swoich wspétziomkéw oraz wypowiedziana przez Niego prorocza
maksyma (Mt 13,57).

Frans Van Segbroeck zaproponowat nast¢pujaca strukture Mt 13,54-57°"

A — przyszedlszy do miasta rodzinnego, nauczat...” (Mt 13,54a);

B — ,byli zdumieni...” (Mt 13,54b);

C — ,skad u Niego ta madros¢ i cuda?” (Mt 13,54¢);

D — ,czyz nie jest On...2" (Mt 13,55);

D’ — ,czy Jego siostry...2” (Mt 13,56a);

C — ,skad wigc ma to wszystko?” (Mt 13,56b);

B’ — i powatpiewali o Nim” (Mt 13,57a);

A — ,Jezus rzekl do nich...” (Mt 13,57b).

% ED. BRUNER, Matthew. A commentary (Grand Rapids, M1 2007) 59.

7! VAN SEGBROECK, ,Jésus rejeté par sa patrie (Mt 13,54-58)”, 191. Autor artykutu przedstawit
strukturg Mt 13,54-58 w oparciu o tekst grecki. Autor niniejszego artykutu, korzystajac z Biblii Tysiaclecia,
dokonal przektadu tej struktury na jezyk polski.
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Powyzsza struktura ma budowe koncentryczna. Pomija ona jednak w. 58, ktéry zo-
stat potraktowany jako dodatek. Przyjscie i nauczanie Jezusa w Jego miescie rodzinnym
(Mt 13,54a) koresponduje z odpowiedzia Chrystusa, jaka dat zbulwersowanym miesz-
kaficom Nazaretu (Mt 13,57b). Zdumienie wspétziomkéw Jezusa (Mt 13,54b) mozna
zestawi¢ z ich pézniejszym zgorszeniem (Mt 13,57a). Pytanie o madro$¢ i cuda, jakich
dokonywat Chrystus (Mt 13,54c¢), jest zbiezne z pytaniem zawartym w Mt 13,56b.
Natomiast w samym $rodku zaprezentowanej struktury znajduja si¢ pytania dotyczace
krewnych Jezusa (Mt 13,55-56a).

Antoni Paciorek wyodrebnit nastepujaca strukture analizowanego fragmentu®:

. wprowadzenie (Mt 13,53);

. nauczanie Chrystusa i jego skutki (Mt 13,54ab);

. pytania o pochodzenie mocy Jezusa i pochodzenie Jego samego (Mt 13,54¢-56);
. zaklopotanie mieszkaicéw Nazaretu i wypowiedz Chrystusa (Mt 13,57);

. zakoriczenie (Mt 13,58).

N N

Schemat tego passusu to chiazm. Centralne miejsce zajmujg pytania retoryczne
mieszkaficow Nazaretu. Najistotniejsza kwesti tej historii, zdaniem Paciorka, jest wy-
powiedz Jezusa, ktéra stanowi odpowiedz na zachowanie Jego wspétziomkéw. Ponadto
autor stwierdza, ze cale zdarzenie zostalo zawarte w Mt 13,54-57, aw. 58 jest czyms$
w rodzaju podsumowania i stanowi refleksje autora Ewangelii nad tym, co rozegrato si¢
w Nazarecie”. Podobnie wyglada sprawa z Mt 13,53. Ten wiersz zostal potraktowany
jako wstep do omawianej historii.

Po przeprowadzonych badaniach mozna zaprezentowad whasna strukture Mt 13,54-

58:

A przybycie Jezusa do miasta rodzinnego (Mt 13,54a)
B nauczanie Chrystusa w synagodze (Mt 13,54b)
C pytania o tozsamo$¢ Jezusa (Mt 13,54c-56)
B nauczanie Chrystusa w zwiazku z watpliwosciami
mieszkaficéw Nazaretu (Mt 13,57)
A zwiericzenie misji Jezusa w miescie rodzinnym (Mt 13,58)

Powyzsza struktura ma budowg koncentryczna. Poczatek, czyli przybycie Chrystusa
do swego rodzinnego miasta (Mt 13,54a), odpowiada jej kocowi, tzn. zwieficzeniu misji
i niewielkiej liczbie cudéw zdziatanych w Nazarecie (Mt 13,58). Nauczanie w synago-
dze (Mt 13,54b) koresponduje z przystowiem, jakie zostalo przytoczone przez Jezusa

2 PACIOREK, Ewangelia wedtug swigtego Mateusza 1-13, 611.
% PACIOREK, Fwangelia wedfug swietego Mateusza 1-13, 611.
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(Mt 13,57). W centrum powyzszego schematu znajduja si¢ pytania dotyczace tozsamosci
Chrystusa (Mt 13,54¢-56). Zatem juz tutaj mozna dopatrywac sie poczatkéw refleksji
nad osobg Jezusa z Nazaretu, czyli chrystologii.

Same pytania, ktére znajduja si¢ w centrum analizowanego tekstu, réwniez maja
swoja strukture, ktéra jest chiazmem:

A pytanie o zrédto madrosci i cudéw Jezusa Mt 13,54¢
B pytanie o ojca (brak imienia) Mt 13,55a
C pytanie o matk¢ (Mariam) Mt 13,55b
C’ pytanie o braci (Jakub, Jézef, Szymon i Juda) Mt 13,55¢
B’ pytanie o siostry (brak imion) Mt 13,56a

A pytanie o pochodzenie wszelkiej cudownosci, jaka miat
w sobie Jezus Mzt 13,56b

Poczatek i koniec serii pytart dotyczy zréddta mocy Chrystusa (Mt 13,54ci Mt 13,56b).
Sformutowanie ,,syn ciesli” odpowiada pytaniu o siostry Jezusa, poniewaz Mateusz nie
wymienit imion zaréwno ojca, jak i siéstr Chrystusa (Mt 13,55a i Mt 13,56a). Natomiast
przytoczone zostaly imiona zaréwno matki, jak tez braci Jezusa (Mt 13,55b i Mt 13,55¢).

Poszczegélne etapy analizy literackiej tekstu Mt 13,54-58 pozwolity dojs¢ do wnio-
skéw. Przeprowadzona delimitacja umozliwita wyznaczenie doktadnych granic oma-
wianego tekstu. Okazalo si¢, ze Mt 13,53 nie stanowi integralnej cz¢sci opowiadania
o odrzuconym proroku, poniewaz jest on zwiericzeniem Jezusowej ,,mowy w przypo-
wiesciach” lub ewentualnie jest tzw. wersetem przejsciowym. Umieszczanie tego wiersza
w granicach badanego passusu wydaje si¢ nieuzasadnione. Dzi¢ki krytyce tekstu wida¢, ze
nie ma zbyt wielu istotnych réznic w manuskryptach zawierajacych tekst Mt 13,54-58.
Wszelkie rozbiezno$ci wynikaja zazwyczaj z nieuwagi kopistéw, ktérzy recznie przepisy-
wali tekst. Czasem popetniali przy tej czynnosci drobne bledy, np. pomijali lub dodawali
jaka$ liter¢. Mozna by¢ pewnym, ze to, co dzi§ czytamy w dostgpnych nam przektadach
Ewangelii wedlug $w. Mateusza, jest autentycznie tym, co chcial nam przekaza¢ autor
natchniony.

Kontekst, w jakim umieszczony zostat fragment Mt 13,54-58, wskazuje na to, ze
Mateusz celowo umiescit go miedzy nauczaniem Rabbiego z Nazaretu a opisem $mierci
Jana Chrzciciela. Jezus, podobnie jak Jego przyjaciel — Jan, doswiadczyt odrzucenia
i pozornie poni6st porazke. To wydarzenie zapowiadalo to, co mialo si¢ sta¢ z Mesja-
szem w przyszlosci. Juz niebawem Jezus ponownie zostanie odrzucony przez Izraelitéw
podczas procesu przed Pitatem.

Wszyscy ewangelisci podjeli temat odrzucenia Jezusa. Synoptycy umiejscowili to
wydarzenie w rodzinnym mie$cie Chrystusa. Jednak Mateusz i Marek nie podali nazwy
tego miasta. Postuzyli si¢ tylko stowem parris, co moze nawigzywa¢ do péiniejszego
odtracenia Jezusa przez rodakéw podczas procesu przed Pitatem. Bez watpienia wizyta
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Chrystusa w Jego ojczystych stronach byta wydarzeniem historycznym. Proces redakeji
tekstu jest bardzo skomplikowany. Istnieje wiele hipotez zwiazanych z powstaniem
Ewangelii. Z pewnos$cia mozna powiedzie¢, ze autorem badanego tekstu, jak tez i calej
Ewangelii wedtug $w. Mateusza, byt Zyd. Wedle pierwszych $wiadectw chrzescijariskich
byt nim apostot Mateusz. Na pewno korzystat on z dziedzictwa ksiag zydowskich i by¢
moze dostrzegt analogi¢ migdzy odrzuceniem Jezusa a buntem, jaki miat miejsce w Ka-
desz. Nie mozna takze pomina¢ duzego podobieristwa, jakie wyst¢puje migdzy wersja
Mateusza a Marka. Dotad jednak nie ma jednoznacznej odpowiedzi, dlaczego wystepuja
migdzy nimi tak duze podobieristwa. By¢ moze Ewangelia Marka jest skrétem Ewan-
gelii Mateusza lub wrecz przeciwnie — to Mateusz korzystat z Marka przy opracowaniu
swojego opowiadania o Jezusie Chrystusie.

Analizowany tekst jest biograficznym apoftegmatem, poniewaz w krétki sposéb
przedstawia epizod z zycia Chrystusa. Zawiera ona réwniez stynne przystowie o zlek-
cewazonym proroku.

2. Analiza egzegetyczna fragmentu Mt 13,54-58
2.1. Przybycie Jezusa do miasta rodzinnego (Mt 13,54a)

Jezus po wygloszeniu przypowiesci (Mt 13,53) zmienit swoja lokalizacj¢™. Najpraw-
dopodobniej przypowiesci zostaly wypowiedziane w Kafarnaum®, poniewaz u Mateusza
mozna si¢ dowiedzie¢, ze Chrystus ,wyszedt z domu i usiadt nad jeziorem” (Mt 13,1).
Wyzej wymienione miasto polozone bylo przy Jeziorze Galilejskim i znajdowat si¢
w nim dom apostota Piotra®. Nastgpnie Jezus, wedlug Mt, samotnie przyszedt do
swej miejscowosci rodzinnej. Nie wiemy doktfadnie, ile trwata taka podréz. Jezus mégt
oddali¢ si¢ w samotnosci (Lk 6,12) albo spotkad si¢ z bliskimi (Mt 26,6). Nalezy takze
pamigtad, ze osoba Jezusa przyciagata rzesze ludzi, wigc mozliwe, ze kilku potrzebuja-
cych moglto podaza¢ za Nim, aby doswiadczy¢ uzdrowienia dzigki Jego boskiej mocy
(zob. Mt 8,1; 14,13; 19,1-2). W kazdym razie Chrystus nie znajdowat si¢ w jednym
miejscu, lecz przemieszczat si¢ po terenie Palestyny, gloszac Ewangeli¢ w kolejnych
miastach (Mt 11,1).

Istnieja pewne przestanki, ktére moga wskazywac na to, ze bylo kilka wizyt Jezusa
w miescie rodzinnym?”. W Ewangelii wedtug $w. Lukasza przemowa w nazaretaniskiej

% GARGANO, Lectio divina. Mt 11-13, 9—-10; MrtcH — Sri, Ewangelia wediug sw. Mateusza, 190.

% R.C.H. Lenski, Interpretation of St. Matthew’s gospel (His Commentary on the New Testament;
Minneapolis, MN 1961) 551; J. MacArTHUR, Matthew 24—28 (The MacArthur New Testament com-
mentary; Chicago 1989) 408.

% C. MILLER, ,Kafarnaum”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. AcHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna;
Warszawa 21999) 525.

77 ROBERTSON, Commentary to Matthew, 173.



172 Daniel Kedziora

synagodze byta poczatkiem publicznej dziatalnosci Chrystusa. Natomiast u Mateusza
epizod ten znajduje si¢ w samym centrum dziafalnosci Jezusa. Nie mozna zatem wy-
kluczy¢, ze Lukasz dokonat polaczenia kilku relacji o wizytach Chrystusa w Jego matej
ojczyznie. Kazdy z takich powrotéw Jezusa do swego rodzinnego miasta, domu, syna-
gogi, znajomych i rodziny musial budzi¢ mieszane uczucia i emocje w Chrystusie®™.
Z pewnoscig zastanawial si¢ nad tym, co si¢ u nich zmienilo, jak si¢ im wiedzie oraz
przede wszystkim, jak mieszkacy Nazaretu oraz Jego krewni zareaguja na Jego przy-
bycie. Mozliwe, ze mieszkaficy rodzinnych stron Jezusa juz slyszeli, ze pewien cztowiek
pochodzacy z Nazaretu stynie wéréd rzeszy ludzi ze swojej madrosci i cudéw. By¢ moze
pytano ich, kim jest éw Jezus z Nazaretu i co moga o Nim powiedzieé.

Mateusz, podobnie jak Marek, nie wymienia nazwy miasta, do ktérego przyszedt
Jezus, lecz uzywa stowa patris®. Znamienne jest to, ze autorzy natchnieni nie precyzuja
nazwy tej miejscowosci. Trudno zalozy¢, ze jej nie znali. Raczej nalezy przypuszczad, ze
zrobili to celowo. Stowo patris moze mie¢ w Mt 13,54 glebszy sens teologiczny'®. Z tego
tez powodu nie nalezy zbyt pochopnie zakladaé, ze Mateusz mial na mysli Nazaret'".
Oczywiscie miasteczko to bylo miejscem, w kedrym Jézef i Maryja wychowywali Jezusa,
jednak od razu thumaczac stowo parris jako Nazaret mozna pozbawi¢ odbiorcg mozliwosci
dostrzezenia tego wydarzenia w szerszym kontekscie, zwlaszcza ze jednakowo Mateusz,
jak i Marek nie precyzuja konkretnie, gdzie owo zdarzenie miato miejsce. Bardzo mozli-
we, ze obu ewangelistom chodzito o ukazanie ojczyzny w szerszym znaczeniu, niz tylko
miejsca, w ktérym Jezus dorastat. Nalezaloby tutaj bardziej potozy¢ akcent na ojczyzng
jako cata Judeg, w ktdrej byli przesladowani réwniez inni prorocy'®*. Ostatecznie to
wlasnie reprezentanci calego Izraela, ludu wybranego przez Boga, wymusili na Pitacie,
aby wydat rozkaz ukrzyzowania Jezusa. Zasadnos¢ uzycia stowa ,,0jczyzna” uzasadnia
uzycie terminu patris w Hbr 11,14.

Mimo wszystko w historii interpretacji tego tekstu wielu biblistéw prébowato do-
ktadnie doprecyzowa, jakie miejsce mozna okresli¢ mianem rodzinnego miasta Jezusa.
Znaczna wickszo$¢ uczonych opowiada si¢ za Nazaretem'®. Tam przeciez Chrystus dora-
stat i stamtad pochodzili Jego rodzice!™. Jezus wigkszo$¢ swojego zycia, o ktérym niestety

% SPURGEON, Commentary on Matthew, 109; HAGNER, Matthew 1-13, 405.

% HAGNER, Matthew 1-13, 405; HOMERSKI, Ewangelia wedtug sw. Mateusza, 228; PACIOREK, Ewangelia
wedtug swigtego Mateusza 1-13, 306, 571.

19 ORYGENES, Komentarz do Ewangelii wedug Mateusza (ed. E. StanuLa; Zrédta Mysli Teologicznej
10; Krakéw 1998) 61.

191 B.M. NewMAN — P.C. STINE, A handbook on the Gospel of Matthew (United Bible Societies Hand-
book; New York 1992) 443.

12 ORYGENES, Komentarz do Ewangelii wedtug Mateusza 61; M. SIMONETTI, Matthew 1—13 (Ancient
Christian Commentary on Scripture 1A; Downers Grove, 1112001) 292; Z. Pawrowski, ,,Ojczyzna Jezusa.
Ziemia i jej znaczenie w Ewangelii wg $w. Marka”, Collectanea Theologica 74/2 (2004) 83-95, 95.

195 NEWMAN — STINE, A handbook on the Gospel of Matthew, 443; M. Rosix, Duszpasterski komentarz
do Nowego Testamentn. Ewangelia wg sw. Mateusza (Mt 14,1-28,20); (Tarnéw 2010) 193.

1% Niektdrzy egzegeci wysnuwaja teorie, jakoby $w. Jézef miat pochodzi¢ z Betlejem; por. A. Kusis,
Biblijny obraz sw. Jozefa (Rzeszéw — Kolbuszowa 2022) 37.
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wiadomo niewiele, spedzit wlasnie w Nazarecie (zob. Mt 2,23; Mt 4,13). Etymologia
nazwy ,Nazaret”, czyli miasta znajdujacego si¢ w granicach nalezacych do pokole-
nia Zabulona, najprawdopodobniej zwigzana jest z hebrajskim stowem nezer — odrosl
(Iz 11,1)'. Jednak niekt6rzy biblisci bardziej akcentuja dostowne ttumaczenie tego
stowa, ktére brzmi: ,ta, ktdra strzeze”, co w oczywisty sposob wskazuje na Boza troske
nad Swigta Rodzina, keéra przez dtugi czas przebywata w Nazarecie'%. W czasach Jezusa
Nazaret byt mato znaczac osada, o ktérej nie wspominaja teksty Starego Testamentu.
Réwniez pisma Jézefa Flawiusza nie wzmiankuja o Nazarecie'””. Powierzchnia tej miej-
scowosci wynosita okoto 40 tys. m?. Natomiast co do liczby mieszkaricéw, to wérdd eks-
pertéw pojawiaja si¢ odmienne poglady. Liczby te wahaja si¢ od 100 do 2000 cztonkéw
spolecznosci'®. Mimo ze powszechnie uwaza sig, ze Nazaret byt mata i mato znaczaca
wioska, co potwierdzaja tez teksty Nowego Testamentu (J 1,46), to jednak nie powinno
nam umkna¢, ze w jego poblizu znajdowaly si¢ bardzo wazne szlaki komunikacyjne,
m.in. Via Maris prowadzaca do Egiptu'®. Natomiast w odlegtosci kilku kilometréw od
Nazaretu znajdowato si¢ miasto Seforis, ktére zamieszkiwane bylo przez przedstawicieli
réoznych religii i kultur. Mieszkali tam i prowadzili swoje interesy m.in. Grecy, Rzymia-
nie, Zydzi oraz Syryjczycy''’. Mégl tam réwniez pracowaé $w. Jézef wspélnie z Jezusem.
Wiele wskazuje na to, ze —w przeciwienistwie do Seforis — byt ortodoksyjnym miastem,
w ktorym ludzie cechowali si¢ duzg poboznoscia''.

Spora grupa biblistéw komentujacych tekst Mt 13,54-58 opowiada si¢ za Betlejem,
w ktérym Jezus przyszedt na swiat. Ich zdaniem wiasnie to miasto powinno uchodzi¢ za
rodzinng miejscowo$¢ Mesjasza. Chrystus narodzit si¢ w Betlejem, aby — jak zaznacza
$w. Mateusz (Mt 2,5-6) — wypetni¢ proroctwo o wladcy Izraela, ktéry miat pochodzi¢
wlasnie z tego miasta (Mi 5,2). Oczekiwano, ze tylko ktos pokroju wezesniej panujacego
kréla Dawida, pochodzacego z Betlejem, bedzie w stanie wybawi¢ lud wybrany i przy-
wréci¢ mu nalezng $wietno$¢. Betlejem to miasto, ktdrego nazwa oznacza: ,dom chleba”
(hebr. bet lehem) lub ,dom migsa” (arab. bajt lahm). Jest ono oddalone od Jerozolimy
o okoto 8 km i bylo juz wzmiankowane w XIV w. przed Chr. Interesujace jest to, ze
w odlegtosci okoto 12 km od Nazaretu réwniez znajduje si¢ miejscowos¢ noszaca nazwe

195 . GNILKA, Jezus z Nazaretu. Orgdzie i dzieje (Teologia Zywa; Krakéw 1997) 94.

196 ] GRZYWACZEWSKI, ,,Swicty ] 6zef jako opickun Jezusa i malzonek Maryi wedhug Orygenesa”, Vox
Patrum 71 (2019) 209-232, 211.

17 C.S. KeenNer, Matthew (New Testament Commentary 1; Downers Grove, IL), 41; Rosik, Ewan-
gelia wg sw. Mateusza (Mt 14,1-28,20), 193; GNILKA, Jezus z Nazaretu, 94.

198 P PERKINS, ,Nazaret”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna;
Warszawa 21999) 811, 811; S. WeBER — M.E. ANDERS, Matthew (Holman New Testament commentary;
Nashville, TN 2000) 205.

19 PERKINS, ,Nazaret’; S. ABOGUNRIN, ,Ewangelia wedtug $wigtego Lukasza”, Migdzynarodowy
komentarz do Pisma Swigtego. Komentarz katolicki i ekumeniczny na XXI wiek (ed. W.R. FARMER et al ;
‘Warszawa 2000) 1250.

1% ABOGUNRIN, ,Ewangelia wedlug $wigtego Lukasza”, 1250.
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»Betlejem™"2. Wydaje si¢ jednak, ze poglad o Betlejem jako miescie rodzinnym Jezusa,
ze wzgledu na narracje, ktéra dzieje si¢ w Galilei, nalezy odrzuci¢'.

Sq takze i tacy biblisci, ktdrzy uwazaja, ze to Kafarnaum jest miastem rodzinnym
Jezusa''. Wiadomo, ze spedzit On tam pewien czas, juz podczas swojego publicznego
nauczania. Kafarnaum w jezyku hebrajskim dostownie oznacza ,,wie§ Nahuma”. Polozone
jest przy jednym z brzegéw Jeziora Galilejskiego. W XX w. franciszkariscy archeolodzy
odkryli tam pozostatosci synagogi z I w. — zapewne tej, w ktérej nauczal Chrystus'”.
Jezus przeprowadzit si¢ tam (Mt 4,13) i czgsto powracat (Mt 9,1), ale ostatecznie oskar-
zyl Kafarnaum o brak nawrécenia, mimo wielkiej ilosci cudéw, jakie tam zostaly przez
Niego dokonane (Mt 11,20.23). Ten ostatni fakt wyklucza, ze wydarzenia odno$nie do
odrzucenia Jezusa w Jego miescie rodzinnym miaty miejsce w Kafarnaum, poniewaz
Chrystus podczas tego wydarzenia uczynil niewielkq liczbe cudéw, w przeciwienstwie
do tych, jakie dzialy si¢ w Kafarnaum (por. Mt 11,23; 13,58).

Biorac pod uwagg wszystkie prawdopodobne miejsca, ktére mozna okresli¢ jako
ojczyzng (patris) Jezusa, trzeba stwierdzié, ze najprawdopodobniej chodzi tutaj o catg
Palestyng i Izraelitéw, a takze o Nazaret, w kedrym Chrystus spedzit wickszo$¢ czasu
i dlatego tez nazywano go ,Nazarejczykiem”. Ponadto Zdzistaw Pawlowski wskazat, ze

»ojczyzna chrzedcijan jest Jezus™''°.

2.2. Nauczanie Chrystusa w synagodze (Mt 13,54b)

Publiczna dziatalno$¢ Jezusa polegata m.in. na gloszeniu Stowa Bozego wzywajace-
go Izraelitéw do nawrécenia (gr. metanoia — ,zmiana mentalnosci”, ,zmiana sposobu
myslenia i postgpowania’). Chrystus nauczal w wielu réznych miastach i wsiach, az
w koricu przyszedt réwniez do swego miasta rodzinnego, czyli do Nazaretu. Wedtug
Lukasza wystapienie w Nazarecie stanowi poczatek publicznej dziatalnosci Jezusa. Ma-
teusz nie przytoczyl tresci owej nauki, jaka miat tam wyglosi¢ Jezus, a jedynie reakcje
ludzi, jaka bylo zdumienie. Tylko Lukasz przedstawil bardziej szczegétowo to wydarze-
nie. Najwidoczniej Mateusz nie widzial potrzeby cytowania nauki Jezusa wygloszonej
w Nazarecie. Mozliwe, ze wszedzie schemat nauczania Chrystusa byt podobny, a dla
ewangelisty kluczowa byla reakcja mieszkaricéw. Wielu komentatoréw dostrzega w tej
sekgji, w ktdrej ma miejsce epizod nazaretaniski, rosnacy sprzeciw wobec Mesjasza, ktéry
w swej nauce ujawniat zamiary elit religijnych Izraela oraz stopniowo odstaniat swoja
godno$¢ jako proroka, Mesjasza i Syna Bozego.

"2 D. Bavy, ,Betlejem”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna;
Warszawa 21999) 96-97.
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UK) 574.

5 MILLER, ,Kafarnaum”, 525-526.

16 Pawrowskl, ,Ojczyzna Jezusa”, 94.
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Jezus glosit przede wszystkim potrzebg nawrdcenia, poniewaz zblizato si¢ Krélestwo
niebieskie, ktérym jest On sam. Jego nauczanie obejmowato Kazanie na gérze, rozpo-
czynajace si¢ od o$miu blogostawieristw, szereg przypowiesci o Krélestwie niebieskim
oraz przykazanie milo$ci Boga i blizniego. Chrystus méwit takze na tematy zwiazane
z moralno$cia i hipokryzja obecna wsréd Izraelitow. Jezus jako nauczyciel musiat budzi¢
zdziwienie i oburzenie, poniewaz nigdy si¢ nie ksztalcit w taki sposéb, jak chociazby
rabini czy uczeni w Prawie'””. Pomimo tego wiele oséb dostrzegato w Nauczycielu z Na-
zaretu duchowa site, madro$¢ i moc. Ludzie podazali za Jezusem, poniewaz dostrzegali
w Nim wielka posta¢ — niekoniecznie Bozego Syna czy proroka. On nie anulowat Pra-
wa, lecz byt jego wypelnieniem, gdyz wszystkie wezesniejsze pisma Starego Testamentu
odnosily si¢ do Niego (Ek 24,27). Chrystus nauczat nie tylko stowami, ale calym soba.
Jego postawa wobec drugiego cztowicka, czyny, zwlaszcza cuda, potwierdzaly Jego stowa
i ukazywaty Go jako kogos znacznie wigkszego, niz tylko wedrownego nauczyciela czy
zydowskiego rabbiego. Postuga Jezusa pozwalata dostrzec w Nim Bozego proroka i Syna
Bozego, obiecanego Mesjasza. Réwniez w dzisiejszych czasach konieczny jest przyktad
wiary oraz osobowo$¢ ksztattowana w mysl stéw $w. Pawta: ,,dla mnie bowiem zy¢ to
Chrystus!” (Flp 1,21).

Lukasz dokladnie zrelacjonowal, jak wygladato nauczanie Jezusa w synagodze w Na-
zarecie (Lk 4,16-30). Chrystus odczytat podany Mu fragment z Ksiegi proroka Izajasza,
po czym skomentowat go i stwierdzit, ze te stowa odnosza si¢ do Niego. Z pewnoscia ta
deklaracja Jezusa musiata wywota¢ wéréd zgromadzonych zdziwienie, zdumienie, oszoto-
mienie i wewngtrzny bunt, a moze takze i zazdro$¢''®. W swej przemowie Chrystus na-
wigzal do przystowia o lekarzu, a takze do wielkich prorokéw Izraela: Eliasza i Elizeusza.
Te stowa zirytowaly mieszkadcéw i sprowokowaly ich (wedtug Lk) do wyprowadzenia
Jezusa na urwisko. O tych szczegétach jednak Mateusz nic nie wspomniat, podobnie jak
o tym, ze cale to zajscie mialo si¢ odby¢ podczas szabatu'"’. Nie wzmiankowat o szabacie,
bo by¢ moze samo nauczanie trwato dtuzej niz tylko jeden dzieri. Czas niedokonany
czasownika ,uczy¢” (edidasken) moze wskazywaé na to, ze nauczanie byto prowadzone
dtuzej. Mozna réwniez zalozy¢, ze negatywna reakcja mieszkaricéw rodzinnego miasta

Jezusa przerwata 6w proces nauczania'®.

17 MACARTHUR, Matthew 24-28, 408.
18 SimoNETTI, Matthew 1-13, 293.

119\ ten $wiety dzieri, przezywany w tygodniowych odstepach, Zydzi nie mogli pracowaé. Szabat
upamigtnial odpoczynek Boga po wykonanym dziele stworzenia (Rdz 2,1-3). Miat on pozytywny wymiar,
poniewaz ludzie, a takze zwierzeta mogli odpoczaé, co nie byto mozliwe podczas niewoli w Egipcie. Swie-
towanie tego dnia wyrazato bliska i oblubiericzg relacje migdzy Izraelitami a Bogiem. Jezus powiedzial, ze
jest Panem szabatu, co w polaczeniu ze zmartwychwstaniem w dzieni storica spowodowalo, ze chrzescijanie
uznali niedzielg za swéj $wiety dzien; por. D. GLATT-GILAD, ,,Szabat”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. Acu-
TEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa ?1999), 1171-1172.

120 H.D.M. SPENCE-JONES, The pulpit commentary: St. Matthew. Vol. II (Logos Bible Software; Bell-
ingham, WA 2004) 14.
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Przepowiadanie Chrystusa wpisato si¢ w dzient szabatu i jego liturgie, jaka miata
miejsce w synagodze. Rzeczownik ,,synagoga” (synagoge) oznacza zgromadzenie ludno-
$ci, miejsce spotkan. Nie wiemy, kiedy doktadnie powstaly pierwsze tego typu miejsca
modlitwy Zydéw. Przypuszcza sie, ze miato to zwiazek z brakiem dostepu do $wiatyni
jerozolimskiej podczas wygnania babilorniskiego'*'. Inni uczeni sugeruja, ze genezy po-
wstawania synagog nalezy upatrywaé w zwiazku z wplywami greckimi w II w. przed
Chr. Synagoga byta miejscem azylu i jednoczesnie forma sprzeciwu wobec hellenizacji,
jakiej ulegato spoleczeristwo judaistyczne w dwezesnych czasach'*?. Wierni gromadzili si¢
w synagogach, aby w $wicty dzien szabatu odda¢ nalezng chwale Bogu JHWH poprzez
lekture natchnionych tekstéw oraz modlitwe!?. W pierwszej kolejnosci odmawiano
modlitwe Szema Israel (Pwt 6,4-9). Nastepnie przytaczano osiemnascie blogostawienstw
oraz czytano Pigcioksiag i pisma prorockie. Po lekturze tych tekstéw nastgpowato ich
objasnienie. Na koniec przelozony synagogi udzielat blogostawienistwa, a wierni potwier-
dzali je stowem amen. Czlowiek czytajacy swicte zwoje zazwyczaj byt osoba wyksztatco-
ng'**. Nalezy pamietaé, ze odczytywad i komentowaé Pisma mogli wylacznie mezezyzni,
ktérzy ukonczyli 13. rok zycia.

Wyksztalcenie Jezusa, na pierwszy rzut oka, stanowi wielka zagadke, poniewaz
ewangeliSci nie opisuja miodosci i okresu dojrzewania Chrystusa. Nie to bowiem byto
celem Ewangelii. Nie sa one podrecznikiem opowiadajacym historig zycia Jezusa, ale
przede wszystkim przedstawiaja soteriologiczne ujecie Jego dziatalnosci. Watpliwosci
o ,wyzszym” wyksztatceniu Jezusa zawarte sa w Ewangelii wedtug $w. Jana: ,,Skad zna
On pisma, skoro si¢ nie uczyt?” (J 7,15). Nalezy pamigta¢, ze Jezus najprawdopodobniej
miat kontakt z kupcami postugujacymi si¢ greka lub facina, poniewaz sasiednie miasto
Seforis styneto z wielosci jezykéw i kultur'”. Niewiele wiemy o istnieniu w éwezesnym
Izraelu czego$ na ksztatt dzisiejszych systeméw szkolnych koordynowanych przez pan-
stwo. Z pewnoscig jednak mlodzi chlopcy uczyli si¢ jezyka hebrajskiego w szkotach
znajdujacych si¢ obok synagog. Obowiazkowa edukacja dla dzieci w wieku od 7 lat
miata si¢ odbywa¢ od 63 r. po Chr. na mocy dekretu Josue ben Gimla, ktéry petnit
wéwezas funkcje arcykaptana. Mozliwe, ze juz wezesniej istniato jakie$ rozporzadzenie
dotyczace obowiazkowej nauki dla dzieci. Réwniez rodzina odgrywata bardzo wazng
rol¢ w przekazywaniu wiedzy. Ojcowie mieli za zadanie nauczy¢ swoje dzieci zasad wiary
oraz tajnikéw zawodu, jakim zarabiali na zycie i utrzymanie swojej rodziny'*. Najpraw-

121 A. SALDARINT, ,Synagoga”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria Biblijna;
Warszawa 21999), 1164-1165.

122 UrtLey, The first Christian primer. Matthew, 122.
123 SALDARINI, ,Synagoga’, 1165.

124 ] M. Casciaro et al. (ed.), Biblia Nawarska. Pismo Swigte Nowego Testamentu z komentarzem
duchowym (Zabki 2020) 343-344; S. BieL, Rabbi z Nazaretu (Droga Jezusa; Krakow 2022) 145-146.

125 S. WrODARCZYK, ,Skad zna On pisma, skoro si¢ nie uczyt?” (J 7,15)”, Ruch Biblijny i Liturgiczny
55/3 (2002) 223-231, 225-226.

126 \WELODARCZYK, ,Skad zna On pisma”, 228-229.
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dopodobniej Jezus nie uczgszezal do zadnej zorganizowanej szkoly rabindw, w ktérej
127, Byt On wyjatkowy
pod tym wzgledem, ze nauka, ktéra glosit, zawierata w sobie boski pierwiastek, ktérego

przyswajalby wiedze oraz sposoby interpretacji $wigtych zwojow

nie mogta nauczy¢ zadna ze szkét. Nauka, ktéra glosit Jezus, nie byta Jego, ale pochodzita
bezposrednio od Ojca (J 14,24). W tym tez mozna dostrzec pokor¢ Chrystusa, ktéry
pragnat przekaza¢ ludziom prawde. Tymczasem uczeni w Pi$mie i faryzeusze czgsto
nauczali dla zaszczytéw i zaspokojenia wlasnych ambicji'®®.

Wazng kwestia w interpretacji tego wersu jest uzyte sformutowanie: [nauczat]
»ich w synagodze”. W historii egzegezy badanego tekstu dostrzegalne sa gléwnie dwie
mozliwosci rozumienia tego sformutowania. Jedni widzg tutaj, w zwiazku z rosnacym
sprzeciwem wobec nauczajacego Jezusa, wyodrebnienie si¢ od Synagogi i judaizmu
wspodlnoty zgromadzonej wokét Chrystusa'®. Inni za$ podkreslaja, ze chodzi po prostu
o to, ze budynek synagogi nalezat do mieszkaricéw Nazaretu i absolutnie nie nalezy si¢
tutaj dopatrywaé zadnego roztamu'®. Nie da si¢ ukry¢, ze jest to ostatnia wzmianka
o nauczaniu Jezusa w synagodze, ale, jak u Mateusza, Chrystus zmierzat do Jerozo-
limy i glosit Ewangeli¢ w $wiatyni, a zatem nie ma zadnego dowodu na to, jakoby
Jezus lub Jego uczniowie oficjalnie zerwali z judaizmem. Wrecz przeciwnie, Chrystus
ewangelizuje w synagogach i tym samym pokazuje, ze Jego nauka nie jest sprzeczna
z religia wyznawana przez Zydéw, ale stanowi objasnienie i dopowiedzenie tego, czego
tak naprawdg oczekuje Bég od swego ludu''. Jego stowo ukazywalo jednakze biedy
i hipokryzjg, jakie byly w tamtym okresie dostrzegalne zwlaszcza wérdd elity religijnej
judaizmu. Ceniono sobie bardziej zwyczaje niz Tego, na ktérego owe tradycje wska-
zywaly — Boga Ojca. Nalezy zauwazy¢, ze $w. Pawel najpierw rozpoczynat gloszenie
Ewangelii w synagogach, a potem, gdy Dobra Nowina o Jezusie zostata odrzucona,
zwracat si¢ do pogan (Dz 13,46).

Stowa Jezusa, jakie zostaly wypowiedziane w nazaretanskiej synagodze, byty powo-
dem okreslonej reakgji ludzi. Mateusz nie podat tresci nauczania Chrystusa oraz nie
wskazal na to, co wywotalo zdumienie (oszotomienie) wéréd mieszkadcéw miasteczka,
w ktérym Jezus si¢ wychowal. W paralelnym fragmencie u $w. Lukasza dowiadujemy
si¢, ze Chrystus zreinterpretowat stowa z Ksiggi proroka Izajasza. Przeczytal o roku
taski Pana, ktéry byt utozsamiany przez Zydéw z nadejsciem dtugo wyczekiwanego
Mesjasza. Mial on za zadanie wspiera¢ biednych i ubogich w Izraelu'®*. Jezus, ktérego
znali mieszkaricy Nazaretu, miat czelno§¢ utozsamic¢ si¢ z zapowiadanym przez pro-

127 WEODARCZYK, ,Skad zna On pisma”, 229.
128 \WEODARCZYK, ,,Skad zna On pisma”, 230.

129 W.E ALBRIGHT — C.S. MANN, Matthew. A New Translation with Introduction and Commentary (The
Anchor Bible 26; New York 1971) 172; Mixorajczak, ,Mariologiczna interpretacja Mt 13,53-587, 173.

130 Davies — ALLISON, A critical and exegetical commentary, 455; FRANCE, The Gospel of Matthew, 549;
NEWMAN — STINE, A handbook on the Gospef of Matthew, 443.

131 HoMERsK1, Fwangelia wedtug sw. Mateusza, 229.
132 BIEL, Rabbi z Nazaretu, 147.



178 Daniel Kedziora

rokéw namaszczonym Stuga Pariskim'?. Byli oni zdumieni tym, co wiasnie zostato
powiedziane i dlatego tez zadawali Mu pytania, ktére nie wiazaly si¢ z tym, co Jezus
powiedziat, ale dotyczyly Jego tozsamosci'*. Stowa Chrystusa musiaty wywrze¢ na
mieszkaricach Nazaretu ogromne wrazenie, skoro nie podwazali madro$ci w nich za-
wartych, lecz zaczeli podwazaé wiarygodnos¢ osoby, ktéra te stowa wypowiedziata. To,
co powiedzial Jezus, i jednoczesnie to, ze byt tylko ciesla, jednym z nich, wykraczato
poza ich prosty sposéb rozumowania.

2.3. Pytania o tozsamos$¢ Jezusa (Mt 13,54¢-56)

Pytania, jakie postawili mieszkaficy Nazaretu, mozna sprowadzi¢ do jednego sfor-
mutfowania, ktére brzmi nastgpujaco: ,Kim jest Jezus?”'*. OdpowiedZ na to pytanie
jest oczywista dla tych, kedrzy uwierzyli w Chrystusa. Jest On kim§ wigcej, niz tylko
zwyklym czlowiekiem — jest zapowiadanym Mesjaszem i Synem Bozym. Mimo duzej
liczby znakéw, jakie Jezus uczynit, nie chciano zaakceptowac takiej odpowiedzi. Wszyst-
kie z zadanych pytaii maja charakter retoryczny. Mieszkaricy Nazaretu do$¢ dobrze znali
Jezusa i Jego najblizsze otoczenie, w ktérym dorastat. Ta powierzchowna znajomoscia
prébowali udowodnié, wbrew temu, co przed chwila ustyszeli, ze byt On tylko zwy-
ktym cztowiekiem. Przy pomocy pytari retorycznych udalo si¢ im podwazy¢ tozsamos¢
Jezusa jako proroka i Mesjasza'*. Samo postawienie pytan, bez wezesniejszych zatozen,
bez negatywnego nastawienia do osoby, ktdrej sa stawiane, jest rzecza jak najbardziej
whasciwa, a w przypadku osoby Jezusa nawet konieczna'?.

Przystéwek ,,skad” (pothen) zostal uzyty w tym miejscu, poniewaz mieszkaricy rodzin-
nej miejscowosci Jezusa poszukiwali przyczyny charyzmy oraz cudéw, jakimi odznaczata
si¢ dzialalno$¢ Chrystusa. Sceptycyzm mieszkaricéw Nazaretu wykluczal boskie Zrédto
wszelkich nadprzyrodzonych zdolnosci Jezusa'*®. Na pytanie dotyczace pochodzenia
madrosci i cudéw, jakich dokonywat Jezus, mozna odpowiedzie¢ w dwojaki sposéb, tzn.
albo ich Zrédlem byl Bég, albo Szatan'”’. Tym samym mieszkaricy Nazaretu nie zaprze-

133 Wigcej na temat Jezusa jako powotanego Stugi Pariskiego mozna znalezé w: A. DEMITROW, ,,Jezus
Chrystus — pierwszy powolany i powolujacy”, Sympozjum 26/2 (43) 11-52.

13 Reakcja mieszkaricow Nazaretu na stowa Jezusa, ktéra zostata opisana przez $w. Lukasza, moze
wskazywa¢ na dzialanie Ztego. Podczas kuszenia Chrystusa na pustyni Szatan réwniez podwazyt tozsamo$é
Jezusa jako Syna Bozego: ,Jesli jestes Synem Bozym...” (Mt 4,3).

135 GARGANO, Lectio divina. Mt 11-13, 11.

1% Podobny zabieg podwazenia tozsamosci Jezusa jako Syna Bozego stosowal sam Szatan podczas
kuszenia na pustyni. Méwit: ,Jesli jestes Synem Bozym...” (Mt 4,3.6). Tym samym podwazal On tozsa-
mos¢ Jezusa, uderzat on w relacje Jezusa z Ojcem i w podobny sposéb dziata dzi, uderzajac w tozsamosé,
warto$¢ czlowieka i budowane przez niego relacje.

137 7YWICA, Ewangelia wedtug swigtego Mateusza (1-13), 253.

138 HoMERSK1, Fwangelia wedtug sw. Mateusza, 229.

139 CARTER, Matthew and the Margins, 299.
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czyli, ze za sprawg Jezusa dzialy si¢ cuda, o ktdrych slyszeli'®®. Nie mogli Mu réwniez
odmoéwi¢ madrosci, z jaka niewatpliwie przemawial w swym rodzinnym miescie oraz
w innych miejscach, w ktérych glosit Ewangeli¢ o Krélestwie.

Jezus przemawiat jak ktos, kto miat rzeczywiscie wladze i dogtebna znajomos¢ rzeczy,
o ktérych rozprawia. Nauczal mocg swego wiasnego autorytetu'*!. W wielu miejscach,
w ktérych przemawiat, zyskiwat On bardzo duze zainteresowanie. ZwyKkli rabini i uczeni
w Pi$mie swéj autorytet budowali na umieje¢tnosci czytania i komentowania $wigtych
tekstéw. Natomiast nauka Jezusa odznaczata si¢ duza mocg i przenikliwoscia'*2. Nauczat
jak dawni prorocy, a nawet jak kto$ od nich wazniejszy. Mieszkaricy Nazaretu wyczuli
Jego mesjaniskie lub prorockie roszczenia, cho¢ wydawalo im si¢, ze znaja Go do$¢ do-
brze. Przeciez dostrzegliby od razu Jego wyjatkowos¢, a On byt jednym z nich, razem
z nimi si¢ wychowywat.

Madro$¢ (gr. sofia, hebr. hokma), o jakiej wspominaja ludzie zgromadzeni w synago-
dze w Nazarecie, jest czyms innym, niz wiedza, jakiej mogli si¢ nauczy¢ rabini w szkotach
im przeznaczonych'®. Ten rzeczownik pojawia si¢ w Biblii Tysiaclecia 343 razy. Czgsto
utozsamia si¢ madros$¢ ze staroécia, poniewaz osoby starsze maja szereg doswiadczen,
zaréwno negatywnych, jak i pozytywnych, ktére pozwalaja im w $wietle wlasnych doznan
oceni¢ sytuacje, w ktérej znajduja si¢ mtode pokolenia. Nie zawsze jednak jest to reguta;
wystarczy tylko przypomnieé stowa zapisane w Ksigdze proroka Jeremiasza (Jr 1,6-10).
W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze madro$¢ jest cecha, przymiotem Boga. Lu-
dzie piszacy pod natchnieniem Ducha Swietego czesto dokonywali zabiegu uosabiania
madrosci z jaka$ postacia, najczeéciej kobieta. Madro$¢ byta réwniez zwiazana z osoba
Chrystusa. Wielu uwazato Go za medrca, np. bogaty mtodzieniec zadat Mu pytanie o to,
w jaki sposéb moze przyblizy¢ si¢ do zycia wiecznego (Mt 19,16-22). Takimi medrcami
byli tez Ojcowie pustyni, ktérzy zyli kilka wiekéw po Jezusie. Madros¢ Chrystusa byta
dostrzegalna nie tylko w Jego stowach petnych faski i przenikliwosci, ale takie w Jego
postepowaniu, zwlaszcza podczas wydarzeni pasyjnych, w ktérych to wypetnity si¢ pro-
roctwa o Studze Padskim, ktéry pokornie, bez krzyku, bez dyskusji przyjat to, co miato
si¢ sta¢ (Iz 53,7). Natomiast przed przyjsciem Mesjasza na §wiat za madrych uchodzili
ci, ktérzy umitowali madros¢, a wiec filozofowie. Sokrates zastynat tym, ze byt $wiadom
swej niewiedzy i dlatego wiasnie byt madrzejszy od tych, ktdrzy swej niewiedzy nie
dostrzegali. Natomiast Arystoteles wskazal na dwa aspekety, ktére cechujg osobg madra:
wiedza i umiejetne z niej korzystanie, podejmowanie odpowiednich dziatari majacych

10 G.J. ALBRECHT — M.]. ALBRECHT, Matthew (ed. N.P. House; The People’s Bible; Milwaukee
1996) 208.

11 HAGNER, Matthew 1-13, 405.
Y2 UrLey, The first Christian primer. Matthew, 122.

4 L. FLorczYK — P BRUDEK — S. STEUDEN, ,Madro$¢ jako efekt pozytywnego starzenia si¢. Perspek-
tywa biblijna”, Forum Teologiczne 17 (2016), 55-57.

44 Novrranp, The Gospel of Matthew, 575.
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na celu osiagnigcie zamierzonego celu'®. Wspélczesne postrzeganie madrosci, zaréwno
w nauce, jak i w potocznym rozumieniu, zdaje si¢ czerpa¢ z myféli zawartej u Stagiryty,
wskazujac na praktyczne wykorzystywanie wiedzy.

Stowo ,,cud” (dynamis) dwukrotnie pojawia si¢ w omawiany fragmencie. Wyst¢puje
on 26 razy w Nowym Testamencie. Ten rzeczownik, podobnie jak i inne stowa: semeion,
ergon lub terata, wskazuje na ingerencj¢ ontycznie $wigtego Boga w zycie prostych, cze-
sto grzesznych ludzi'*. Cud, w dzisiejszym rozumieniu, to zdarzenie, ktére przekracza
prawa natury i nie da si¢ go naukowo wyttumaczy¢'?’. Natomiast biblijne rozumienie
cudu nieco rézni si¢ od wspdlczesnego. Przyczynily si¢ do tego idee filozoficzne zwiazane
z o$wieceniem i racjonalizmem. Wspédtczesny cztowiek wierzy w site swego intelektu,
jakoby nie potrzebowat Boga do osiagnigcia szczgscia'®®. Jan Pawel IT w swej encyklice
Fides et ratio wskazal, ze zaréwno wiara, jak réwniez i rozum sa wazne i umozliwiajg
poznanie prawdy. Natomiast Biblia, jesli chodzi o pojecie cudu, akcentuje przede wszyst-
kim rol¢ Boga jako Zrédta zaistnienia cudownych zdarzen. Czgsto symbolizowaly one
whadz¢ Boga nad Szatanem, ktéry jest tylko stworzeniem chcacym pograzy¢ ludzkosé
w ciemnosci grzechu'®.

Mieszkaricy Nazaretu, pytajac o zrédto madrosci i cuddw, jakich dokonywat Jezus,
nie zaprzeczyli, jakoby takowe mialy miejsce. Ostatni werset (Mt 13,58) wskazuje, ze
Chrystus zdzialal w swym rodzinnym miescie niewiele cudéw, co byto wynikiem nie-
wiary, jaka tam wystapita. Niestety nie sg znane szczegdly tego zdarzenia. Mozliwe, ze
dopiero na samym koncu swego pobytu w rodzinnym miescie Jezus, zobaczywszy po-
trzebujacych, dokonat jednak kilku uzdrowien. Zakladajac to rozwiazanie, analogicznie
mozna wnioskowa¢, ze mieszkaricy Nazaretu wiedz¢ o madrosci i cudach Jezusa czerpali
z opowiadani innych ludzi, ktérzy widzieli je, badz styszeli o pewnym Nazarejczyku, ktéry
ich dokonuje. Mozliwe, ze ktérys z mieszkaicow Nazaretu byt swiadkiem jakiegos
cudu, ktéry Jezus uczynit w innym miejscu.

Jezus swoja nauke potwierdzat znakami (Dz 1,1). Czgsto uzdrawiat chorych i leczyt
ich dusze cierpiace z powodu licznych przewinien. Nalezy pamigta, ze Izraelici wigzali
chorobg z grzechem. Cuda, lub inaczej tumaczac: dzieta mocy (dynameis), ukazywaty
Jezusa juz nie tylko jako medrca, czy zwyktego proroka, ale wskazywaly, ze jest On kim$

145 T. Le$, ,Madroé¢ jako cel wychowania. Wybrane teorie, implikacje praktyczne, podstawowe

problemy”, Kwartalnik Pedagogiczny 247/1 (2018) 48-68, 54.

16 Gapeckt, Witgp do Ewangelii synoptycznych, 242; ABOGUNRIN, ,Ewangelia wedug $wietego Eu-
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24/2 (2011) 53-80, 53-54.

48 ABOGUNRIN, ,Ewangelia wedtug $wictego Lukasza”, 1250.
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wazniejszym. W samych Ewangeliach znajduje si¢ 36 relacji o dzietach mocy Chrystusa
oraz 12 zapiséw informujacych o zajsciu cudownych zjawisk przez rece Jezusa. Dokona-
ne przez Niego cuda sa zwiastunem zaistnienia Krélestwa Bozego w $wiecie. Poza tym
ewangelista Mateusz ukazal, ze poprzez owe dynameis w osobie Chrystusa pochodzacego
z wydawaloby si¢ nic nieznaczacego Nazaretu spehnity si¢ obietnice o dtugo wyczeki-
wanym Studze Jahwe''.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze stowa ,,madros¢” oraz ,,cuda” zostaly potaczone spéjnikiem
o1 (kai). Potaczenie tych dwéch aspektdw w misji Jezusa jest bardzo znaczace, poniewaz
uwiarygadnia Jego boskie roszczenia'>® i potwierdza Jego wyjatkowosé. Wielu Zydéw
dostrzegato autentyczno$¢ w nauce Jezusa, ktdra potwierdzaly czyny, tj. cuda/dzieta mocy.
Wielu za$ ludzi méwi, ale nie podejmuje dziatania, wykazujg si¢ oni stomianym zapatem
lub po prostu sa ludZmi ze swoimi wadami i stabosciami. Dzieje Apostolskie wspominaja
o Teudasie oraz Judaszu Galilejczyku, ktérzy mieli grupy swoich zwolennikéw, ale osta-
tecznie rozpadly si¢ z powodu $mierci zalozyciela (Dz 5,33-41).

Zatem na postawione pytanie: ,,Skad u Niego ta madros¢ i cuda?” nalezy odpo-
wiedzie¢: ,,od Boga”, poniewaz Ten, w ktérego nie chcieli uwierzy¢, byl rzeczywiscie
Synem Bozym i obiecanym Mesjaszem. Interesujacym zagadnieniem jest to, czy Jezus
byt $wiadom swej boskiej godnosci'>.

Kolejne pytania retoryczne (Mt 13,55) maja na celu usprawiedliwienie postawy
zdumienia, wstrzasnigcia, wzburzenia tym, co ustyszeli mieszkaricy Nazaretu z ust Jezusa,
a w konsekwencji réwniez niewiary w Jego wyjatkowos¢. Nie byli oni w stanie przyjaé
do wiadomosci, ze madro$¢ i cuda Chrystusa wskazywaty na to, ze byt On obiecanym
Mesjaszem. Szyderczo, nieco zlosliwie, pytali o ziemskie korzenie Jezusa. Na wszelkie
sposoby starali si¢ przekona¢ samych siebie, ze Chrystus byt zwyczajnym cztowiekiem,
takim jak oni. Jezus, wedlug ich wiedzy, byl synem Jézefa, me¢za Maryi. Nie mieli oni
jednak pojecia, ze prawdziwym Ojcem Jezusa byt sam Bég. Ludzie do$¢ czgsto cheac
pozna¢ jakiego$ cztowieka, feruja na jego temat opinie na podstawie posiadanej wiedzy
o rodzinie, do jakiej dana osoba przynalezy. W mniemaniu mieszkaricow Nazaretu
Jezus byt synem zwyklego ciesli (zekton). Nie rozumieli, w jaki sposéb udato Mu sig,
jako zwyklemu budowniczemu/stolarzowi, pozyska¢ wiedz¢ i madro$é, z jakimi do
nich przemawial. Rzeczownik zekton wystgpuje w Nowym Testamencie tylko 2 razy,
fj. w Mt 13,55 oraz w tekécie paralelnym u $w. Marka, gdzie Chrystus wprost zostat
nazwany ,ciesla” (Mk 6,3). Termin ten byl uzywany nie tylko w stosunku do oséb,
ktére zajmowaly si¢ obrébka drewna, ale takie metalu i kamieni™®. Stowo to moze

51 T. HERGESEL, ,Adoracja cudotwércy — Mateuszowa interpretacja cudéw Jezusa”, Ruch Biblijny

i Liturgiczny 32/2-3 (1979) 104-114, 113.
152 Apologetyka (dzi$ teologia fundamentalna) w celu wykazania boskosci Jezusa czgsto postugiwata
si¢ argumentem cudu; por. NEWMAN — STINE, A handbook on the Gospel of Matthew, 444.

1% Wiecej na ten temat: M. RUseck, , Wiarygodno$¢ postannictwa Jezusa Chrystusa”, Sympozjum
1/8 (2001) 19-36.

14 GARDNER, Matthew, 222.
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réwniez oznacza¢ budowniczego, a nawet lekarza'>. Aramejskie stowo nagara wskazuje
156

na osobg zajmujaca si¢ budowa doméw oraz wytwarzajaca meble'™®. Niektérzy egzegeci

domniemaja, ze z powodu braku drewna w tamtejszych czasach na terenach Galilei Jézef

byl prawdopodobnie kims na ksztatt kamieniarza'’

. Osoba wykonujaca ten zaw6d mu-
siata by¢ uzdolniona i odpowiedzialna. Mozliwe, ze stolarze tamtejszej epoki dorabiali
sobie rowniez, sprzedajac swoje wyroby'®. Nie byt to zawdd, ktéry bytby powodem do
wstydu. Sw. Pawet podkreslat wartoé¢ pracy, w tym takze pracy fizycznej (2 Tes 3,10;
1 Kor 4,125 9,12-14). Na pewno mozna powiedzie¢, ze Jézef nie byt biedny. gwiqta
Rodzina nie zyta na skraju ubéstwa, chociaz tez na pewno nie byli zamozni'*’. Jednakze
nie byto niczego niezwyklego w pracy rzemieslnika/ciedli i to whasnie budzito sprzeciw
oraz wewnetrzny bunt mieszkaficow Nazaretu wobec madrosci i cudéw Jezusa. Byt On
jednym z nich, nie wiedzieli oni nic o tym, jakoby wywodzit si¢ z krélewskiego rodu
i dlatego tez buntowali si¢ wobec Jego mesjariskich roszczed!.

Sw. Jézef jako kros, kto posiadat umiejetnosci zwiazane z ogélnie rozumianym bu-
downictwem, mégt pracowa¢ zaréwno w Jerozolimie, jak i w Seforis. To drugie miasto
bylo odbudowywane przez Heroda Antypasa, poniewaz uleglo zniszczeniu podczas
zamieszek i podpaleniu przez Warusa'®'. Budowniczy, tacy jak Jézef, zwykle prowadzili
wedrowny tryb zycia'®. Nazaret byl idealnym miejscem dla rodziny Jézefa, poniewaz
znajdowat si¢ bardzo blisko najwazniejszych szlakéw komunikacyjnych. U Mateusza nie
wystepuje bezposrednia wzmianka o tym, by Jezus parat si¢ zawodem rzemieslnika/ciesli,
ale jest to wysoce prawdopodobne, ze wlasnie w taki spos6b zarabiat na zycie. Ojciec
uczyt swoich synéw fachu, jakim sam si¢ zajmowat'®. Miody Jezus zapewne pracowat
fizycznie u boku swego ojca, co w oczach ludu stuchajacego Go z pewnoscig nie byto
czyms, co ukazywatoby Jego boska godnos¢. By¢ moze whasnie z tego powodu pomi-
nigto imig Jézefa'**. W badanym fragmencie rzeczywiscie nie wystepuje imi¢ Jézefa, co
moze §wiadczy¢ o tym, ze juz wtedy nie zyl'®. Marek okreslit Jezusa jako ,,syna Maryi”
(Mk 6,3), natomiast Mt — jako ,syna ciesli” (Mt 13,55). Sformutowanie uzyte przez
Marka moze sugerowa¢, ze mieszkaricy Nazaretu wiedzieli o niejasnych okolicznosciach

155 FRANCE, The Gospel of Matthew, 549.
156 NorLAND, The Gospel of Matthew, 575.

17 A. Nocox, ,Sw. Jézef w apokryfach Nowego Testamentu (cz. 1: do narodzenia Jezusa w Betlejem)”,
Vox Patrum 79 (2021) 299-320, 300.

58 A. CLARKE, Clarkes commentary (Clarke’s commentary 5: The New Testament. Matthew to the
Acts; New York) Mt 13,55; M. HENRY, Matthew Henrys Concise Commentary on the whole Bible (Nashville
1997) Mt 13,55.

159 ALBRIGHT — MANN, Matthew, 172—173.
10 SpurGeON, Commentary on Matthew, 109.

161 C.S. KEENER, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu (ed. K. Barpsk1 — W. Crro-
sTOWSKI; Prymasowska Seria Biblijna; Warszawa *2010) 41.

162 A1 BRIGHT — MANN, Matthew, 172—173.
163 HARE, Matthew, 161.

164 Luz — KOESTER, Matthew 8—20, 302.

1 FRANCE, The Gospel of Matthew, 549.
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przyjscia na $wiat Jezusa, co bylo dla nich kolejnym argumentem, aby nie uwierzy¢
166

w Niego'®. Niewykluczone jest wige, ze Mateusz, majac dostgp do tekstu Marka, mégt
obawia¢ si¢ reakcji ze strony odbiorcéw, dlatego tez uzyt innego sformutowania, ktére
budzitoby mniej kontrowersji dla judeochrzescijan'®’.

W okresie publicznej dziatalno$ci Jezusa posta¢ Jego ziemskiego ojca juz nie pojawia
si¢ na tamach czterech Ewangelii. Jézef byt cztowiekiem sprawiedliwym (Mt 1,19) i we
wszystkim, co Bég mu polecit, petnit Jego wol¢'*®. Sam J6zef na kartach Biblii nie wy-
powiada ani jednego stowa. Ostatni raz wzmiankuje si¢ go, kiedy dwunastoletni Jezus
naucza w $wiatyni (Ek 2,41-50). Biblia nie méwi nam réwniez, kiedy doktadnie J6zef
umart. Mozna jedynie wywnioskowad, ze przed rozpoczeciem oficjalnej dziatalnosci
Jezusa Jego ziemski opiekun juz nie zyt. Wiecej na temat Swietej Rodziny oraz okresu
dojrzewania Jezusa starajg si¢ nam przekaza¢ apokryfy. Te nienatchnione pisma z reguty
powstaly kilka wiekéw pdzniej niz Nowy Testament. Zwlaszcza jeden z nich, tj. Legenda
0 Sw. Jozefie ciesli z IV w. stara si¢ wypetni¢ braki w zyciorysie §w. Jézefa. Samo imig
meza Maryi wywodzi si¢ od hebr. jasaf — ,,dodawad”'®’. Wyraza si¢ wigc w tym imieniu
pragnienie, aby wszechmocny Bég udzielal wszelkich daréw tym, ktérzy o nie prosza.
Sw. Jézef pochodzit z rodu kréla Dawida. Z apokryfu dowiadujemy sie, ze przezyt on
111 lat, a przy jego $mierci byt obecny Jezus'”’. Z postawy $w. J6zefa widzimy jasno, ze
ojcostwo polega nie tyle na poczeciu dziecka, co przede wszystkim na podjeciu za nie
odpowiedzialnosci, ktdra jest nawet wazniejsza niz wigzy krwi'’”'.

Kolejng osoba, na ktéra powotuja si¢ w swej argumentacji mieszkaricy Nazaretu,
jest matka Jezusa. Znaja Oni ja doskonale i widza w niej po prostu jedna z nich. Nawet
jesli bita od niej wielka poboznos¢ i pokora, to jednak nie byta Ona postacia, ktérej syn
w oczach ludu mégtby by¢ kims wyjatkowym, a juz tym bardziej Mesjaszem. Mozliwe,
ze niektérzy pamigtaja zawile okolicznosci przyjscia Jezusa na swiat (Mt 1,18-25) oraz
powrét Swigtej Rodziny z Egiptu (Mt 2,19-23). Imie¢ matki Jezusa w analizowanym
fragmencie brzmi Mariam (hebr. Miriam). Mieszkaricy Nazaretu, znajac imig¢ kobiety,
mogli cos na jej temat powiedzieé, poniewaz Zydzi w czasach biblijnych mieli silne
przekonanie, ktére przetrwato do dzis, ze w samym imieniu danej osoby jest zawarta
jaka$ konkretna prawda o niej'”% Imig ,Maryja” wystepuje czternascie razy w Nowym

1% DAVIES — ALLISON, A critical and exegetical commentary, 456—457.

SPENCE-JONES, The pulpit commentary: St. Matthew. 2, 15.
18 Kusis, Biblijny obraz sw. Jézefa, 13-14.
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Testamencie BT V). Imig to moze oznaczaé: ,gorycz”, ,bunt’, ,$swiattos¢” lub ,,gwiazde
morza’, jak tez zreszta czgsto Maryja bywa nazywana'’?. Zgorzknienie towarzyszyto
Matce Jezusa nie tylko podczas drogi krzyzowej i Golgoty, ale juz od samego poczatku
mogta doswiadczaé przykro$ci zwigzanych z trudami bycia rodzicielka Mesjasza, ktérego
poczeta za sprawa Ducha Swigtego. Biblia nic nie méwi na temat buntowniczej natury
zony J6zefa, aczkolwiek nie mozna wykluczy¢, ze Maryja, w swej pokorze i postuszefistwie
Bogu, sprzeciwiata si¢ wobec ludzkiej niegodziwosci, poniewaz pierwszeristwo przyzna-
wata Bozym, a nie ludzkim nakazom (Dz 5,29). Z drugiej strony nalezy zauwazy¢, ze
Maryja (dzigki Bozej tasce) mogta zwalczy¢ w sobie buntownicza postawe. Niestety zbyt
mato jest danych biblijnych, aby rozstrzygna¢ t¢ kwesti¢. Stary Testament wspomina
o Miriam, ktdra byla siostra Mojzesza i zbuntowata si¢ przeciw niemu'”. Dostrzec tutaj
mozna paralelizm: Miriam — zbuntowana siostra Mojzesza i Maryja — postuszna i wierna
matka Stowa Wecielonego.

Mariologiczne aspekty passusu Mt 13,54-58 $cisle taczg si¢ z chrystologia'”®. Ana-
lizowany fragment ma duze znaczenie historyczne, poniewaz przekazuje informacje na
temat bliskiej rodziny Jezusa. Nowy Testament wielokrotnie méwi o Maryi jako o matce
Jezusa. Migdzy innymi na podstawie badanego tekstu Kosciét opart dogmat o Bozym
macierzynistwie Maryi'’¢. To wlasnie przez Maryje Jezus przyszedt na $wiat.

W samym stowie ,matka” zawarta jest réwniez prawda o relagji, jaka faczyta Maryje
z Jezusem. Z pewnoscig byta to wigz, ktéra wskazywala na tajemnicze dzialanie Boga
w historii catego rodzaju ludzkiego'”’. Jezus, jako prawdziwy Bég i prawdziwy czlowiek,
byt zalezny od Maryi i J6zefa. Wszystko to, co robi matka dla swojego potomstwa, robita
réwniez niewiasta z Nazaretu dla Jezusa. Wigz matki z dzieckiem jest bardzo silng relacja.
Rodzice czgsto poswiccaja swoje zycie dla dobra swoich dzieci. Tak tez byto w przypadku
Jézeta i Maryi, ktérzy stworzyli wspélnote rodzinng dla Jezusa.

Temat braci Jezusa scisle faczy si¢ z powyzej przedstawiong kwestia mariologiczna,
poniewaz istnienie innych dzieci Maryi podwazyloby dogmat Kosciota powszechnego
o potréjnym dziewictwie Maryi. Rzeczownik adelfos (,brat”) pojawia si¢ az 343 razy
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w Nowym Testamencie'”®. Okresla on osobg, ktéra dostownie pochodzi z jednego tona.
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wie danych biblijnych oraz powszechnego przekonania wiernych uznat, ze Matce Jezusa Chrystusa przystu-
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Septuaginta czgsto uzywa tego stowa w odniesieniu do cztonkéw ludu wybranego (Wi
2,11; Kpt 19,17). Tematyka braterstwa w wierze wielokrotnie pojawia si¢ w Dziejach
Apostolskich oraz listach Apostota Narodéw'”. Stary Testament nie zaweza pojecia
,brat” do wigzéw krwi, ale okresla nim bliska wi¢Z miedzy wspdlnikami (2 Sm 1,26;
1 Krl 9,13; Am 1,9; 2 Krn 29,34)'%°. Natomiast sama fraza ,,bracia Jezusa” (hoi adel-
foi auton) wystgpuje w nastgpujacych passusach Nowego Testamentu: Mt 12,46-50;
13,55; Mk 3,31-35; 6,3; £k 8,19-21; ] 2,125 7,9; Dz 1,14; Ga 1,19; 1 Kor 9,5"8.
Greckie stowo adelfos odpowiada hebrajskiemu rzeczownikowi ach. Mimo ze Nowy
Testament powstat po grecku, to jednak mentalnos¢ i postrzeganie rzeczywistosci jego
autoréw zakorzenione byly w Starym Testamencie. Stowa ach uzywano na okreslenie
zaréwno brata pochodzacego z tych samych rodzicéw, jak réwniez innych cztonkéw
rodziny, np. kuzynéw. Autorzy Septuaginty stowo to ttumaczyli za pomocg rzeczow-
nika adelfos, chociaz czgsto w danym tekscie chodzito konkretnie po prostu o jakiegos
krewnego, np. bratanka. Tylko dwukrotnie w LXX uzyto rzeczownika aneposis (,ku-
zyn”; por. Kol 4,10). W pozostatych zas fragmentach postugiwano si¢ stowem adelfos.
Doktadnie ten sam zabieg stosowal w swoich pismach Jézef Flawiusz, kiedy pisat
o kuzynach. Niezaleznie od wyznania, jakie reprezentuje dany egzegeta, nie moze on
zaprzeczy¢, ze stowo adelfos wielokrotnie w Biblii opisuje zaréwno brata rodzonego,
jak réwniez osoby nalezace do tej samej grupy, np. naroéd'®.

W catej historii interpretacji tekstéw dotyczacych braci i sidstr Jezusa w zasadzie
mozna wyrdzni¢ dwa gléwne stanowiska, ktére s dos¢ wazne pod katem doktrynal-
nym. Kwestia ta stata si¢ przedmiotem wielorakich dyskusji i sporéw migdzy katolikami
a pozostalymi wspdlnotami chrzescijariskimi. Mianowicie wyréznia si¢ stanowisko
Kosciotéw protestanckich, ktére sg zdania, ze wspomniani bracia i siostry byli rze-
czywiscie rodzonymi dzie¢mi Maryi. Natomiast Kosciét katolicki nie zgadza si¢ z tym
stanowiskiem i na podstawie dokonanej egzegezy nie tylko tekstéw, w ktérych mowa
jest o ,braciach” Jezusa, ale réwnie w oparciu o szerszy kontekst wystgpowania stowa
adelfos zarbwno w Nowym Testamencie, jak i LXX, odwolujac si¢ do mentalnosci se-
mickiej, a takze na podstawie wnioskéw wyciagnigtych z biblijnych opiséw dziecifistwa
i mlodosci Jezusa, uwaza, ze mamy w tym przypadku do czynienia z kuzynami Jezusa.
W historii egzegezy istnieje réwniez poglad opierajacy si¢ na literaturze apokryficznej,
ze chodzitoby tutaj o przyrodnie rodzeristwo Jezusa, poniewaz Jozef juz jako wdowiec
pojal Maryje za zong i posiadal dzieci z pierwszego matzeristwa.

179 1.D. WATSON, Stowo greckie na kazdy dziert roku. Inspiracje z Nowego Testamentu (Warszawa 2017)
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Egzegeza protestancka dostownie rozumie sformutowania méwiace o braciach i sio-
strach Jezusa. Poglad ten bazuje réwniez na fragmencie méwiacym o relacji mi¢dzy Jézefem
a Maryja po narodzinach Jezusa w Betlejem (Mt 1,25). Natomiast egzegeza katolicka,
odnosnie do tego fragmentu z Ewangelii dzieciristwa Jezusa, wskazuje, ze sformutowanie
»nie zblizat si¢ do niej, az porodzita” wcale nie musi oznaczaé, ze po przyjsciu na swiat Jezusa
Jézef wspétzyt z Maryja. Mozna to wywnioskowaé na podstawie analizy poréwnawczej
tekstéw biblijnych, w ktérych wystepuje stowo heds (,az”)'*. Takim fragmentem jest m.in.
2 Sm 6,23, w ktérym jest informacja o braku potomstwa u Mikal do momentu jej zgonu.
Formufowanie doktrynalnych wnioskéw tylko i wyltacznie na podstawie pojawienia si¢
w jednym z fragmentdw stowa heds, ktére ma jedynie znaczenie terazniejsze i nie méwi
nam nic na temat przysztosci, nie jest mocnym argumentem w dyskusji nad dziewictwem
Maryi, co przyznaja nawet protestanccy egzegeci'™.

Warto zaznaczy¢, ze zaréwno Marcin Luter, jak i Jan Kalwin darzyli duza czcia
i szacunkiem Maryje i przyjmowali wiar¢ w Jej potréjne dziewictwo'®. Dzi§ trudno
moéwic o jakimkolwiek kulcie Maryi ze strony protestantéw. Maryja uchodzi jedynie za
narzedzie, jakim Bog si¢ postuzyt, aby Jezus jako Mesjasz mogl przyjs¢ na swiat. W tym
ujeciu widoczne sg zasady protestantyzmu: sola scriptura i solus Christus. Poza tym uwaza
si¢, ze argumentacja katolicka idaca w kierunku , kuzynéw” Jezusa stuzy tylko i wylacznie
obronie dogmatéw maryjnych, ktére zdaniem protestantéw sa niebiblijne. Do XIX w.
nikt nie kwestionowat tego, ze w tekscie Mt 13,55 jest mowa o kuzynach Jezusa. Zrédet
interpretacji, twierdzacych, ze byli to rodzeni bracia Jezusa, nalezy szuka¢ w pismach
Tertuliana i Helwidiusza'¢.

Kosciét katolicki naucza, ze fragmenty, w ktérych pojawia si¢ wyrazenie ,bracia
Chrystusa”, nie nalezy rozumie¢ w sposéb dostowny. Katoliccy thumacze Nowego Te-
stamentu czgsto nie zastgpuja stowa ,brat” stowem ,kuzyn”, ale dodaja przypis pokrétce
wyjasniajacy, ze chodzi tutaj o krewnych Jezusa. Sporym uproszczeniem, a nawet igno-
rancja, jest wigc bezposredni wniosek podnoszony przez niektére wspdlnoty chrzesci-
janskie, ze tylko i wylacznie w obronie dziewictwa Maryi Kosciét przyjmuje, ze s3 to
kuzyni. Zdaniem Kosciota katolickiego owi ,,bracia” sa synami Kleofasa i Marii (J 19,25;
Mt 27,56)'%.

W tekstach Nowego Testamentu nie ma bezposrednio zadnej wzmianki o synach
i cérkach Maryi. W sytuacji, gdyby Maryja miata przed urodzeniem Jezusa potom-
stwo, to raczej Mateusz i Lukasz, spisujac Ewangeli¢ dzieciristwa, wspomnieliby o tym
chociazby jednym zdaniem. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze Nowy Testament jasno

18 Protrowskl, Dlaczego ufam Kosciotowi?, 282.
184 T. ZauN, Forschungen zur Geschichte des neutestamentlichen Kanons und der altkirchlichen Literatur

(Leipzig 1900) 336.
85} AcH, ,Bracia Jezusa”, 262-263.

18 J. CAVIN, A harmony of the Gospels. Matthew, Mark and Luke (ed. D.\W. Torrance — T.E Tor-
RANCE — T.H.L. ParkeR; Calvin’s commentaries; Grand Rapids, MI 1995) 11, 179.

187 Protrowskl, Dlaczego ufam Kosciotowi?, 382.
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stwierdza, ze Jezus jest pierworodnym (prototokon) synem Maryi (Lk 2,7; Mt 1,25).
Podczas powrotu z Egiptu do Nazaretu nie ma wzmianki o innych dzieciach Jézefa
i Maryi (Mt 2,19-23). Swieta Rodzina najprawdopodobniej co roku pielgrzymowata
do Jerozolimy na $wigto Paschy. Udala si¢ tam réwniez wtedy, gdy Jezus mial 12 lat.
I znéw w przekazach ewangelijnych brakuje informacji o mlodszym lub starszym
rodzeristwie Jezusa (Ek 2,41-52). Réwniez stowa Jezusa z krzyza sa jest wazne dla tej
argumentacji. Ot6z Jezus dal wyrazne polecenie, aby to apostot Jan zajat si¢ Maryja
po Jego $mierci (J 19,25-27). W takich sytuacjach zawsze opieke nad rodzicami
przejmowali pozostali bracia, a skoro zadanie to przypadto jednemu z apostotéw, to
mozna zaktada¢, ze Jezus byl jedynakiem'®,

Kolejnym wariantem, jaki nalezaloby rozpatrzy¢, jest zatozenie, ze ,bracia Jezusa” sg
dzie¢mi J6zefa z pierwszego malzedstwa. Poglad ten bazuje na literaturze apokryficznej
oraz pismach wyznawcéw Chrystusa zyjacych w pierwszych wiekach ery chrzeécijariskiej.
W owych tekstach pojawiaja sie wiadomosci na temat zycia Swietej Rodziny. Ze wzgledu
na informacje o dzieciach J6zefa z pierwszego malzeristwa najbardziej interesujace s
apokryly: Ormiariska Ewangelia Dzieciristwa, Ksiega Narodzin Zbawiciela oraz przede
wszystkim Legenda o sw. Jozefie ciesli*. Sq w niej informacje, ze Jézef posiadat dzieci
z pierwszego malzeristwa i juz jako wdowiec poslubit Maryje. Z przekazéw apokryficz-
nych wynika, ze Jézef miat wezeéniej szdstke potomstwa: Lizje, Lidie, Judasza, Jozetosa,
Jakuba i Szymona'®. Przyjmujac informacje, jakie zawieraja owe pisma, mozna znalez¢
rozwiazanie, ktére otwiera mozliwos¢ dialogu i porozumienia w tej spornej kwestii
pomiedzy katolikami a pozostalymi wspdélnotami chrzescijariskimi.

Zydzi przywiazywali duza wage do znaczenia imion. Imiona braci i kuzynéw Jezusa
nawigzuja do tradycyjnych imion nadawanych w Izraelu, co moze wskazywa¢ na to,
ze rodzina i otoczenie Jezusa nalezeli do ortodoksyjnego $rodowiska zydowskiego''.
W starozytnosci osoba nadajaca drugiemu cztowiekowi imi¢ posiadata nad nim whadze.
Imig ,,Jakub” w Nowym Testamencie pojawia si¢ kilkanascie razy w odniesieniu nie tyl-
ko do kuzyna Jezusa, ale takze wéwczas, gdy Biblia méwi o ojcu opiekuna Jezusa oraz
o jednym z Jego apostotéw. Jakub w znaczeniu ,brata Pana” wystepuje przede wszystkim
w Dziejach Apostolskich (Dz 12,175 15,17; 21,18) oraz Listach $w. Pawta (1 Kor 15,7;
Ga 1,19; 2,9.12). Pierwsza postacig na kartach Biblii, ktéra nosifa to imig, byl ojciec
dwunastu patriarchéw, bedacy synem Izaaka i bratem Ezawa. Znaczenie tego imienia
zwigzane jest z Bozg dzialalnoscia, poniewaz dostownie rzeczownik ten oznacza ,Niech

188 GrzyBEK, ,Czy Chrystus miat braci?”, 237.
189 Nocox, ,Sw. Jézef w apokryfach Nowego Testamentu”, 304.

190 M. StarROWIEYSKI — W. APPEL (ed.), Ewangelie apokryficzne. Cz. 2, Sw. Jozef i sw. Jan Chrzciciel,
Meka i zmartwychwstanie Jezusa, Wniebowzigcie Maryi (Apokryfy Nowego Testamentu 1/1; Krakéw 2003)
562.

! PACIOREK, Ewangelia wedtug swigtego Mateusza 1-13, 613.
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Boég panuje”*?. Zaglebiajac si¢ doktadnie w kwesti¢ tego, kim konkretnie byli, co robili,
czym si¢ zajmowali ,,bracia” Jezusa, najwigcej informacji jest wlasnie o Jakubie. Najpraw-
dopodobniej w pierwotnym Kosciele byt on przewodniczacym wspélnoty wierzacych
w Jerozolimie'”®. W latach siedemdziesiatych I w. po Chr. zostat on zamordowany przez
Zydéwl%. Na poczatku XXI w. odnaleziono ossuarium z napisem: ,Jakub, syn J6zefa,
brat Jezusa”'?.

Na drugim miejscu zostal wymieniony J6zef. Prawdopodobnie otrzymat on imig
po swoim ojcu, oczywiscie nawiazujac do swojego wielkiego przodka, ktéry byt jednym
z patriarchéw, a za ktérego przyczyna lud wybrany osiedlit si¢ w Egipcie. Imie to wyste-
puje 255 razy w Nowym Testamencie.

Nastepnie zostali wymienieni Szymon i Juda (u Marka kolejno$¢ tych dwéch imion
jest zamieniona). Nie wiadomo, z jakiego powodu dokonano takiego zabiegu.

Imig ,,Szymon” pojawia si¢ 37 razy w Nowym Testamencie, natomiast Judasz — 79
razy. Najczesciej chodzi o apostota, ktdry sprzedat za ceng 30 srebrnikéw Jezusa. Mozliwe
wigc, ze whasnie dlatego w Biblii Tysiaclecia (dla odréznienia jednego z kuzynéw Jezusa
od Iskarioty) postuzono si¢ bardzo podobnym imieniem, tj. ,,Juda”. Niestety nie znamy
wigcej szczegdléw z zycia owych ,braci” Jezusa. Jedynie jakie§ niesamowite odkrycie
archeologiczne mogloby wnies¢ co§ nowego w tej sprawie. Wydaje si¢ jednak, ze przede
wszystkim sam Mesjasz przyznawal pierwszeristwo wigzi duchowej, tzn. braterstwu
w wierze, niz wiezom krwi (Mt 12,48-50).

Zgromadzeni w synagodze mieszkaricy Nazaretu uragali Jezusowi i Jego boskim
roszczeniom oraz prébowali uswiadomi¢ Mu, ze skoro cata Jego rodzina nie jest w zaden
sposdb wyjatkowa, to On tez taki nie jest i nigdy nie bedzie. Krajanie — na potwierdzenie
swoich przekonan i usprawiedliwienie odrzucenia Jezusa jako nauczyciela — podwazyli
tozsamo$¢ Chrystusa, przywotujac kolejnych cztonkéw Jego rodziny. Wzmiankowali oni
réwniez o siostrach Jezusa, ktére byly doskonale znane lokalnej spotecznosci, poniewaz
mieszkaly w Nazarecie lub jego okolicach'*. Rzeczownik ,siostra” (adelfé) wystepuje 26
razy w Nowym Testamencie'”’. Wyraz ten, analogicznie do tego, co miato miejsce w przy-
padku stowa ,brat”, czgsto wystepuje w Biblii w znaczeniu przeno$nym i tym samym

nalezy przyjaé, ze owe ,siostry Jezusa” to po prostu Jego kuzynki lub inne krewne'®.
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Niestety w badanym tekscie ani w zadnym innym fragmencie Nowego Testamentu nie
zostaly wymienione imiona owych ,siéstr” Jezusa. Apokryficzna Legenda o sw. Jézefie
ciesli wymienia Lidig i Lizj¢ jako dwie cérki Jézefa z pierwszego matzeistwa'”. Brak ich
imion w Nowym Testamencie mozna réznorako interpretowaé. Te kobiety mogly nie
odegra¢ znaczacej roli w pierwotnym Kosciele i dlatego pisarze Nowego Testamentu nie
wymienili ich imion. By¢ moze wraz ze swoimi me¢zami w ogodle nie zostaly chrzescijan-
kami. Chociaz nie mozna wykluczy¢, ze po zmartwychwstaniu Jezusa wraz ze swoimi
rodzinami przyltaczyly si¢ do wspélnoty wyznawcéw Chrystusa®®. W starozytnosci rola
kobiet, jak réwniez ich mozliwosci, byly bardzo ograniczone i zalezne w duzej mierze
od mezczyzn.

Cata seria pytan retorycznych zaczyna sig i koiczy w podobny sposéb. Mieszkaricy
Nazaretu z niedowierzaniem i zdumieniem pytali o pochodzenie wszystkiego, czym
nie mogl si¢ szczyci¢ zaden przecigtny czlowiek, a nawet ktos, kto pochodzit z krélew-
skiego rodu. Nikt nie zaprzeczal, ze za sprawa Jezusa z Nazaretu dzialy si¢ cuda. Nike
tez nie odmawiat Mu wielkiej madrosci, z jaka przemawiat. Mimo to ludno$¢ Nazaretu
znala Jezusa i Jego rodzing od najmtodszych lat i po prostu nie byla w stanie przyja¢ do
wiadomosci, ze wlasnie On byl Bozym posrednikiem i Mesjaszem®'. Wymienili dos¢
liczne argumenty przeciw Niemu, a jednak w dalszym ciagu nie potrafili odpowiedzie¢
na pytanie, skad On to wszystko mial. Przeciez Bég nie mégt obdarowaé wszelkimi
darami, taska i mocg zwyktego chtopaka z Nazaretu. Na zasadzie ironii kpili z Niego.
By¢ moze sugerowali Mu, ze byl opetany przez Belzebuba. Nie wiemy za wiele na
temat tego, kim konkretnie byli mieszkaficy Nazaretu. Ich stosunkowo bliska relacja
z rodzing Mesjasza i znajomos¢ od najmlodszych lat spowodowaly, niestety, pogarde
i brak szacunku do Syna Bozego. Czgsto takze we wspéiczesnym $wiecie bywa tak, ze
sama wiedza, znajomos$¢ pewnych faktéw nie sprawia, ze kto$ staje si¢ osoba gleboko
wierzaca. Niestety bywa odwrotnie — dochodzi do ogotocenia pewnych prawd wiary
z ich tajemniczego charakteru. Bez glebokiej wigzi z Chrystusem dany teolog moze po
prostu upas¢ na duchu i lekcewazy¢ Boze mitosierdzie*”.

2.4. Nauczanie Chrystusa w zwiazku z watpliwosciami mieszkancéw

Nazaretu (Mt 13,57)

W Mt 13,54-58 ewangelista Mateusz przytoczyt tylko jedno zdanie wypowiedziane
przez Jezusa. W tym krétkim przystowiu Chrystus odpowiedziat na zarzuty mieszkacéw
Nazaretu, odwotat si¢ do przesztosci ludu wybranego oraz przepowiedzial, ze zostanie
odrzucony podczas §wigta Paschy w Jerozolimie.

19 M. StarowIEYSKI — W. APPEL (ed.), Ewangelie apokryficzne, 562.

200 HARE, Matthew, 161.
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22 J.C. Ryre, Matthew (The Crossway Classic Commentaries; Abridged 1993) 113.
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Z tekstu Ewangelii wynika, ze reakcja ludu na nauke Jezusa, wygloszong w syna-
godze, byly stawiane pytania retoryczne podajace w watpliwos¢ pochodzenie nadprzy-
rodzonych zdolnosci Jezusa. Watpiono, ze kto$ taki, jak syn prostego ciesli mieszkajacy
w mato znaczacym Nazarecie, moze by¢ kims niezwyktym. Natomiast w tekscie greckim
znajduje si¢ stowo eskandalidzonto, ktére mozna przettumaczy¢ jako ,byli zgorszeni”.
Czasownik ten, w réznych formach gramatycznych, wystepuje w Nowym Testamencie
29 razy.

Zgorszenie wynikalo wlasnie z tego, ze byto czyms wrecz nie do zaakceptowania
dla tych zwyktych ludzi, ze kto$ sposrdd nich moze w ogéle mie¢ czelnos¢ uwazad sig
za kogo$ niezwyklego, skoro nawet jego rodzice i krewni nic wielkiego nie osiagneli.
On natomiast poszedt kilka krokéw dalej, poniewaz uwazat si¢ za Mesjasza. Zreszta
podobna byta reakcja faryzeuszéw, kiedy w dalszej narracji Mateusza jest mowa o nie-
czystosci rytualnej (Mt 15,12)2%. Przywddcy religijni Izraela czgsto zarzucali Jezusowi
bluznierstwo, poniewaz On jasno dawal do zrozumienia, ze uwaza si¢ za kogos wigk-
szego niz prorocy. Robil to, dokonujac cudéw, odpuszczajac winy oraz utozsamiajac sig
z Mesjaszem (Mt 9,2-3; Mk 14,61-64). Czgsto nawet — wobec jawnych znakéw, jakie
dzialy si¢ na ich oczach — czynili wyméwke, ze Jezus z pewnoscia czynit to wszystko za
pomocy sil otrzymanych od Belzebuba (Mt 12,24).

Wielu komentatoréw tekstu Mt 13,54-58 czasownik eskandalidzonto interpretuje
jako przyczyne upadku tych, ktérzy nie chcieli uwierzy¢ w Syna Bozego®. Ta ich decyzja
o odrzuceniu Jezusa jest de facto postanowieniem nieprzyjmowania do swojego serca faski
Bozej. Kamien wegielny jest przyczyna ich upadku i porazki, ale w korficowym efekcie
moze sta¢ si¢ zrédlem zwycigstwa. Bedzie to tylko i wylacznie wygrana dzigki wierze
w Syna Czlowieczego (por. Mt 10,43-39; 1 P 2,7-8)*”. Powatpiewanie mieszkaficow
Nazaretu naturalnie wiazato si¢ ze zgorszeniem wobec stéw Jezusa.

W trakcie lektury mozna zauwazy¢, ze w pytaniach retorycznych mieszkaricéw Naza-
retu pojawito si¢ wiele imion, ale zabrakto tego, przeciwko ktéremu wysnuli swojg jakze
rozbudowana i do§¢ szczegétowq argumentacjg. Dopiero autor Ewangelii porzadkuje
stan rzeczy i wplata imi¢ Jezus w t¢ opowies¢. Imie ,Jezus” (/ésous) oznacza w dostow-
nym tlumaczeniu, ze ,Jahwe jest zbawieniem”. Mozliwe, ze mieszkaricy Nazaretu nie
wypowiedzieli imienia Jezusa, poniewaz samo juz jego znaczenie byto odpowiedzig na
ich pytania. To imi¢ wskazuje na prawdziwa tozsamos¢ i role Chrystusa.

Na zwatpienie, zgorszenie i prowokujace pytania uderzajace w tozsamos$¢ Jezusa
jako Mesjasza Chrystus odpowiedzial tylko jednym, ale jakze trafnym stwierdzeniem.
W tekscie zostalo ono poprzedzone stowami: ,[A Jezus] rzekt do nich” / ,powiedziat

295 NoLLAND, The Gospel of Matthew, 576.
24 Ureey, The first Christian primer. Matthew, 122.
205 VAN SEGBROECK, ,,Jésus rejeté par sa patrie (Mt 13,54-58)”, 197.
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im” (eipen autois). Jezus czgsto uzywal tej lub podobnej frazy (,A Ja wam powiadam”),
zwlaszcza kiedy nauczal, dopowiadajac i interpretujac Stary Testament lub kiedy od-
powiadat komus na zadane pytanie. Taki zabieg cechowal przede wszystkim prorokéw
Starego Testamentu, ktérzy czesto uzywali formuly: ,, Tak méwi Jahwe”, by wskaza¢, ze
wypowiadaja stowa przekazane im bezposrednio od Boga®”’.

Stowa, jakie wypowiedzial Jezus podczas swojej wizyty w Nazarecie, wyrazaty prze-
konanie, ze wybitne osoby nie sa doceniane wsréd tych, ktérzy je najlepiej znaja. Taki
stan rzeczy dotyczy przede wszystkim ojczystych stron danej osoby lub nawet najblizszej
rodziny. Do podobnych sytuacji dochodzito w starozytnym swiecie, zaréwno wéréd Zy-
déw, jak i u Grekéw. Wielu antycznych filozoféw nie doswiadczalo szacunku, uznania
oraz jakiej$ formy docenienia ze strony swoich rodakéw?®. Podobnie sytuacja wygladata
w $rodowisku zydowskim, gdzie wielu prorokéw, poczawszy od Mojzesza, poprzez
Jeremiasza i az do Jana Chrzciciela, wielokrotnie byto wyszydzanych, krytykowanych
i odrzucanych.

Przystowia wypowiedzianego przez Jezusa raczej nie nalezy rozumie¢ dostownie, lecz
w szerszym ujeciu catego Izraela oraz w odniesieniu do samego Jezusa. Nie mozna po-
wiedzie¢, ze kazdy prorok byt lekcewazony i pozbawiony nalezytego szacunku w miejscu
swego pochodzenia. Chociazby Eliasz lub Elizeusz nie byli przesladowani w miejscach,
z ktérych pochodzili*”. U Mateusza to przystowie niewatpliwie nawiazuje do kolejnego
epizodu, czyli do zamordowania Jana Chrzciciela (Mt 14,1-12). To zdarzenie ukazuje
przykra prawde, ze czgsto glosiciele Dobrej Nowiny ponosza $mier¢ meczeriska, a nalezna
im cze$¢ oraz chwale odbieraja dopiero w krélestwie niebiafiskim. Czgsto jest tez tak, ze
wielcy ludzie dopiero po $mierci zostaja docenieni nawet w tych miejscach, w ktérych
za zycia nie byli mile widziani.

Prorocy, mimo iz cz¢sto bywali niedoceniani przez najblizszych, jednak przyciagali
do siebie rzesze ludzi, u ktérych wzbudzali szacunek; by¢ moze whasnie dlatego, ze ich
stowa budzily groz¢ oraz obnazaly stabos¢ i przyczyny kryzyséw w Izraelu. Poprzez
wypowiedzenie owego prorockiego logionu ukazal, ze doskonale znat zamiary swoich
przedméwedw?!?. Wiedzial, ze liczyli na zobaczenie jakiej$ nadzwyczajnej, cudowne;j
sytuacji oraz cechowala ich cickawo$¢, a brakowato im pokory wobec Bozych dziet
mocy, jakie czynit Jezus. Mozliwe, ze owymi pytaniami retorycznymi chciano podburzy¢
Mesjasza, aby w ztosci pokazat, na co Go sta¢. Poniekad tak tez si¢ stalo, poniewaz Jezus
odpowiedziat im krétko i trafnie, tylko jednym zdaniem.

27 S. LacH, ,Kim jest obiecany prorok w Pwt 18,15ns?”, Ruch Biblijny i Liturgiczny 24/4-5 (1971)
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W Mt 13,57 Jezus postuzyl si¢ terminem pazris. Ten rzeczownik moze wskazywaé
na Nazaret, Izrael lub nawet calg ludzkos¢?'!. Interesujace jest to, ze Jezus wspomniat
takze o swoim domu (oikia), co moze sugerowac, ze Jego najblizsi krewni nie wierzyli
w Niego. Po zmartwychwstaniu ta sytuacja si¢ zmienita (Dz 1,14; ] 7,5). Nawet jesli
kto$ nie uwierzy w Jezusa przy pierwszej sposobnosci i kontakcie z Nim, to wcale nie
oznacza, ze Ow stan sie nie zmieni. Czasem jest tak, ze Jezus poruszy serce czlowieka,
ktéry stopniowo zaczyna rozumied, ze Chrystus jest tym, ktéry go zna, ktdry jest mi-
toscia prawdziwa. Nie mozna ze stuprocentowa pewnoscia stwierdzié, ze chodzi tutaj
o najblizsza rodzing Jezusa. Samo stowo ,,dom” moze by¢ uzyte, podobnie jak stowo
»ojczyzna’, w podwdjnym sensie i oznaczaé caly Izrael jako ,siedlisko”, w ktérym
prorocy nie znajdujg tego, czego nalezatoby si¢ spodziewa¢, czyli szacunku, uznania
i bezpieczenstwa.

Poprzez wypowiedziane przystowie (Mt 13,57) Jezus utozsamil si¢ z proroka-
mi, ktérzy byli przed Nim. W jezyku greckim stowo proféres, okreslajace takiego
posrednika miedzy Bogiem a ludem, pojawia si¢ 103 razy w Nowym Testamencie.
Natomiast w Starym Testamencie wyste¢puje stowo nibi (,wezwany”), ktére zostato
uzyte az 315 razy*'%. Byli to wigc ludzie powotani przez Boga do gloszenia Izraelowi
prawdy, ktérej zrédlem byl sam Bég JHWH. Oredzie, jakie glosili, wzywato do
nawrdcenia. Wynikato to z bardzo prostego faktu, ze cztonkowie ludu wybranego
notorycznie famali przymierze zawarte z Bogiem, ostabiali wi¢z z Nim i narazali si¢
na niebezpieczestwo?".

Na podstawie prorockiego logionu, jaki wypowiedziat Jezus w Nazarecie, mozna
stwierdzi¢, ze Chrystus byl swiadomy tego, ze Jego misja byta postuga prorocka, na
wzor wezesniejszych prorokéw. Oczywiscie byta ona o wiele wazniejsza, gdyz stanowila
wypelnienie wszystkich zapowiedzi o Mesjaszu (Lk 24,27)*'. Egzegeci dostrzegaja po-
dobieristwa i analogie migdzy postuga Jezusa a wezesniejszymi prorokami. Do takich
postaci Starego Testamentu nalezy zaliczy¢ chociazby Mojzesza i Jeremiasza, przeciw
ktérym ludzie szemrali i buntowali si¢. Pierwszy z nich zapowiedziat swojego nastepceg,
kt6ry (podobnie jak on) bedzie miat bardzo bliskie doswiadczenie Boga (Pwt 18,15)2".
Jeremiasz natomiast wiele wycierpiat ze strony swego ludu, doznat odrzucenia, grozono
mu $miercig (Jr 11,21) i by¢ moze wlasnie na bazie jego zyciorysu powstato przystowie
wypowiedziane przez Jezusa w Mt 13,57%'¢. Postawa Chrystusa jako proroka widoczna
jest w calym Jego zyciu, nauczaniu i postgpowaniu (Mt 11,21-24; 17,5; 21,23-27; 24).

21" NoLLaND, The Gospel of Matthew, 576-577.

212 A.M. Biarowas, ,Powolanie Jeremiasza (Jr 1,4-19) w ujeciu hebrajskiej retoryki biblijnej”, Studia
Teologiczno-Historyczne Slgska Opolskiego 42/1 (2022) 15-34, 16.

25 AS.J. Jasidski, ,Sprawiedliwos¢ Boza wedtug ksiag prorockich w ujeciu dokumentu Papieskiej
Komisji Biblijnej: ,Natchnienie i prawda Pisma Swigtego™, Scriptura Sacra 21 (2017) 205-228, 208.

214 Davies — ALLISON, A critical and exegetical commentary, 460.
215 bacH, ,Kim jest obiecany prorok w Pwt 18, 15ns?”, 188-192.

216 GARDNER, Matthew, 224.
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Wiele o0séb twierdzito, ze byt On kolejnym prorokiem, podobnie jak Jan Chrzciciel
(Mt 21,11; Mk 6,15; £k 7,16.39; 9,19; 24,19; ] 4,13; 6,14; 7,405 9,17). Nalezy jednak
pamictad, ze Jezus byt kims wigcej niz tylko prorokiem, poniewaz byl On obiecanym
Mesjaszem i Synem Bozym.

2.5. Zwieniczenie misji Jezusa w miescie rodzinnym (Mt 13,58)

Jezus, demaskujac prawdziwe zamiary rozmdéwcédw oraz napotkawszy na opdr i nie-
zrozumienie swojej misji, wiedzial, ze Jego pobyt w rodzinnym Nazarecie dobiegat konca.
Tekst Mt 13,54-58 koriczy wzmianka o niewielkiej liczbie cudéw zdziatanych przez Jezusa
w Nazarecie, co byto ewidentna konsekwencja niewiary mieszkaricow tego miasta w Chry-
stusa. Stowo apistia, w réznych formach gramatycznych, wystgpuje 11 razy w Nowym
Testamencie i dostownie oznacza ,brak wiary”, ,niewiar¢”. W epizodzie, w ktérym jest
mowa o malej wierze uczniéw, uzyto jednak innego stowa, a mianowicie oligopistos, co
tumacze oddajg sformutowaniem: , matej wiary” (Mt 6,30)*". Przyjmujac, ze Mateusz
bazowat na Marku, wida¢, ze w odniesieniu do paralelnego fragmentu (Mk 6,6) Jezus
dokonuje (mimo napotkanych nieprzyjemnosci) kilku cudéw. Skoro doznaje On klgski
i odrzucenia, to mozna byloby spyta¢, dlaczego zdecydowat si¢ na taki krok. Niekt6rzy
biblisci uwazaja, ze Mateusz zlagodzit tekst Marka, aby czytelnik nie doszed! do wnio-
sku, ze niewiara ludu ograniczyla wszechmoc Syna Bozego?®. Inni natomiast twierdza,
ze Jezus — ze wzgledu na mitosierdzie — zdecydowal si¢ uzdrowi¢ kilku potrzebujacych
pomocy*"’. Zdziatane cuda powoduja, ze mieszkaricom Nazaretu nie mozna zarzucié, ze
nie uwierzyli w Jezusa tylko dlatego, ze nie zobaczyli zadnego nadprzyrodzonego znaku.
Chrystus demonstruje swoja boska moc wtedy, kiedy chce, a nie wtedy, kiedy jest do tego
przymuszany. Z pewnoscia wyjatkiem od tego jest sytuacja, w ktérej kobieta cierpiaca na
krwotok z wiara dotkneta fredzli Jego ptaszcza (Mt 9,20-22). Zdarzaly si¢ réwniez sytu-
acje, w ktérych Chrystus byt pod tym wzgledem wystawiany na prébe przez faryzeuszy
i uczonych w Pismie (Mt 16,1-4; 21,23; 22,23-28).

Biblia wielokrotnie ukazuje korelacje zachodzace mig¢dzy wiarg w Boga a cudami
zachodzacymi w zyciu danego cztowieka®. Cud w rozumieniu biblijnym jest szerszym
pojeciem niz wspéltczesnie, poniewaz zywa byta wiara w to, ze Bég (postugujac si¢ na-
tura) moze interweniowad w dzieje ludzkosci. Przyktadami tych, ke6rzy uwierzyli Bogu
i w Boga, byli m.in.: Abraham, Mojzesz, Jozue, Dawid, Salomon, Judyta, Daniel, Amos,
Maryja, apostotowie, setnik z Kafarnaum, kobieta od dwunastu lat cierpiaca na krwotok,
zwierzchnik synagogi o imieniu Jair, kobieta kananejska, kobieta namaszczajaca glowe
Jezusa podczas uczty w Betanii, dobry totr oraz Pawet z Tarsu. Oprécz tych postaci,

217 FRANCE, The Gospel of Matthew, 550.
218 T uz — KOESTER, Matthew 8-20, 303.
219

PACIOREK, Ewangelia wediug swigtego Mateusza 1-13, 27-28.
220 MACARTHUR, Matthew 24-28, 412—414.
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ktére miewaly przeciez swoje watpliwosci i kryzysy w wierze, mamy réwniez na kartach
Biblii przyktady oséb, ktére ewidentnie wykazaly si¢ niewiara, np. Adam i Ewa okazali
niepostuszeristwo i niewiar¢ wobec stéw Boga, a egipski krél nie uwierzyl Mojzeszowi
i nie przekonaly go liczne znaki zsytane przez JHWH. Réwniez Izraelici btadzili po
pustyni przez 40 lat, poniewaz nie wierzyli w obietnic¢ Boga (por. Hbr 3,12.16-19).
W Nowym Testamencie takze pojawia si¢ motyw braku wiary. Oprécz mieszkaricéw
Nazaretu wykazaty si¢ nim réwniez elity religijne Izraela oraz Judasz, ktéry prawdopo-
dobnie oczekiwat politycznego przywddcy. Zwhaszcza u Mateusza widoczne sg kontrasty
pomiedzy brakiem wiary u Zydéw a wiara, jaka cechuje niektérych pogan.

Konsekwencje niewiary sa oczywiste. Cztowiek w swoim zyciu zamyka si¢ na dzia-
tanie Boga. Jezus nie moze nikogo zmusi¢ do przyjecia Jego daréw. Wiara zawsze jest
taska. Sama niewiara wiaze si¢ z jakim$ zaprzeczeniem, zamknigciem si¢, nieprzyjeciem
i odrzuceniem pewnych duchowych dardw, jakie niesie za sobg ufno$¢ Bogu.

Wydarzenia z Nazaretu sa nawigzaniem i ilustracja przypowiesci o siewcy (Mt 13,3-
9). Niestety stowa Jezusa wypowiedziane w tamtejszej synagodze nie padly na ziemig
zyzna, lecz trafity do ludzi, ktdrzy zagluszyli je swoja pozorna wiedza na temat zyciorysu
Jezusa oraz matostkowoscia, co byto dobrze widoczne w zadawanych przez nich pytaniach
retorycznych. Jesli spojrze¢ na paralelny fragment u Lukasza, to mozna dostrzec, ze miesz-
karicy Nazaretu chcieli zagtuszy¢ glos sumienia poprzez zrzucenie w przepasé Tego, ktdry
prébowat poruszy¢ ich serca zamknigte na Boza prawde (Ek 4,28-29).

Wiara wymaga §wiadectwa zycia z Chrystusem, ktére nie jest proste. Mozna wrecz
powiedzied, ze jest to zycie wymagajace. Zaréwno mieszkaricy Nazaretu, do ktdrych
zwrécit si¢ Jezus, jak i ludzie wszystkich czaséw szukaja wymoéwek i usprawiedliwien,
aby nie p6js¢ droga Bozej taski i prawdy, ktéra zawsze wymaga nawrdcenia i pracy nad
soba™'. Watpliwosci sa jak najbardziej naturalne i nie nalezy ich utozsamia¢ z niewiara,
ktéra od razu dyskredytuje wszystko to, co boskie. Kazdy, kto szuka prawdy, bedzie
otwarty na merytoryczne argumenty.

Wielu teologéw i filozoféw podejmowato temat wiary, jednakze zawsze byta i jest to
kwestia bardzo indywidualna, a z drugiej strony wspélnotowa, bo wyznawana jest ona
z drugimi w communio Kosciota, ktory trwa w nauce Chrystusa i apostotéw. Niekt6rzy
utozsamiajg niewiarg z ateizmem, jednak nie jest to takie proste, jakby si¢ mogto wyda-
waé. Wielu tez odrzuca Dobra Nowing, poniewaz nie jest w stanie realizowaé¢ wymo-
gbw, jakie przed nimi stawia Jezus. Czlowiek chce by¢ panem swojego losu, zwlaszcza
w dzisiejszym $wiecie jest mu trudno powierzy¢ swoje zycie Absolutowi, a przeciez na
tym wlasnie polega sens wiary**.

221 MACARTHUR, Matthew 24-28, 412—414.
222 M. S1eNkOwsKI, ,Niewiara w rozumieniu $w. Tomasza z Akwinu”, Civitas et Lex 22/2 (2019)

79-89, 85.
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Dokonana analiza egzegetyczna fragmentu Mt 13,54-58 odstania szczegdly odrzu-
cenia Jezusa w Jego rodzinnym miescie. Chrystus zajat si¢ w Nazarecie dokfadnie tym
samym, czym parat si¢ w innych miastach, czyli nauczat i glosit Dobra Nowing. Mateusz,
podobnie jak Marek, nie wymienit nazwy konkretnej miejscowosci, lecz wspomniat o oj-
czyznie Jezusa. Stowo patris az dwukrotnie pojawia si¢ w Mt 13,54-58. Za drugim razem
uzyl go nawet sam Chrystus. Taki zabieg ma swoja bardzo bogata wymowe teologiczna,
poniewaz jest zapowiedzia przysztego odrzucenia Jezusa przez Zydéw w Jerozolimie pod-
czas procesu przed Pitatem. Prawdopodobnie Chrystus wyglosit stowa petne madrosci
i mocy w miejscowej synagodze, w dzien szabatu (por. Lk 4,16-30).

3. Przestanie teologiczne fragmentu Mt 13,54-58
3.1. Jezus jako nauczyciel, prorok i cudotwérca

Analizujac passus Mt 13,54-58 mozna dostrzec kilka tytuléw chrystologicznych
odnoszacych si¢ do Jezusa z Nazaretu. Wielu postrzegalo Go jako wedrownego nauczy-
ciela lub rabbiego nauczajacego lud. Inni widzieli w Nim proroka na wzér Mojzesza
lub Eliasza. Jezus, na potwierdzenie swoich stéw, czgsto dokonywatl cudéw i uzdrowieri.
Nierzadko dochodzito réwniez do egzorcyzméw. Wszystkie wymienione wyzej aspekty
misji Chrystusa wskazuja na to, ze byt On najwigkszym sposréd wszystkich nauczycieli
i prorokéw, a jednoczesnie daja do zrozumienia, ze Jego przyjécie na $wiat wiazato sig
z obietnica Bozego Mesjasza.

Jezus postugiwat si¢ przede wszystkim stowem méwionym. Podobnie jak inni
nauczyciele, np. uczeni w Pismie, faryzeusze, saduceusze, Chrystus glosit Prawo po-
chodzace od Boga. Jednakze sposdb, w jaki to robit, byt catkowicie odmienny. Nauczat
On, majac doswiadczenie Boga Ojca. To wlasnie ono determinowato Jego nauczanie
oraz czyny, ktére mialy na celu potwierdzenie gloszonych przez Niego stéw. Owa
relacja z Bogiem stanowi klucz do jak najlepszego nasladowania Mistrza z Nazaretu
dla kazdego, kto glosi nauke w imieniu calego Kosciota®®. Czesto nauczyciel jest oso-
ba, ktéra posiada wiedzg, na ktérej pozyskaniu w wigkszym lub mniejszym stopniu
zalezy odbiorcy. W starozytnosci to uczeni wybieral swego mistrza. Jezus postgpowat
inaczej, poniewaz sam wybierat swoich adeptéw. Tacy nauczyciele styneli ze swej wie-
dzy, nierzadko réwniez z btyskotliwych ripost motywujacych odbiorcéw do szukania
odpowiedzi na rézne pytania. W taki sposéb postgpowal Sokrates, ktérego cechowata
pokora oraz zdolno$¢ do zadawania pytan, ktdre czgsto zmienialy tok rozumowania

223 J. CzERKAWSKI, ,,Szkolna postuga katechety jako nauczyciela, wychowawcy i $wiadka wiary”,

Kieleckie Studia Teologiczne 9 (2010) 23-34, 33.
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odbiorcy?*’. Ttumy podazaly za Jezusem z réznych powodéw, czesto takich, ktére
nie mialy nic wspélnego z wiara. Wielu po prostu bylo ciekawych postaci Chrystusa,
o ktérym bylo glosno ze wzgledu na rozchodzace si¢ wiadomosci w formie ustnego
przekazu.

Mateusza wielokrotnie ukazuje posta¢ Chrystusa jako Nauczyciela. Nawet Jego
oponenci nie odmawiali Mu tego tytutu (zob. Mt 8,19; 9,11; 12,38; 17,24; 19,16;
22,16.24.36; 26,18)**. W jezyku hebrajskim na okreslenie takiego medrea uzywa sig
stowa rabbi, ktdre wyraza szacunek wobec mezezyzny zajmujacego si¢ nauczaniem ludzi
prawd Bozych objawionych w $wigtych zwojach?.

Sam Jezus pozostawit nam wskazéwki, w jaki sposéb nalezy traktowa¢ tych, ktérzy
przekazuja wiedzg i madro$é swoim nastgpcom. Wzywat On do tego, aby Jego ucznio-
wie byli pokorni i nie szukali mozliwosci do pokazania swojej wyzszosci nad Mistrzem
(Mt 10,24-25). Chrystus przypomniat réwniez, ze tak naprawde miano nauczyciela
i mistrza przystuguje tylko Bogu Ojcu i Jemu samemu jako Synowi Bozemu, ktéry
nauczal calym soba, az do $mierci meczeniskiej (Mt 23,8)%.

W pierwszych wiekach ery chrzescijaniskiej Jezus bywat przedstawiany jednocze$nie
jako medrzec i pasterz, o czym przypomniat Benedykt XVI w encyklice Spe salvi**®.
Nic w tym dziwnego, skoro juz $w. Jan Apostot w swej Ewangelii ukazat Jezusa jako
Dobrego Pasterza (J 10,1-18), ktdry znat kazdego ze swoich podopiecznych po imieniu,
a oni z uwagg stuchali i wypetniali polecenia swego opiekuna. Z tego tez powodu nalezy
stwierdzi¢, ze Jezus, mimo do$wiadczanego odrzucenia, cieszyl si¢ sporym autorytetem
jako zydowski rabbi, zaréwno wsréd prostego ludu, jak réwniez wéréd elit religijnych
Izraela. Blisko$¢ z Bogiem byta sita, ktéra dawata Chrystusowi postuch wsréd ludu. Jezus
podkreslat, ze to, co glosi, jest nauka Tego, ktéry Go postat (] 14,24). Trzeba réwniez
zaznaczy¢, ze Chrystus poprzez cala swoja dziatalno$¢ sam wypracowat sobie autorytet,
jaki posiadat’”. Nie nalezat On do zadnej ze szkét rabinackich i stat w opozycji do nauki
gloszonej przez uczonych w Prawie, poniewaz najwazniejszym zadaniem Jezusa byto
przykazanie mitosci, a takze kult Boga w duchu i prawdzie (Mt 22,36-40; ] 4,23-24),
a nie za$ zewngtrzne dziatania podejmowane przez Izraelitéw, kedrych serca czgsto byly
zatwardziate. To wlasnie strach przed rosngcym poparciem dla Jezusa krytykujacego

24§, Janiec, ,Chrystus Jezus jako nauczyciel i wychowawca — trzy $wiadectwa”, Pedagogika Spoleczna
18/3 (2019) 423432, 428-429.

225 P. Kasteowski, ,Rozmowa Jezusa z Nikodemem (] 3,1-21)7, Studia Bobolanum 31/1 (2020)
115-138, 117.

26 A. Baum, ,Rabbi”, Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanckich
teologéw (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 1117.

227 R. NAKONIECZNY, ,Katechetyczna interpretacja wybranych tytuléw chrystologicznych”, Ruch
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zadufanych w sobie faryzeuszy byl jednym z powodéw, dla ktérego Sanhedryn podjat
decyzjg o usmierceniu Go (Mt 26,3-5; ] 11,45-53).

Nauczanie Jezusa, ktére wedlug naocznych swiadkéw byto petne mocy (Mk 1,27;
Mt 4,23-25), nierozerwalnie taczylo si¢ z Jego prorocka dziatalnoscia. Rabbi pochodzacy
z Nazaretu sam o sobie powiedzial, ze jest prorokiem (Mt 13,57; Mk 6,4; Lk 44,24;
J 4,44). Na tle catej Ewangelii dostrzegalna jest samoswiadomos¢ Jezusa jako Bozego Po-
mazarica. Chrzescijariska teologia utozsamia Go z zapowiadanym w Starym Testamencie
Stuga Jahwe oraz z obiecanym posrednikiem podobnym do Mojzesza®. Z pewnoscia
Jezus byl prorokiem autentycznym, w odréznieniu od tych falszywych, ktérzy tylko
uzurpowali sobie prawo do przemawiania w imieniu Boga i czynili to gtéwnie w celach
zarobkowych.

Jezus, uchodzacy dzi$ za posta¢ historyczna, proroka, a dla chrzescijan za Syna
Bozego i obiecanego Mesjasza, urodzil si¢ w niewielkim Betlejem, wychowywat si¢
w zwyczajnej rodzinie, w matym miasteczku Nazarecie, nie posiadat wyksztalcenia, na
ktére wskazywaly tytuly, jakimi do Niego si¢ zwracano, nie wychowywal Go biologiczny
ojciec, byt On lekcewazony i czgsto ludzie nie doceniali Jego dziatalnoéci, a mimo to
byt w stanie zrealizowa¢ zbawcza misj¢ powierzona Mu przez Boga Ojca. To wszystko
ukazuje ludziom, a szczegélnie tym, ktdrzy sa z réznych wzgledéw wykluczani i lekce-
wazeni w swoich spotecznosciach, bardzo wazna prawdg, ktéra podkresla i przypomina
Koscidl, a mianowicie, ze nalezy respektowaé godnos¢ kazdego cztowieka. Cnota pokory
powinna nam wszystkim towarzyszy¢, aby$my nigdy nie przekreslali tych, ktérzy moga
sprawia¢ pozory oséb, ktérym szacunek, uznanie lub marzenia o realizacji wlasnych
ambicji zdaja si¢ nie przystugiwad. Taki wniosek mozna poniekad wysnu¢ ze stéw Chry-
stusa o nagrodzie, jaka mozna otrzymac od proroka (Mt 10,41). Najprawdopodobniej
chodzi tutaj o pokdéj serca, ktéry towarzyszy tym, ktérzy zawierzyli swe zycie Jezusowi
(Mt 10,13-14; ] 20,19.21.26). Brak szacunku wobec Postarica JHWH skutkuje utrata
Bozego blogostawieristwa.

W dziatalnosci Jezusa mozna wyrézni¢ co najmniej kilka aspektow, ktére wskazuja,
ze nalezy Mu faktycznie przypisa¢ tytut proroka, np.: powotanie Boze (por. Mt 3,13-17),
gesty profetyczne, jakich dokonywat (np. pisanie palcem po ziemi w ] 8,6), zapowiedz
srogich kar, w przypadku dalszego brnigcia w grzech oddalajacy od Boga (Mt 23,15-31;
25,31-46) oraz upominanie si¢ o stabszych i tych, ktérzy z réznych powodéw znajduja sig
na marginesie zycia spotecznego, kulturalnego i religijnego (Mt 26,10-13)*'. Nie mozna
tutaj pominac stéw Jezusa o roli $wigtego miasta Jeruzalem w przesladowaniu prorokéw

Bozych (Mt 23,37-39). Chrystus, jak kazdy prorok, przekazywat stowa pochodzace od

29 NAKONIECZNY, ,Katechetyczna interpretacja wybranych tytuléw chrystologicznych”, 135.
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Boga, ktére czgsto stanowily przepowiednie dotyczace przysztosci (J 7,16)**2. Natomiast
Jego prorockie or¢dzie w duzej mierze byto proklamacjg prawdziwej mitosci i jednosci
we wspélnocie wyznawcéw jedynego Boga®.

Jezus z Nazaretu uchodzit wsréd ludu Izraela i pogan za proroka (zob. Mt 16,14;
21,11.46; ] 4,195 7,40; 9,17). Dla niekt6rych byt On kims podobnym do Jana Chrzci-
ciela, a inni widzieli w Nim ktérego$ z dawniejszych prorokéw. Jezusa jednak wyréz-
niato sposréd wszystkich innych prorokéw to, ze powolywat si¢ na swéj autorytet,
np. wowczas, gdy powiedzial, ze jest ,,droga prawda i zyciem” (J 14,6)**. Natomiast ci,
ktérzy faktycznie byli powotani przez JHWH, podkreslali, ze przemawiaja w imieniu
samego Boga™’.

Potréjna misja Jezusa jako kaptana, proroka i kréla wzywa réwniez kazdego wierza-
cego, wlaczonego poprzez chrzest do wspdlnoty Kosciota, aby niejako wspétuczestniczyt
w misji samego Chrystusa®°. Przynalezno$¢ do communio Kosciota Chrystusowego,
niezaleznie od stanu i powotania danego cztowicka, zobowiazuje wszystkich wiernych
do bycia autentycznymi $wiadkami i glosicielami zmartwychwstatego Jezusa jako zrédta
nadziei. T¢ misj¢ nalezy realizowaé zaréwno poprzez swoje stowa, jak réwniez czyny*”.
Nalezy réwniez nadmienid, ze Jezus jest uznawany za jednego z prorokéw réwniez w in-
nych religiach, np. w islamie, cho¢ oczywiscie nie pelni tam takiej roli, jak chociazby
Mahomet.

Dziatalno$¢ Jezusa rzeczywiscie nawiazywata do tych, ktérzy przemawiali w Bo-
zym imieniu przed Jego przyjéciem na ziemig, jednakze na tym nie koriczyta si¢ Jego
rola. Ewangelisci ukazuja nam Chrystusa jako kogos, kto byt znacznie wazniejszy, niz
wszyscy dotychczasowi prorocy. Ich rolg bylo zapowiedzenie nadejscia Mesjasza (Hbr
1,1-4)*%, natomiast wyzszo$¢ Jezusa nad prorokami Starego Przymierza uwidocznita sig
chociazby w zdolnosci czynienia cudéw, wsréd ktdrych najwicksze zdaja si¢ dotyczy¢
wskrzeszania zmarlych oraz odpuszczania grzechéw. Chrystus zostat ukazany jako za-
powiadany Mesjasz, ktéry byt w stanie uzdrawia¢ potrzebujacych i strapionych®”’. Kto
mogl panowaé nad $miercig i odpuszczaé winy, jesli nie Bég? Zwlaszcza te dwa wazne
aspekty misji Jezusa spowodowaly, ze posadzono Go o bluznierstwo, a w konsekwencji

2 K. PAURITSCH, ,,Prorok”, Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanc-
kich teologéw (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 1057-1062, 1062.

23 A. SIEMIENIEWSKI, , Wielki Prorok nastat wsréd nas”, Wroclawski Przeglad Teologiczny 8/1 (2000)
252-253.

234 P BeaucHamp, ,,Prorok”, Stownik teologii biblijnej (ed. X. LEoN-Durour; Poznan 21982) 783-792,
791.

> NAKONIECZNY, ,Katechetyczna interpretacja wybranych tytuléw chrystologicznych”, 138.

26 ], SzrkopoN, ,,Udziat chrzescijan w potréjnej misji Jezusa Chrystusa wedtug encykliki Redemptor
hominis”, Ruch Biblijny i Liturgiczny 3216 (1979) 341-347.

#7 SzxoDpoN, ,Udziat chrzescijan w potréjnej misji Jezusa”, 342.

238 SIEMIENIEWSKI, ,, Wielki Prorok nastal wéréd nas”, 252.

239 T, ToMaszewsKl, ,,Cud w Pismie Swiqtym”, Rocznik Skrzatuski 5 (2017) 13-24, 18; R. ToMczak,
~Funkcja wiary w cudach biblijnych”, Studia Paradyskie 25 (2015) 221-228, 226.
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zabito. Nawet sam JHWH po stworzeniu $wiata odpoczat siédmego dnia, a tymcza-
sem Jezus czynil cuda w szabat. Nie dziwmy si¢ Zydom, ze takie dziatania Nauczyciela
z Nazaretu spowodowaly, ze posadzono Go o kontakty z Belzebubem (Mk 3,22). Jezus
pomagajac ludziom w szabat, wskazal, ze wazniejsze od litery Prawa bylo czyste serce.
Chrystus, czyniac dobre uczynki wzgledem ludu w ten $wicty dzien, w nieoczywisty dla
wszystkich sposéb dokonat swoistego przedstawienia tego, kim byt naprawde — Panem
szabatu, czyli Bogiem (Mt 12,8). To jednak nie wszystko, poniewaz zdawac by si¢ mogto,
ze Jezus ponidst porazke na krzyzu. Nic bardziej mylnego. To wlasnie meka krzyzowa,
a po niej cud zmartwychwstania, stanowily wypetnienie si¢ proroctw o Mesjaszu i byly
ukazaniem Bozej chwaly przynaleznej Chrystusowi*®.

Stowa Jezusa byly nierozerwalnie potaczone z Jego czynami?*'. Kiedy Chrystus
po swoim zmartwychwstaniu pojawit si¢ wérédd apostotéw, w ktérych gronie znaj-
dowat si¢ takze watpiacy Tomasz, wypowiedzial zdanie pelne mocy: ,Pokdj wam!”
(J 20,26). Tymi stowami Jezus napetnit spokojem pogmatwane i petne lgku zycie
swoich uczniéw.

Funkcja cudu jest bardzo wazna w argumentacji za boskoscia Jezusa Chrystusa.
Dokonywat On bowiem dziet mocy, aby uwiarygodni¢ swoje postannictwo oraz ukazaé
$wiatu, ze za sprawg Jego osoby Krélestwo niebieskie jest juz obecne posréd ludzi**.
Liczne znaki, ktdre czynit Jezus, zapowiadaly nadchodzace zbawienie. Pisarze Nowego
Testamentu uzywali stowa 56(7)dzé do przedstawienia opiséw uzdrowien, a takze okreslali
nim nadchodzace zbawienie?®. Jednakze Chrystus nigdy nie czynit cudownych znakéw,
kiedy zadano, aby ich dokonat (Ek 11,29)%4.

Biblia wielokrotnie ukazuje prawde, ze do zaistnienia cudu potrzebna jest auten-
tyczna wiara, o jakiej Jezus wspominal kobiecie w Samarii (J 4)**. To wlasnie ona
powodowata, ze Chrystus, przejety ludzkim cierpieniem, decydowat si¢ poméc potrze-
bujacym. Nie robit tego na pokaz lub zeby spetni¢ che¢ zaspokojenia ciekawosci wsréd
zgromadzonych, lecz zawsze dokonywat dziet mocy ze wzgledu na wigksze dobro danego
cztowieka lub catej spotecznoéci*®. W tym sensie mozna méwi¢ o eklezjalnej funkcji
cudu?¥. Ewangelisci czesto podkreslaja, ze Jezus znajdowat gleboka wiare wéréd pogan,
a nie posréd poboznych Zydéw. Chrystus, poprzez dokonywane cuda, zapraszat ludzi
do dania Mu pozytywnej odpowiedzi na otrzymana taske, a w konsekwencji do péjscia

240 \WRONKA, ,Autorytet Jezusa w Ewangeliach”, 18.

21 R. Tomczak, ,Nauczycielska dziatalnoéé Jezusa Chrystusa”, Studia Paradyskie 3 (1993) 151-158,
156.

22 Tomaszewskl, ,Cud w Pi$mie Swietym”, 16.
5 M. SkierkowsKI, ,Cuda w dziatalnosci Jezusa i misji Kosciota. Wyktad teologicznofundamentalny”,

Studia Teologiczne 18 (2000) 89-107, 102.
#4 P TerNANT, ,Cud”, Stownik teologii biblijnej (ed. X. LEoN-Durour; Poznan 21982) 162-170, 167.

5 Skierkowskl, ,,Cuda w dziatalnosci Jezusa i misji Kosciota”, 102.

246 T ANGKAMMER, Komentarz do Ewangelii wg sw. Mateusza, 144.

7 SzYMANEK, Wyktad Pisma Swigtego NT, 90.
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za Nim w codziennym zyciu®®. Zaistnienie cudu niekoniecznie musi od razu prowadzié
swiadka takiego zdarzenia do wiary. Jest ona przeciez laska i czgsto dana osoba musi
dojrze¢ do wiary, ktdra jest procesem, droga zawierajaca kolejne etapy wtajemniczenia.
Czasem jednak ludzie odrzucaja Boze dary, poniewaz sa przerazeni tym, co zobaczyli.
W ten sposéb zareagowali chociazby mieszkaricy miasta Gadara na dokonany przez
Jezusa cud (Mt 8,28-34)*%.

Biblisci klasyfikuja cuda dokonywane przez Jezusa Chrystusa na kilka sposobéw?™.
Mozna wskaza¢ kilka rodzajéw takich niesamowitych zdarzeni: leczenie rozmaitych
choréb i dolegliwosci, przywracanie zmarlego do zycia, wypedzanie ztych duchéw oraz
panowanie nad sitami natury®'. Prawdziwa tozsamos¢ Jezusa ujawnia si¢ dopiero wéw-
czas, gdy czlowiek pojmie, ze cudéw, jakich dokonywat Chrystus, mégt dokona¢ tylko
Boég. To za$ oznacza, ze przyjecie Jezusa do swojego zycia i zaakceptowanie Jego prymatu
w $wiecie jest kwestig indywidualng danego cztowicka. W Biblii wielokrotnie s3 opisy-
wane sytuacje, kiedy to $wiadkowie danego cudownego zdarzenia, mimo widzialnych
dowodéw, ciagle pozostajg na etapie niewiary lub watpliwosci. Wiara w cudotwdrcza
dzialalno$¢ Jezusa, a wigc w konsekwencji w cale Jego soteriologiczne oddziatywanie, jest,
po pierwsze, taska, a po drugie, czgsto moze by¢ dtugotrwatym procesem dojrzewania do
glebokiej wiary w Chrystusa jako Pana i Zbawiciela, ktéry dla wierzacych jawi si¢ jako
ostateczny cel ludzkiego zycia. Ewangelisci przedstawiaja posta¢ Jezusa, ktéry ma moc
i wtadze nad ludzkimi stabosciami i chorobami, $miercig oraz sitami ciemno$ci. Wida¢
to, gdy byt On w stanie uciszy¢ szalejace jezioro, ktére stanowito symbol panujacego
zta. Zwykli ludzie nie sa w stanie lub po prostu nie cheg pojaé tajemnicy Weielenia Syna
Czlowieczego. Trudno jest pojaé i zrozumied, ze Bég zechcial, aby Jego Syn zstapit na
ziemig, bedac jednoczesnie prawdziwym Bogiem i prawdziwym cztowiekiem.

3.2. Ojczyzna i wiezy krwi jako elementy laczace Izraelitéw

Dalsze badania nad Mt 13,54-58 ukazuja kolejny motyw teologiczny, ktéry doty-
czy zagadnieri zwigzanych z: ojczyzna/ziemia, wigzami krwi, rodzing i relacjami, jakie
zachodza pomigdzy cztonkami danego rodu, klanu, a w koicu wéréd catego ludu wy-
branego. Temat ojczyzny/ziemi pojawia si¢ juz w Ksiedze Rodzaju, a jej teologia obecna
jest bardzo cz¢sto w Starym Testamencie i korzysta z niej rowniez autor Apokalipsy. Ten
termin moze oznacza¢ zaréwno kraj, jak réwniez konkretne miejsce, z ktérego wywodzi
si¢ dany czlowiek®?.

28 Tomczak, ,Funkcja wiary w cudach biblijnych”, 223.

) 2 }.G. FLorczyk, ,Paschalna wiara apostota Tomasza (J 20,24-29)”, Studia Teologiczno-Historyczne
Slgska Opolskiego 40/2 (2020) 25-52, 46-47.

% Tomaszewskl, ,Cud w Pismie Swigtym”, 19.
1 Tomaszewskl, ,Cud w Pismie Swigtym”, 19.

»2 D. Dz1aposz, ,,Ziemia”, Nowy stownik teologii biblijnej (ed. H. Wrrczyk; Lublin — Kielce 2017)
995-997, 995.



Odrzucenie Jezusa w Jego rodzinnym miescie 201

Zagadnienie ojczyzny laczy si¢ z obietnica obdarowania ziemia, jaka otrzymat juz
Abraham, kt6ry uwierzyl Bozemu stowu (Rdz 12,1-7)**. Realizacja tej umowy zalezata
od wiernosci ludu wzgledem JHWH i postuszeristwa Jego woli. Z tego tez powodu
nardd, keéry wyszedt z Egiptu pod przewodnictwem Mojzesza, blakat si¢ po pustyni
przez 40 lat. Izraelitom brakowalo przede wszystkim zaufania wzgledem Tego, ktéry
byt ich prawdziwym wybawieniem. Na pustyni szemrano przeciwko Mojzeszowi, kté-
rego Bég wybrat i ustanowit posrednikiem miedzy soba a grzesznym ludem. JHWH
dotrzymat danego stowa i Izraelici w koricu przejeli wiadanie nad ziemia Kanaan, ktéra
miata obfitowa¢ we wszystko, czego potrzebowali do szczgsliwej egzystencji. Miejsce to
symbolizowato Boze blogostawieristwo, czyli duchowe bogactwo, a w momencie utraty
stawalo si¢ wyrazem t¢sknoty za relacja z Bogiem, ktéra dawata poczucie bezpieczefistwa
i byla powodem do dumy dla ludu wybranego®*. Poczucie odr¢bnosci i wyjatkowosci,
w poréwnaniu do sasiednich narodéw oraz plemion, czasem przejawiato si¢ pycha
oraz dumg, ktéra byta powodem do grzechu egoizmu i poczucia samowystarczalnosci
przejawiajacymi si¢ w lekcewazeniu Bozej roli w historii calego narodu, jak réwniez
poszczegdlnych jednostek?. Wiasnie to zarzucit Izraelitom diakon Szczepan, kiedy
w swej mowie przeciwko Sanhedrynowi przytoczyt histori¢ zatwardziatosci wielu serc,
ktére zapomnialy o swym Wybawicielu (Dz 7,1-51). Z drugiej strony trzeba przyzna¢,
ze silny patriotyzm majacy swoje korzenie juz w prymitywnych plemionach oraz identy-
fikacja z ludem wybranym, ktérego wtadca byt JHWH, pozwolita Izraelitom przetrwaé
najtrudniejsze momenty w ich historii**®. Wiedzieli oni bowiem, ze sa dziedzicami relacji
z jedynym Bogiem, ktdrej cechg nadrzedna byta mito$¢, jaka JHWH ich obdarzyt i ktéra

stala u podstaw zawartego przymierza z ich przodkami®’

. Ojczyzna dla Izraelitéw byta
wigc w pierwszej kolejnosci Ziemia Obiecana, a nastgpnie konkretne miejsce, z jakiego
si¢ wywodzili.

Sa tylko szczatkowe informacje na temat tego, co robit tam Jezus w swojej mlodo-
$ci. Jézef z rodzing powrdcit do Nazaretu, kiedy dowiedziat si¢, ze umart Herod Wielki
(Mt 2,19-23). Tam Chrystus dorastal i rozwijat si¢ na wielu plaszczyznach, zachowujac
przy tym pokore wobec swoich bliskich (Ek 2,39-40.51-52). Kazdy cztowiek posiada
szczegblny sentyment do miejsca, w keérym si¢ wychowat. W nim bowiem nawiazywalo
si¢ pierwsze przyjaznie i mitosci, uczylo si¢, pracowato i modlito. Nie da si¢ ukry¢, ze
kazdy cztowiek ma jakies wspomnienia zwigzane z dziecifistwem. Nie zawsze beda to
do$wiadczenia tatwe, ale na pewno mozna powiedzied, ze czgsto odgrywaja one kluczowa

»3 L. FLORCZYK, Bdg Izraela w rozumieniu nie-Izraclitbw. Studium historyczno-krytyczne wybranych

tradycji deutoronomistycznej historiografii (Joz—2 Krl; Opolska Biblioteka Teologiczna 173; Opole 2020) 135.
24 FLORCZYK, Bdg lzraela w rozumieniu nie-Izraelitéw, 138.
»5 J. Lisica, ,Wiara w Jezusa wyzwaniem do mitowania ojczyzny”, Studia Gdariskie 34 (2014) 145—
155, 151-152.
26 Lisica, ,Wiara w Jezusa”, 150.
57 G. SzaMocki, , Tozsamo$¢ biblijnego Izraela a postawy tolerancyjne w $wietle Starego Testamentu”,

Studia Gdarskie 29 (2011) 6377, 63.
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rol¢ w zyciu danego czlowicka. Zapewne tak tez bylo z Jezusem, kt6éry majac wspo-
mnienia z dzieciristwa i swojej mtodosci, doznat bolesnej porazki w miejscu, w ktérym
si¢ wychowat.

W Nowym Testamencie idea ojczyzny/ziemi niejako ustgpuje miejsca wszechobecnej
chrystologii. W Ewangeliach te dwa terminy cisle facza si¢ z Jezusem i Jego odrzuceniem,
poniewaz zarébwno w Nazarecie, ktéry czesto jest okreslany stowem patris, jak réwniez
w calej Judei, a wigc ojczyznie wszystkich Izraelitéw, byt On zlekcewazony i w koicowym
rozrachunku nieprzyjety. Temat ziemi i ojczyzny ostatecznie wiaze si¢ z eschatologicznym
Jeruzalem, ktére staje si¢ nowa Ziemia Obiecana, do ktdrej zmierzaja chrzescijanie™®.
Ziemia Kanaan stanowi w Starym Testamencie jedynie typ nadchodzacego Krdlestwa
niebieskiego, w ktérym czlowiek bedzie mégt w petni przebywaé w mitosci Ojca™’.
Przesladowani chrzescijanie podkreslali czgsto, ze s juz obywatelami niebieskiego Jeru-
zalem. Ojczyzna wiaze si¢ z poczatkiem zycia, ze zrédlem, z ktdrego wywodzi si¢ dana
osoba. Takie pojmowanie tej kwestii prowadzi do wniosku, ze nasza ojczyzng jest Ten,
kt6ry nas stworzyl i zna nasze wewngtrzne pragnienia. Prawde t¢ wyrazit juz $w. Augu-
styn, ktory pisal w swoich Wyznaniach: ,Niespokojne jest serce cztowieka, dopéki nie
spocznie w Bogu™%.

Przynaleznos¢ do danego rodu lub pokolenia byta dla kolejnych Zydéw powodem
do dumy i motywacja do osiagnigcia tego, co wezesniej, dzigki zazylej relacji z JHWH,
udato si¢ dokona¢ ich przodkom.

Krew, jaka ptyngta w zyltach kolejnych pokoler Izraelitéw, byla w pierwszej kolejnosci
symbolem zycia, ktérego jedynym wiladca byt JHWH?'. Dzi¢ki swoim przodkom Izra-
elici mieli szans¢ na nawiazanie relacji z Bogiem. W wielu miejscach Starego Testamentu
JHWH zostal przedstawiony w odniesieniu do patriarchéw. Swiadczy o tym chociazby
sformulowanie: ,Bég ojcéw naszych” (zob. Wj 3,16; Pwt 1,11). Kolejne pokolenia
poboinych Zydéw poprzez histori¢ swoich poprzednikéw i dzieki odniesieniu swojej
egzystengji do biblijnych tekstéw przedstawiajacych zawile dzieje przymierza pomiedzy
dwiema tak réznymi od siebie stronami mialy szans¢ pozna¢ Boga®®.

Wiezy krwi byly istotne w Izraelu nie tylko ze wzgledu na wyjatkows relacje z JHWH,
ale takze z uwagi na rodzing. Liczne potomstwo byto uznawane za Boze blogostawieristwo
oraz gwarantowalo przetrwanie rodu. Z tego tez powodu nie moze dziwi¢ i oburza¢ fakt
istnienia tzw. prawa lewiratu, ktére polegato na tym, ze w przypadku $mierci mezezyzny,
ke6ry nie doczekat si¢ potomstwa z poslubiong niewiasta, brat takiego cztowieka byl

258 Dz1aDposz, ,Ziemia”, 996-997.
29 Lisica, , Wiara w Jezusa”, 149.
20 AugustYN, Wyznania (Krakéw ©2018) I,1.

20 A. OHLER, ,Krew”, Praktyczny stownik biblijny. Opracowanie zbiorowe katolickich i protestanckich
teologdw (ed. A. GRABNER-HAIDER; Warszawa 1994) 579.

262 Szamock, , Tozsamo$¢ biblijnego Izraela”, 65.
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zobowiazany do poslubienia bratowej, wdowy i poczgcia syna, ktéry formalnie miat by¢
potomkiem zmarlego®®.

Wyrazem troski o zachowanie swojej tozsamosci jako ludu wybranego, ktérego
jedynym wiadca byt JHWH, byto kontrowersyjne w $wietle dzisiejszego rozumowania
prawo cheremu®®, ktére polegato na zniszczeniu i oddaniu w rece Boga tego, co mogto
stanowic zagrozenie dla Izraelitéw; przede wszystkim chodzito tutaj o wszelkiego rodzaju
przedmioty, ktére zawieraly podobizny pogariskich bozkéw?®. Chodzito w nim réwniez
o niewchodzenie w bliskie relacje (np. matzeristwo) migdzy Izraelitami a innymi ple-
mionami, poniewaz bano si¢ synkretyzmu religijnego, ktéry bylby sprzeniewierzeniem
si¢ woli jedynego Boga. Dzis nalezy postrzegaé to prawo przede wszystkim w sensie
duchowym, tzn., ze alienacja i pozbywanie si¢ rzeczy przeciwnika byly wyrazem troski
o czysty relacje z Bogiem Izraelitéw?*.

Zalezno$¢, wiernos¢ i mitos¢ wzgledem Boga determinujg kazdg kolejng relagje.
Wpierw jest to zalezno$¢ od swoich rodzicéw: matki i ojca, nastgpnie pojawiajg si¢
kolejni czlonkowie rodziny: bracia, siostry, kuzyni. Rola rodziny w dzisiejszym $wiecie,
jak podkresla Sobdér Watykariski 11, jest niezastapiona’.

Oprécz wigzéw krwi wazna jest réwniez, o ile nie bardziej, duchowa wigz pomiedzy
wszystkimi wierzacymi, ktdrzy tworza Mistyczne Ciato Chrystusa. Braterstwo w wierze,
ktére szczegdlnie pojawia si¢ w Nowym Testamencie, rézni si¢ od starotestamentalnej
idei wspdlnoty krwi tym, ze teraz do wspdlnoty wierzacych moze naleze¢ kazdy bez
wyjatku, nawet kto$, kto jeszcze nie tak dawno byt poganinem. Elementem spajajacym
w tym wypadku jest wiara w Jezusa Chrystusa jako Syna Bozego, Pana i Zbawiciela
(Ga 3,23-29).

Sposréd wszystkich tych relacji najwazniejsza jest wi¢z z Tym, od ktérego wszystko
si¢ zaczgto. We wspélczesnym $wiecie nietrudno dostrzec kryzys meskosci i ojcostwa.
Wzorem, do ktérego nalezy dazy¢, jest Bég JHWH. W Starym Testamencie rzeczownik
b (ojciec) okresla Go 19 razy. Kolejne opisy biblijne Starego Testamentu ukazujg nam
Boga jako mitosiernego, wyrozumialtego, wiernego i cierpliwego Opiekuna, ktérego
$miato mozna nazwa¢ Ojcem. Znajdziemy réwniez fragmenty mdwigce o srogim, wy-
magajacym Ojcu, ktéry czasem karze za niewierno$é. Wszystkie te cechy byly odwzo-
rowaniem ludzkich relacji. Mezczyzna, kedry kochat swoje dziecko, musiat wymagac
od swego potomka i egzekwowac zasady, jakie byly przekazywane mtodemu pokoleniu.
W przeciwnym razie wychowanek nie okazywat nalezytego szacunku i wdzigcznosci

63 L. SCHIFFMAN, ,Malzenistwo”, Encyklopedia biblijna (ed. PJ. ACHTEMEIER; Prymasowska Seria
Biblijna; Warszawa 21999) 698-699.

264 Wiecej na temat prawa cheremu zob. FLorczYK, Bdg Izracla w rozumieniu nie-Izraelitéw, 68-71.
265 Szamocki, ,, Tozsamo$¢ biblijnego Izraela”, 66-70.
266 Szamocki, ,, Tozsamo$¢ biblijnego Izraela”, 70-71.
27 SoBOR WatykaNskI 11, ,Deklaracja o wychowaniu chrzeécijanskim Gravissimum educationis”
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swoim rodzicom, a w konsekwencji mégt utraci¢ Boze blogostawienistwo zwiazane
z ziemia (Wj 20,12; Pwt 5,16). Oczywiscie podkreslmy, ze Bég przekracza ludzkie
rozumienie ptci®®®. W Pismie Swietym znajdziemy zaréwno wzmianki o meskich, jak
i zeniskich cechach, ktére byly przypisywane Bogu. W osobie Jezusa Chrystusa, ktéry
stat si¢ ikong Boga niewidzialnego oraz doskonatym Nauczycielem i Wychowawca ludzi,
widzimy ojcowska troske. W Nim dostrzegamy ogromna moc Bozego mitosierdzia,
widzimy Go jako lekarza ludzkich stabosci, wad i grzechéw. Prawdg t¢ obrazuje wiele
nowotestamentowych przypowiesci, zwlaszcza o mitosiernym ojcu (kk 15,11-32) oraz
o dobrym pasterzu (] 10,1-21).

Ojczyzna/ziemia oraz wigzy krwi stanowily elementy taczace Izraelitéw. Te motywy
staly si¢ centralnym punktem zainteresowania mieszkadicéw Nazaretu, ktdrzy weszli
w dysputg z Jezusem. Niestety, nie poj¢li oni lub nie chcieli poja¢ tego, ze ojcem Jezusa
jest sam Bég JHWH. Ta prawda stata si¢ dla nich kamieniem upadku (Iz 8,14-15).

3.3. Powody zlekcewazenia Jezusa w Nazarecie

Nieprzyjecie i zlekcewazenie Jezusa stanowia ostatni motyw teologiczny, ktdry jest
wazny dla teologii, zwlaszcza pastoralnej, poniewaz z tym stanem spotyka si¢ niemalze
kazdy cztowiek?®. Motyw odrzucenia pojawia si¢ juz na poczatku Biblii, kiedy to czto-
wiek grzeszy niepostuszenstwem wobec nakazéw JHWH. Kolejni prorocy byli lekce-
wazeni, nawet wtedy, kiedy czynili pot¢zne znaki §wiadczace o ich zazytosci z Bogiem
i jednoczesnie wzywajace Izrael do nawrécenia. Odrzucony i zamordowany na skutek
spisku uknutego w otoczeniu Heroda zostat réwniez Jan Chrzciciel, ktérego wielu bato
si¢ i uwazato za Bozego postarica. Genezy odrzucenia, wykluczenia, alienacji, stygmaty-
zacji osoby ludzkiej nalezy upatrywaé w starozytnej Grecji, w ktérej byto obecne prawo
ostracyzmu”’’.

Jezus, wypowiadajac stynne przystowie o odrzuconym proroku, odstonit swoje emo-
cje. Wprost méwit o tym, ze poczut si¢ zlekcewazony przez swoich wspétziomkéw z mia-
sta, w ktérym si¢ wychowat. Co bylo przyczyna takiej, a nie innej postawy mieszkaricéw
Nazaretu wzgledem Jezusa? Do najwazniejszych powodéw, dla keérych nie zostat On
nalezycie przyjety w swojej malej ojczyznie, naleza: niedowierzanie w Jego stowa i czyny,
zazdros§¢ oraz pogarda wzgledem Niego, ktéra wynikata z powierzchownego poznania.

Mieszkaricom Nazaretu trudno bylo uwierzy¢, mimo stéw i znakdw, jakich dokony-
wat Jezus, ze byt On zapowiadanym Mesjaszem; ze ktos, kto zawsze byt w ich poblizu,
nagle moze si¢ okaza¢ najwazniejsza postacia w historii calego Izraela. Dla nich byto to
po prostu niemozliwe. Jezus zostat zaszufladkowany przez nich jako syn ciesli i cokolwiek

28 Katechizm Kosciola katolickiego (Poznan 1994) 239.

269 K. MADEJA-BIEN — M. GAMIAN-WILK, , Wybrane skutki wykluczenia spolecznego”, Terazniejszosé —
Czlowick — Edukacja 20/4 (2017) 45-58, 55.

770 MADEJA-BIEN — GAMIAN-WILK, ,, Wybrane skutki wykluczenia spolecznego”, 45.
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by nie zrobil, to w ich oczach na zawsze pozostawat tylko robotnikiem, podobnie jak
Jego ziemski ojciec. Skoro Nazaret nawet nie pojawia si¢ w Biblii Hebrajskiej i byt on
niewielkim miasteczkiem, to panowalo powszechne przekonanie o znikomej, a w zasa-
dzie zadnej roli tego miasta i jego mieszkaicéw w historii Izraela (J 1,46).

Mesjariskie roszczenia Jezusa, Jego madro$¢ i moc czynienia cudéw z pewnoscia
byly powodem do pojawienia si¢ zazdrosci wéréd mieszkaricéw Nazaretu. To uczucie
nie pozwolito dostrzec duchowych daréw, jakimi Jezus obdarzat tych, ktérzy w Niego
uwierzyli. Zreszta nie tylko mieszkaicy Jego rodzinnego miasta zazdroscili Mu stawy,
jaka niewatpliwie uzyskal wérdéd ludu w éwezesnym czasie. Masakra dzieci dokonana
na zlecenie Heroda, prowokacyjne pytania przedstawicieli wspdlnot religijnych oraz
spiskowanie na Jego zycie byly dowodem na to, ze wielu nie radzito sobie z rosnaca
pozycja Jezusa jako wybitnego nauczyciela wéréd Zydéw. Elita religijna Izraela za-
zdroscita Mu wladzy, jaka posiadal, oraz tego, ze przyciagat do siebie ogromne thumy
ludzi (magnetyzm Chrystusa). To wszystko wywolato strach wéréd oponentéw Jezusa,
ke6rzy nie chcieli straci¢ swoich wpltywéw. Zazdro$¢ Kaina spowodowala zabicie Abla
(Rdz 4,3-8). To samo uczucie doprowadzito do ukrzyzowania Chrystusa. Do najwaz-
niejszych przyczyn wystgpowania zazdro$ci nalezy zaliczy¢ niepohamowang ambicje,
ktéra towarzyszy cztowiekowi juz od najmlodszych lat jego zycia, oraz coraz czestsze

71, Osoba, ktéra ulegnie uczuciu

poréwnywanie si¢ z otaczajacym nas spoteczedstwem
zazdrosci wzgledem drugiego czlowieka, zamyka si¢ na budowanie glebokich relacji
migdzyludzkich, poniewaz znajduje si¢ w niej duchowa trucizna psujaca ja od wewnatrz.
Niestety, taki cztowiek staje si¢ niewolnikiem wiasnych zadz i niespetnionych pragnien®?.
W kontekscie tego uczucia wazna jest nauka $w. Pawla, ktdry zacheca, aby nie walczy¢
o zaszczyty, lecz aby w imi¢ Chrystusa wyzby¢ si¢ swojego egoizmu (Ga 5,25-26). Taka
postawe mozna utozsamié¢ z cnotg pokory, ktéra (poprzez ¢wiczenie si¢ w niej) daje
wolno$¢ od niepotrzebnej presji zwigzanej z rywalizacja, ktora czgsto bywa okreslana
mianem ,wyscigu szczuréw” 7.

To powody, ktére przyczynity si¢ do odrzucenia Jezusa w Nazarecie. Jednak do-
$wiadczenie nieprzyjecia towarzyszyto Mu juz od samych narodzin. Byto ono zreszta
przepowiedziane w ksiggach Starego Testamentu méwiacych o pokornym Studze Jahwe
(Iz 53,3). W podobnej sytuacji odrzucenia ze strony najblizszych znalazt si¢ Jozef, syn
Jakuba i Racheli. Zazdro$¢ o mitos¢ ojca wzgledem Jézefa popchneta jego starszych
braci do uknucia intrygi, w wyniku ktérej pozbyli si¢ najmlodszego brata (Rdz 37)**.
Ich perfidia polegata na tym, ze byli w stanie sfingowaé $mier¢ Jézefa i przedstawi¢

fatszywe dowody swemu ojcu. Uczynili to w taki sposdb, aby Jakub sam zinterpretowat

2t M. LipiNska, , Wymiary zazdroéci w perspektywie teologicznomoralnej”, Studia Redemptorystowskie

14 (2016) 333-355, 352-353.
72 1. DEc, ,Zazdros¢ i zgorszenie”, Wroctawski Przeglad Teologiczny 8/1 (2000) 269-271, 270.
773 Katechizm Kosciola katolickiego (Poznan 1994) 2540; LipiNska, , Wymiary zazdroéci”, 353.
774 LIPINSKA, , Wymiary zazdroéci”, 334-335.
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znalezione, pokryte krwig szaty ukochanego syna jako dowdd jego $mierci. Jézef dzigki
wierno$ci Bogu, ktéry nieustannie strzegt go i mu btogostawit, wspiat si¢ na szczyt ka-
riery w Egipcie. Wystawiony na prébe przez zong Potifara, zachowat spokéj i wybrnat
z opresji (Rdz 39,6-20). Ta sytuacja znalazla swoje odpowiedniki w zyciu Jezusa, ktory
wielokrotnie dawat odpér przebiegtym faryzeuszom. W konsekwencji uznali oni Jego
wyzszo$¢ i bali si¢ wehodzi¢ z Nim w dyskusje, aby unikna¢ o$mieszenia (Mt 22,46). Bez-
nadziejna sytuacja, w jakiej znalazt si¢ Jézef, zdrada przez najblizszych, ktéra z pewnoscia
wywolala ogromny bél i zadr¢ w jego sercu, nieoczekiwanie staly si¢ okazjg do ocalenia
Izraela i jego synéw. Dzigki temu, ze J6zef znalazt si¢ w Egipcie, byl w stanie poméc
swojej rodzinie, kiedy jej zycie bylo zagrozone. Z wyrzadzonego zla, dzi¢ki Bozej tasce,
Jézef byt w stanie uczyni¢ dobro. Podobnie Jezus dzigki swojej $mierci odkupit ludzkos¢.

W obawie przed patajacym rzadza utrzymania wladzy Herodem Swicta Rodzina
uciekta do Egiptu (Mt 2,13-15). Faryzeusze oraz uczeni w Pismie czgsto poddawali
prébom Jezusa, cho¢ wigkszos¢ z nich od samego poczatku byta do Niego sceptycznie
nastawiona. Ostatecznie postanowili Go zgladzi¢ (Mt 26,3-5). W ten sposob stat si¢ On
tzw. kozlem ofiarnym?”, inaczej méwiac, barankiem na rzez skazanym (Iz 53,7). Defi-
nitywne odrzucenie Jezusa, zaréwno w Nazarecie, jak réwniez w Jerozolimie, stanowito
pogwalcenie $wictego prawa goscinnoéci (Rdz 18,2-8; 19,1-8). Warto zastanowi¢ si¢
nad tym, dlaczego odrzucono Chrystusa. Mesjasz byt swiadomy tego, ze wywota On
zgorszenie, poniewaz w pewnym sensie Jego dzialalno$¢ przyniosta miecz (Mt 10,34-
39). Jego osoba dzielita spoteczeristwo Izraela na tych, ktérzy w Niego uwierzyli, i tych,
ktérzy pozostali obojetni wzgledem Niego. Jezus glosit mitos¢ Boga i blizniego, wzywat
do nawrécenia i odstanial hipokryzje zadufanych w sobie Zydéw. Nie dos¢, ze glosit
On prawdg, to jeszcze twierdzil, ze On sam jest prawda (J 14,6). Takie postgpowanie
Chrystusa przysporzyto Mu wielu wrogéw, ktdrzy bali si¢ utarty swojej pozycji spo-
tecznej. Najzwyczajniej w $wiecie byli oni po prostu egoistami dbajacymi o wizerunek
zewngetrzny i o pelne kieszenie. Tak naprawde nie obchodzit ich los ludzi biednych,
strapionych i zyjacych na marginesie spofeczeristwa. Ktos, kto ma odwage wytkna¢
innym bledy, a zarazem jest uczciwy, dba o innych i jest peten pokory, czgsto naraza sig
tym wszystkim, kt6rzy szukaja swojej wlasnej chwaly, a nieckoniecznie tej Bozej. Z tego
za$ wynika, ze kazdy chrzescijanin, ktéry chee nasladowac Jezusa Chrystusa, predzej czy
poiniej zostanie wysmiany, zlekcewazony i odrzucony przez spoteczefistwo. Sam Jezus
zapowiedzial cierpienie, bél i przesladowania swoich uczniéw (Mt 10,17-23; ] 15,20).
Stwierdzit On réwniez, ze wszelkie zlo, jakie zostanie wyrzadzone tym, ktdrzy pdjda za
Nim, zostanie wynagrodzone z nawiazka (Mt 19,27-30)>°.

75 S. ORMANTY, ,Biblijna teologia skutkéw zbawczego czynu”, Poznariskie Studia Teologiczne 14 (2003)
7-20,7.

276 BENEDYKT XVI, ,Przeméwienie na Krakowskich Bloniach” (2006) https://opoka.org.pl/bibliote-
ka/\W/WP/benedykt xvi/podroze/pl 20060527 4.html [accessed June 10, 2023].
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Wspétezesne czasy wiaza sie z wielkim postepem cywilizacyjnym. Swiat stat sic
globalng wioska. Mozliwosci techniczne i informatyczne spowodowaly, ze wielu zachly-
sneto si¢ tym, co oferuje nam wspétczesny swiat. Niestety to spowodowato, ze przynaj-
mniej jakas cze$¢ ludzkosci uwaza, ze mozna dazy¢ do doskonatosci, perfekeji i wygody
w wielu aspektach dotyczacych zycia ludzkiego®’. Bogactwa materialne, do ktérych
wielu dazy, kierujac si¢ zasada: ,,wigcej «mieé», niz bardziej «by¢»”, daja ztudne poczucie
bezpieczeristwa dzisiejszemu spoleczenstwu?®. Czasy te cechuje , kultura odrzucenia™”.
Niestety, osoby najstabsze, ubodzy, wykluczeni cyfrowo, seniorzy, dzieci (zwlaszcza te
nienarodzone), czgsto sg dzi$ traktowane przedmiotowo, jako zbedne®. Mentalnos¢
ta zdaje si¢ uprawnia¢ niektére elitarne grupy spoleczne do decydowania o losie tych
najubozszych. Kosciél, zwlaszcza od czaséw Soboru Watykariskiego 11, z cata stanow-
czoscig broni godnosci osoby ludzkiej oraz zycia, ktére winno by¢ niezagrozone przez
kogokolwiek od chwili poczecia az do naturalnej $mierci®®'. Dzi§ czlowiek ma pokuse,
aby decydowaé¢, kto moze zy¢ i kiedy ma umrzeé, a owe postulaty usprawiedliwia si¢
wolnoscia cztowieka. Koscidl, ktérego glowa jest Jezus Chrystus, stusznie staje w opozydji
do takiej , kultury $mierci”*2. Nastgpcy $w. Piotra wraz z kolegium biskupéw oraz catg
wspodlnotg wierzacych podkreslajg z cala stanowczoscia, ze jedynym Panem zycia jest
Boég. Niestety, coraz cz¢dciej mozna spotkad si¢ z postawa obojetnosci na krzywdg ludzi,
zwlaszcza tych najstabszych i czgsto bezbronnych, ktérzy nie zastuzyli sobie w zaden spo-
s6b na odsunigcie od spoteczenstwa®®?. Nie jest to zadne staro§wieckie i §redniowieczne
myslenie, ale wyraz glebokiej madrosci Kosciota, ktdrego historig tworza czgsto ludzie,
ktérzy przez spoteczeristwo zostali skazani na porazke. Czesto najwigksi grzesznicy, uwi-
ktani w patologiczne i toksyczne uzaleznienia, relacje, natogi, kiedy tylko doswiadczyli
mocy dziatania Jezusa Chrystusa, stali si¢ Jego najgorliwszymi wyznawcami i $wiadkami.
Tak bylo chociazby w przypadku $w. Augustyna (354-430). Dzi$ wielu ludzi w imig

wolnosci i godnosci cztowieka domaga si¢ prawa do mozliwosci aborcji. Niektére matki

777 ]aN Pawer 11, Encyklika , Evangelium vitae” Ojca swigtego Jana Pawla 11 do biskupéw, do kaptandw
i diakondw, do zakonnikéw i zakonnic, do katolikéw swieckich oraz do wszystkich ludzi dobrej woli 0 wartosci
i nienaruszalnosci Zycia ludzkiego (Citta del Vaticano 1995) 20.

778 Jan Pawee I, ,Przeméwienie wygltoszone 2 czerwca 1980 roku w UNESCO” (1980) https://
teologiapolityczna.pl/jan-pawel-ii-przemowienie-wygloszone-2-czerwca-1980-roku-w-unesco [accessed
June 12, 2023].

279 FRANCISZEK, ,Franciszek w ONZ. Swiat domaga si¢ ochrony $rodowiska i walki z «kultura od-
rzucenia»” (2015) https://deon.pl/kosciol/serwis-papieski/franciszek-w-onz-swiat-domaga-sie-ochrony-sro-
dowiska-i-walki-z-kultura-odrzucenia,364381 [accessed June 10, 2023]; Franciszexk, , Encyklika Laudato
St (24 maja 2015)”, 22, https://www.vatican.va/content/francesco/pl/encyclicals/documents/papa-fran-
cesco 20150524 enciclica-laudato-si.html [accessed June 12, 2023]; FRaANCISZEK, Adhortacja apostolska
»Evangelii gaudium” Ojca Swigtego Franciszka do biskupdw, prezbiteréw i diakondw, do 0séb konsekrowanych,
do wiernych swieckich o gloszeniu Ewangelii w dzisiejszym swiecie (Wroctaw 2014) 53-54.

280 JaN Pawet 11, Evangelium vitae, 2.

21 SoBOR WaTYKANSKI 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspdtezesnym ,, Gaudium er
spes” (Wroctaw 1985) 27.

282 JaN Pawee 11, Evangelium vitae, 54.
3 FRANCISZEK, Evangelii gaudium, 54.
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nie s w stanie zaréwno z przyczyn ekonomicznych, jak réwniez psychospolecznych,
wychowa¢ swoje dzieci. Wtedy wielu doradza im uniknigcie kfopotu, jakim jest posia-
danie potomstwa. A co z ludzmi, kt6rzy unikngli tego okrutnego zabiegu i dzi$ zyja?
Niektérzy z nich znajduja si¢ w domach dziecka i nie znaja nawet swojej wlasnej rodziny.
Przyktadem takiej osoby, ktéra przezyta, mimo préby dokonania na niej aborcji, a teraz

284, Osoby niepetnosprawne budza w spoteczeristwie

glosi Chrystusa, jest Gianna Jessen
lek przed innoscia. Wszyscy ci, ktdrzy sa w jakis sposéb odrzucani i lekcewazeni, staja
si¢ znakiem, ktéremu sprzeciwia¢ si¢ beda (zob. Lk 2,34). W tym whasnie aspekcie staja
si¢ oni podobni do samego Chrystusa, ktéry w mocnych stowach stanat w ich obronie
i utozsamit si¢ z nimi (Mt 18,6.10; 25,40-46). Wiele z tych 0séb odnalazto swéj dom
w osobie Jezusa, ktéry jako czlowiek sam doswiadczyt odrzucenia i zdrady ze strony
najblizszych®®. Ich zniewagi s rowniez lekcewazeniem Bozej mitosci. Czlowiek, majac
wolng wolg, nie ma obowiazku wybierania Boga. Ma on mozliwos¢ dokonania wyboru,
w ktérym opowie si¢ za wlasnym egoizmem, wiara, ze ludzkos¢ moze zbawi¢ si¢ sama,
mentalnoscia, ktdra wskazuje, ze cztowiek nie potrzebuje nawrécenia®®.

Powyisze rozwazania koncentrowaly si¢ na teologicznej interpretacji pobytu Jezusa
w Nazarecie, do jakiego doszto podczas trwania Jego publicznej dziatalnosci. Chrystus
przybyt do swej matej ojczyzny, majac juz u czgsci Izraelitéw opini¢ nauczyciela, proroka
i cudotworcy. Te trzy aspekty Jezus ujawnit réwniez w swym miescie rodzinnym, jednakze
z powodu doznanych przykrosci, lekcewazenia, a w koficu odrzucenia, nie ukazat On
w pelni swego potencjatu, poniewaz niewiara mieszkanicéw Nazaretu zamkneta ich na
Boze dzialanie.

Motyw ojczyzny jest bardzo wazny w kontekscie analizowanej tekstu, poniewaz Jezus
doznat odrzucenia nie tylko ze strony mieszkaricéw swojej rodzinnej miejscowosci (matej
ojczyzny), ale tez ze strony swoich rodakéw, ktérzy domagali si¢ dla Niego kary $mierci
(Ek 23,21). Réwniez wigzy krwi i rodzina byly elementami faczacymi Izraelitéw. W duzej
mierze taki styl Zycia, oparty na wzajemnym szacunku do bliskich i rodziny, wywodzit
si¢ juz z pierwotnych plemion nomadéw. Niewatpliwie czym$ bolesnym musiato by¢
dla Jezusa odrzucenie ze strony tych, ktére znat osobiscie.

Nieprzyjecie Jezusa w Nazarecie jako Mesjasza i brak okazania Mu naleznego
szacunku wskazuja na pézniejsze zachowania Izraelitow, zwlaszcza tych tworzacych
elite religijna. Przyczyny odtracenia Syna Bozego w Nazarecie s dzi§ nadal aktualne.
Ludzie boja si¢ tych, ktérzy wyrdzniaja si¢ w spoleczeristwie i sg ponadprzecietni.
Dzi$§ wielu ludzi odrzuca Boga nawet wéwczas, gdy dostrzegaja szereg argumentéw

284

D. Sajewska, ,Archeologia traumy aborcyjnej”, Didaskalia. Gazeta Teatralna 139-140 (2017)
13-20, 17.

5 FRANCISZEK, ,,Christus vivit. Posynodalna Adhortacja Apostolska do mtodych i catego Ludu Bozego

(25 marca 2019)” (2019) 31, https://www.vatican.va/content/francesco/pl/apost_exhortations/documents/
papa-francesco_esortazione-ap 20190325 christus-vivit.html [accessed June 12, 2023].

28 BeNEDYKT XVI, , Tajemnica odrzucenia”, Wigz 580 (2007) 76-79, 77.
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historycznych lub empirycznych. Podkreslmy raz jeszcze, ze wiara jest taska i czlo-
wiek jedynie w wolnosci moze wybra¢ zycie z Bogiem i dla Boga. Nieprzyjecie Jezusa
w Jego ojczyinie oraz Jego pdzniejsza reakcja na nie, a wigc kontynuacja misji, jaka
rozpoczal, stanowia doskonaly przyktad i motywacje dla tych, ktdrzy w dzisiejszym,
zglobalizowanym $wiecie sa na rézne sposoby wykluczani, ponizani i lekcewazeni.
Jezus zachgca, aby ci wszyscy ludzie, jesli tylko zechea, zwrécili si¢ do Niego, a On
ich pokrzepi i ukoi (zob. Mt 11,28-30).
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