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Niewola — jest to formy postawienie na miejscu
celu.

C. K. Norwid

Wprowadzenie

W artykule ukazuje sie mechanizmy podporzadkowania systemu
nauki i szkolnictwa wyzszego potrzebom pomnazania kapitalu w wa-
runkach nowego modelu biznesu charakterystycznego dla neoliberal-
nego kapitalizmu. Autor wykorzystuje jako rame teoretyczna krytyczne
badania systeméw nauki i szkolnictwa wyzszego rozwijane w Polsce
przez Krystiana Szadkowskiego na fundamencie ekonomii polityczne;j
tej dziedziny zycia spotecznego (B. Cantwell, R. Hall, I. Kauppinen,
S. Marginson, R. Miinch, G. Roggero). Stabo$cig wdrazanej reformy
polskiego szkolnictwa, ktorej istota jest uzaleznienie statusu naukowca
od publikacji w wysoko punktowanych czasopismach nalezacych do oli-
gopolu korporacji wydawniczych, jest jednakowa waloryzacja dyscyplin
przyrodniczych i technicznych oraz nauk spotecznych i humanistycz-
nych. Zubaza to edukacyjne 1 krytyczne funkcje humanistyki, zubaza
katalog pytan badawczych, zubaza metodologie badan, w konsekwencji
ich walory poznawcze. Ocena jakosci pracy badacza spotecznego, by
byta rzetelna, powinna obejmowac kilka komponentéw: obecnoéé w sie-
ciach miedzynarodowych ,niewidzialnego uniwersytetu” (np. mierzo-
ny wybranymi wskaznikami cytowalnosci), ale rowniez innowacyjnoscé
problemowa iinterpretacyjna, a takze oryginalny wktad do dorobku dy-
scypliny. Ten za$ dokumentuja przede wszystkim monografie. Do ewa-
luacji jest tu konieczna jakoSciowa ocena ekspercka. Dlatego publikacja
monografii w renomowanych wydawnictwach polskich i zagranicznych
powinna staé sie wizytowka polskiego badacza spotecznego, a nie bar-
dziej lub mniej przyczynkarskie artykuly. W artykule autor dokonuje
syntezy roéznych swoich analiz wspoétczesnego kapitalizmu 1 roli, jakg
w pomnazaniu kapitatu odgrywa nauka i sektor badawczo-rozwojowy.

Bez innowacji nie ma akumulacji

W funkcjonowaniu wspéteczesnego kapitalizmu mamy do czynienia
ze splotem czterech sprzezen (mechanizmoéw). Pierwszy stanowi tzw.
globalizacja, czyli procesy swobodnego obiegu kapitalu, w wyniku czego
powstaja tancuchy produkeji i wartoéci dodanej, oplatajace praktycznie
caly glob. Nosnikiem tych proceséw sa firmy ponadnarodowe, ktore
utworzyly sieci oligopoli w rentownych gateziach gospodarki. Kieruja
sie one logika zysku, a zwlaszcza maksymalizacja wartoSci gietdowe;j
firmy. Skracaja czas obiegu kapitaltu. W ich interesie powstaly strefy
offshore 1 raje podatkowe, a takze przestworza spekulacji w sektorze
surowcow (zywno$é, ropa, metale szlachetne, mineraty). Uzupelniaja je
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spekulacje aktywami przedsiebiorstw (akcje, kredyty), rowniez na pe-
ryferiach (Indie, Rosja) czy ziemia jak w Polsce 1 Ukrainie. Taka forme
globalizacja przybrata w rezultacie wdrozenia przez panstwo doktryny
neoliberalnej. Pojawit sie arbitraz pracy, a wskutek deregulacji sektora
finansowego i manipulacji systemem podatkowym pojawily sie ogromne
dysproporcje w podziale dochodéw 1 majatkow.

Drugim mechanizmem jest finasyzacja gospodarki i akumulacji kapi-
tatu. To nie tylko gargantuiczny rozrost sektora finansowego. To takze
finansowa postaé, w jakiej pojawia sie na rynku zywno$¢, wynalazki,
powierzchnie biurowe, w koncu same przedsiebiorstwa. W szale speku-
lacji znalazly sie nawet emerytury.

Trzecim jest postep techniki, trzecia rewolucja przemystowa badz
drugie zycie maszyn, tym razem by¢ moze sterowanych sztuczna in-
teligencja, jak wczeéniej rekami zywej istoty. Rodzi to niepewnosé co
do przysztosci kapitalizmu. Optymistow kusi wizja cywilizacji zajec,
pesymisci za$ lekajq sie Swiata ludzkich odpaddéw, sttoczonych na przed-
mie$ciach duzych miast bez szansy zatrudnienia.

Czwarty mechanizm to nadmierny dtug publiczny 1 prywatny, ktory
ulatwia sektorowi finansowemu kontrole polityki gospodarczej panstwa,
a z zadluzonego pracownika czyni niewolnika.

Te mechanizmy uzupelnia hegemonia kulturowa: kontrola nad apa-
ratami ideologicznymi i Srodkami reprodukecji idei 1 wzoréw zachowan.
Tutaj dominuje doktryna neoliberalna i system instytucji, ktéry ja pod-
trzymuje (ekonomia katedralna, bankowi ekonomiéci, nauka o przed-
siebiorczo$ci, sterowanie zachowaniami poprzez konsumenckie i hipo-
teczne dlugi itd.).

W obecnej fazie rozwoju gospodarki rynkowo-kapitalistycznej zrod-
lem akumulacji, sa wynalazki, innowacje produktowe, organizacyjne,
ktorych pierwsze ogniwo powstaje na uczelniach w wyniku pracy aka-
demickiej. Mozna je wdrazaé¢ wykorzystujac surowce, energie 1 prace
dostepna w calej przestrzeni gospodarczej $wiata. Nie trzeba przy tym
inwestowa¢ w majatek trwaty, takze wobec duzej zmiennoéci produk-
tow. Korporacja woli kontrolowaé rynek wiedzy naukowo-technicznej,
by czerpaé rente z tzw. wlasnosci intelektualnej. Wspotczeéni Fordowie
nie buduja fabryk. Dzi$ taSma produkcyjna okraza glob, kontener za-
stapil taémowy przenoénik, tylko rola systemu dystrybucji jest jesz-
cze wieksza (vide Amazon). Wspotczesna gospodarke niekompletne;j
globalizacji (tj. ekonomicznej bez politycznej) ekonomista Wiadystaw
Szymanski okre$la jako ,,ustrdj oparty na transnarodowych sieciach
przedsiebiorczosci” (Szymanski 2011: 212). W zglobalizowanej gospo-
darce dominuja bowiem wielkie firmy — wydmuszki. W centrali ulo-
kowany jest sztab zarzadzajacy 1 wydzialy odpowiedzialne za prace
badawczo-rozwojowe. Centrala tylko koordynuje oplatajaca glob sieé
dostawcéw, podwykonawcow zaprojektowanych produktéw. Powstaje
lancuch produkcji, ktorego pierwsze ogniwo mieéci sie na chinskim
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wybrzezu, teraz tez w Wietnamie, Kambodzy czy w Europie Centralne;j.
Dotyczy to produktéw, ktore sa co prawda cudem techniki jak iPhone,
ale ich montazu, z cze$ci wytworzonych osobno, dokonuja coraz szybciej
zreczne rece przeszkolonych mieszkancéw prowincji. Fabryki czy raczej
montownie, w ktorych powstaja gadzety spoteczenstwa informacyjnego,
sq wlasnoScig lokalnych producentéw iich marza jest niewielka. Do po-
wstania takich lancuchéw produkcji i ustug, konieczne byly komputery,
sie¢ telekomunikacyjna, nowoczesna logistyka, zwtaszcza konteneryza-
cja transportu 1 poszerzenie dostepu do wykwalifikowanej, a przy tym
taniej, sity roboczej.

W nowym modelu biznesu kluczowe znaczenie majq patenty i prawa
wlasnoéci intelektualnej. Pionier musi mie¢ dwa atuty: duzo funduszy
1 duzy potencjatl badawczy. Wzrosty bowiem wydatki 1 firm, i panstwa
na sfere prac badawczo-rozwojowych. Rozciagaja sie one od badan pod-
stawowych (odkry¢), ich technologiczna selekcje, patenty, prototypy, po
wdrozenia i produkcje. Wydatki na te sfere siegaja obecnie 2—3,5% PKB,
przy czym 1/3 pracownikéw badawczych pracuje na uczelniach a 2/3
w przedsiebiorstwach. Prowadzi to do eksplozji patentéw z dziedziny
technologii teleinformatycznych, biotechnologii, nanotechnologii, ochro-
ny $rodowiska naturalnego, zwlaszcza w zakresie energii odnawialne;j.
Kazdego roku rejestruje sie ich okoto 200 tys., z czego 1/4 przypada na
USA, w dalszej kolejnosci Japonie (ponad 20%), Niemcy 1 Koree (po
blisko 10%). Przy czym szkolnictwo wyzsze dostarcza okoto 20-30%
patentow, biznes — 70-80%, w Polsce odwrotnie.

Dla przyktadu, giganci branzy teleinformatycznej wykupuja paten-
ty poszczegdlnych firm. Patenty te dotycza tacznosci bezprzewodowej,
szyfrowania, sterowania dotykiem i glosem, przetwarzania zdjec¢ itd.
Poszczegoblne firmy posiadaja nawet po kilka tysiecy patentéw. Nowa
specjalizacja wielkiej firmy stato sie zatem wytwarzanie patentéw lub
chociaz ich posiadanie, projektowanie prototypéw, wdrozenie produkcji
oraz promocja nowego wyrobu. Przewage konkurencyjna zapewnia wow-
czas wielkoé¢ potencjalnego rynku zbytu. Im wiekszy rynek zbytu, tym
szybsza amortyzacja wydatkéw 1 zysk netto. Dzieki duzemu rynkowi
zbytu wydtuza sie skala produkcji, a jest ona wazna, gdyz wysokie sa
koszty wdrazania postepu technicznego. W tej sytuacji dominowanie na
rynku jest droga do wzrostu wydajnosci 1 przewagi konkurencyjnej —im
wiecej klientéw, tym wieksza renta innowacji i optacalnos§é badan. Dla-
tego na polu wzrastajacej wydajnoSci staja w szranki potezne globalne
firmy. Powstaja oligopole jak amerykanska GAFA czy chinski BATX
(Baidu, Alibaba, Tencent, Xiaomi). Sprzega sie tutaj potega wlasnosci
intelektualnej patentéw z zasobami finansowymi, takze wskutek op-
tymalizacji podatkowej. Przychody 500 najwiekszych megakorporacji
zblizaja sie do 40% $wiatowego PKB. Blisko zatem do zdobycia pakietu
kontrolnego nad $wiatowa gospodarka, w konsekwencji nad panstwami,
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finansowanymi przez nie uczelniami i przyszloscig cywilizacji (Babic,
Heemskerk, Fichtner 2018).

Przedsiebiorca-innowator to organizator 1 koordynator (orkiestrator)
sieci produkecji 1 dystrybucji. W ten sposéb sieé, obok rynku i panstwa,
staje sie metoda koordynacji globalnej gospodarki. Firmy-wydmuszki
to ,,prawdziwe aparaty odwirowywania nadwyzki ekonomicznej na glo-
balnym rynku” (Szymanski 2011: 270). Dzieki rencie innowacyjnosci,
duzym obrotom, wysokim marzom, pozycji rynkowej ,,wiodaca” firma
ma duze rezerwy plynnos$ci, ma tez latwy dostep do kredytéw ban-
kowych, przejmuje duza cze$¢ nadwyzki wytwarzane] w gospodarce.
W cenie produktu takiej firmy az 75% stanowia ,aktywa niematerial-
ne”: optata za badania, patent, projekt, strategie marketingowa, re-
klame, honorarium kancelarii prawniczych, konsultingowych, public
relations itd. Dlatego w ochronie wlasno$ci intelektualnej panstwo nie
moze by¢ zawodne. To istota tzw. gospodarki opartej na wiedzy. Dzieki
dominacji na rynku firma wykupuje start-upy, dokonuje fuzji i przejec
konkurentéw. Wartoéé fuzji i przeje¢ na éwiecie przekroczyla przed
kryzysem 2008 r. 4,38 bln dolaréw. Na kontroli 1 koordynacji produkeji,
a takze obrotu towarami wysokiej techniki (z kilkoma wyjatkami prze-
mystu wydobywczego czy zbrojeniowego) polega obecnie koncentracja
kapitatu. Potwierdza swoja trafno$é¢ charakterystyka kapitalizmu jako
wielopietrowej konstrukeji, w ktorej toczy sie ,stata gra inwestowa-
nia” (F. Braudel). Na dolnych pietrach mamy gléwnie rodzinne bieda-
-biznesy w produkcji rolnej, ustugach, deweloperce, w produkecji okien.
Goérny rejestr natomiast obejmuje coraz dtuzsze przestrzennie lancuchy
produkeji 1 wymiany, tworzone przez wielkie korporacje, wdrazajace
innowacyjne produkty oparte na osiagnieciach nauk przyrodniczych
1 technicznych (Klementewicz 2019: 60—69).

Gra mogtaby sie toczy¢ bez konca, gdyby ludzkoéé miata do wykorzy-
stania kilka planet. Wzrost gospodarczy 1 postep techniki postuzyl do de-
gradacji Srodowiska naturalnego (zanieczyszczenia powietrza, oceanow,
gleby), zywnoéci (antybiotyki, chemikalia), klimatu (emisja dwutlenku
wegla). Wybitny ekonomista §rodowiska, Herman Daly wy$mial model
funkcjonalny, zbudowany na wierze w potege nauki i technologii. fL.acz-
nie miatyby one rozwiazac problem wyczerpywania sie zasobow. W mysl
tego modelu wzrost cen surowcéw bedzie stymulowat rozwéj nowych
technologii, ktore obniza koszty wydobycia. W konsekwencji w miare
eksploatowania rud nizsze) jakoSci, zwykle wystepujacych bardziej ob-
ficie, ceny spadna, a produkcja wzrosnie. To tzw. model piramidy wy-
dobycia. Po pierwsze, sama technologia ma tez swoje koszty finansowe
1 energetyczne. Po drugie, wzrost kosztéw wydobycia paliw kopalnych
okresla wszystkie pozostate sprzezone ze sobg czynniki. Juz u progu
industrializacji zauwazyl wspottworca neoklasycznej ekonomii i meto-
dolog William S. Jevons: , przypuszczenie, ze ekonomiczne uzycie paliw
oznacza ograniczenie ich konsumpcji, jest catkowitym pomieszaniem
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idei” (za: Smil 2016: 234). Stad pochodzacy od jego nazwiska paradoks:
splot tanszej energii, mniej kosztownych surowcéw 1 obnizka kosztow
pracy prowadza ostatecznie do spadku ceny produktu. Efektem tego
»postepu” jest wzrost konsumpcji danego dobra czy ustugi. W rezulta-
cie wedlug obliczen Vaclava Smila, wybitnego kanadyjskiego uczonego
czeskiego pochodzenia, Srednia krajowa konsumpcja na osobe wktadow
w wytwarzanie wzrosta co najmniej czterokrotnie w ciagu XX w. Wkta-
dy, o ktérych mowa to m. in. beton w domach, metale i tworzywa w ma-
szynach, aluminium 1 plastiki w samolotach, metale ciezkie, metale
ziem rzadkich, lit w elektronice, magnesach czy akumulatorach. Wydaje
sie, ze powoli wkraczamy w nowa ere. Bedzie to tagodna agonia wzrostu
gospodarczego 1 poszukiwan technologicznych rozwigzan dla zeroemisyj-
nej energetyki. Nadchodzi era, kiedy nauka i jej osiagniecia zné6w stang,
sie dobrem wspdélnym. Dlatego sadzit Stanistaw Kozyr-Kowalski, nauka
nie powinna podazac za koniunkturami gospodarki, lecz je wyprzedzac,
przygotowujac spoleczenstwa do zmian instytucjonalnych i nowej stra-
tegii rozwoju (Kozyr-Kowalski 2005: 52).

Tréjkat bermudzki eksploatacji pracy akademickiej:
biurokracja rzadowa-uniwersytet-biznes

Skoro innowacje sa sola efektywnego biznesu, nic dziwnego ze w 70%
prace badawczo-rozwojowe finansuja korporacje. Sa tez takie, ktore
czerpia rente z krazenia wiedzy, jej upowszechniania, a takze z selekcjo-
nowania najbardziej tworczych badaczy do amerykanskich uczelni (dre-
naz mozgdéw). Te zas sa korporacjami sprzedajacymi wiedze studentom
$wiata — stad rola rankingéw, by uwypukli¢ miejsce uczelni w hierarchii
prestizu 1 ,,mocy badawczo-dydaktyczne)”. Do przechwycenia jest okolo
100 mln studentéw Swiata. Stuzy temu nie tylko globalny ranking uczel-
ni, ale réwniez zrodzony w Kalifornii wzér dobrej roboty wspélczesnego
badacza, tzw. doskonato$¢ nauki. Wzér ten preferuje konkurencje o sta-
tus miedzy badaczami, a takze miedzy przedsiebiorczymi uczelniami.
Konkurencja ta, jak kazda konkurencja na rynku badz quasi-rynku,
prowadzi do koncentracji prestizu 1 dorobku naukowego w centrum,
a wiec w USA. Tak pojeta doskonaloéé badawcza ma zapewnié, mowiac
jezykiem Marksa, subsumpcje pracy badawcze) kapitalowi w publicz-
nym sektorze szkolnictwa wyzszego. Jej istota jest pladrowanie sektora
publicznego, gdzie wyniki badan i1 edukacja na nich oparta stanowily
dotychczas dobro wspdlne (Szadkowski 2015: 145-174).

Pojawienie sie rankingu uczelni w 2003 r., byto poczatkiem procesu
podporzadkowania pracy naukowej korporacjom. W tym celu powstaty
uniwersytety badawcze (przedsiebiorcze), wkomponowane w rynko-
we spoleczenstwo, ktore od potowy XIX wieku stato sie, wedle stow
Karla Polanyiego, tylko dodatkiem do gospodarki. Uczelnia przeka-
zuje w formie artykuléw, a wiec posrednio, korporacjom powstajace
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z publicznych funduszy wytwory pracy badawczej: raporty z badan,
wyniki eksperymentéw, odkrycia nowych zaleznosci. Co roku w kata-
logu znajduje sie 2,5 miliona artykutéw. Przekazuje do dalszej obrébki
w dziatach prac badawczo-rozwojowych korporacji badz start-upom
w parkach nauki, tworzonych przez agendy rzadowe, miasta badz sa-
morzady. Tutaj sa one przeksztalcane — jak w life sciences — na nowe
technologie, terapie, lekarstwa, gadzety przemystu teleinformatyki.
Role posrednika (czasem wrecz streczyciela) odgrywa oligopol 5—6.
korporacji wydawniczych. W naukach spotecznych i humanistycznych
beda to: Reed-Elsevier, Wiley-Blackwell, Sage, Thompson Francis
1 Springer. Maja one w sumie ponad 60% udziat w publikacji artyku-
16w z tych dziedzin. Reuters Thompson i Elsevier dodatkowo przygoto-
wujq informacje o cytowalnosci w postaci odpowiednich indekséw, np.
Social Science Citation Index (CSSI) opublikowanych w bazie Web of
Science. Ich dochody i rentownos§¢ przekracza dochody korporacji prze-
mystowych, tylko fundusze inwestycyjne miewaja lepsze osiagniecia.
Marze ich zyskow rzadko spadaja ponizej 20%, siegaja nawet 40%, np.
zysk Reed-Elsevier w latach 2010-2015 wzrést z 13 do 25%. Zeby to
byto mozliwe, wydatki uczelni amerykanskich na ich czasopisma rosty
w latach 1986-2004 czterokrotnie szybciej niz inflacja (za Szadkowski
2015a: 150).

Do ukierunkowania badan na potrzeby przemystu i obiegu kapitatu
(inwestycji) stuza zlozone systemy badan, np. w Niemczech sie¢ 82.
Instytutéw Plancka, ktérych domena sa badania podstawowe oraz siec
60. centrow technologicznych Fraunhofer w potowie finansowanych
przez biznes, a w polowie przez budzet (Theil 2012: 25-27). Dzieki temu
ryzyko btednych decyzji co do kierunkéw badan oraz finansowanie
badan podstawowych bierze na siebie cata wspdlnota. Jak zwykle géra,
sq korporacje: moga uspoteczni¢ koszty rynkowej pozycji dzieki hybry-
dyzacji tego, co publiczne i tego, co prywatne, zaro0wno na poziomie
globalnym, jak i krajowym. Przemiane ulatwit neoliberalny Lewiatan,
a uzasadnili katedralni i bankowi ekonomi$ci w postaci doktryny neo-
liberalnej 1 teorii wyboru publicznego. U podstaw wspomnianej teorii
lezy zalozenie homo oeconomicus (a wiec okreslony cel dziatania, ja-
kim ma by¢ maksymalizacja uzytecznosci, przede wszystkim korzySci
wlasnej), indywidualizm metodologiczny oraz zaciekla walka z ,nie-
sprawnym panstwem”, biurokracja ,typujaca zwyciezcow”’. OSmiela
sie ona w ten sposob wyreczaé¢ surowe wyroki rynku. Operuje on co
prawda mechanizmem cenowym, ale gtéwnie po to, by dystrybuowaé
zyski miedzy przedsiebiorstwami. Na dodatek narzucane administracji
kryterium efektywnosci ekonomicznej utorowalo droge tzw. nowemu
zarzadzaniu publicznemu. Okazalo sie ono w istocie préba utowaro-
wienia kolejnej sfery zycia spotecznego, jaka byl sektor ustug publicz-
nych (Szeécilo 2015). Neoliberalny Lewiatan najpierw wprowadzil na
uczelniach menedzerskie zarzadzanie zgodnie z ideatem ewaluacyjnego
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1 nadzorujacego panstwa: przejrzysto$é, rozliczalnosé, efektywnosé.
Stowem, value for money. Stad duza rola socjotechniki audytu 1 prak-
tyk pomiaru pracy akademickiej. Krajowe biurokracje zarzadzajace
nauka 1 szkolnictwem wyzszym zmierzaja do tego, by ukierunkowaé
badaczy 1 uniwersytety na tworzenie wiedzy, ktora da sie utowarowié
czy sprywatyzowacé, cho¢ na wyzszych pietrach obiegu idei 1 innowacji.
Przy$piesza czas pracy akademickiej — coraz wieksza produktywnosé
w coraz krotszym czasie. Neoliberalny Lewiatan wspiera tym samym
wlasnych przedsiebiorcéw w miedzynarodowej konkurencji (panstwo
koreanskie, chinskie, teraz tez rzad niemiecki). Nowa formuta efek-
tywnosci polega na kontraktowaniu ustug, finansowaniu ich, 1 w kon-
cu — rozliczaniu. Wzory ,,dobrych praktyk” w zarzadzaniu ,,sektorem”
badawczo-edukacyjnym dostarczylty najpierw uczelnie amerykanskie.
W spoteczenstwie-matce w udanej symbiozie pozostaje panstwo z kon-
glomeratem przemystowo-finansowo-akademickim. Taka hybryda jest
MIT. O wdrozenie ,, dobrych praktyk” zadbaty: Bank Swiatowy, OECD,
Komisja Europejska. Okres§laja one procedury ewaluacji, poréwnan,
benchmarki. Wtasciwym wdrozeniem ideatu zajmuja sie miedzynarodo-
wi eksperci-bibliometrycy, a takze specjalisci tzw. polityki publicznej,
tego podrzutka neoliberatéw. Przypominaja oni eunuchéw — oceniaja,
w imieniu mocodawcéw badaczy godnych task finansowych. Sami nie
sa w stanie oceni¢ waloréw poznawczych ,ewaluowanych” dziel, przypo-
minajg kogo$, kto chciatby ocenié ksiazke bez znajomosci jej tresci. Po-
zostawiaja natomiast na uboczu gtéwny problem kazdej nauki, bedace;j
przeciez prawdziwos$ciowg praktyka poznawcza. Mianowicie, problem
waloréw poznawczych wiedzy przez nia dostarczanej, tj. jej rzetelnego
wgladu w rzeczywistosé.

Proces poddania nauki biznesowi przybrat postaé ,potréjnej helisy
wzajemnych relacji” (L. Leydesdorff, H. Etzkowitz) miedzy neoliberal-
nym Lewiatanem, przedsiebiorczym uniwersytetem a przemystem:
biurokracja rzadowa ==> uniwersytet ==> gospodarka oparta na wiedzy

Przy czym wazne ogniwo to styk uczelni i przemystu. Tworza go in-
kubatory wynalazczoéci, parki nauki, klastry, dzialy prac badawczo-
-rozwojowych korporacji.

Na przyktad, nowym polem postepu techniki, opartej na osiagnie-
ciach przyrodoznawstwa, 1 zarazem akumulacji kapitatu, stata sie
ochrona zdrowia. Po pierwsze, znaczna cze$¢ PKB przeznaczana jest
na sektor zdrowia (od 4,5 w Polsce do 17,5% w USA) (World Health Or-
ganization 2018). Po drugie jest to dobro, na ktérym ludzie nie oszcze-
dzaja — chca zachowaé mlodo$é 1 sprawno$é, by¢ fit. Nowe mozliwosci
przyniosty odkrycia ludzkiego genomu 1 réznych technik manipulacji
DNA. Furore robi technika CRISPR, wykorzystujaca mechanizm obro-
ny bakterii przed wirusami. By sie przed nimi bronié, bakteria wlacza
fragment DNA wirusa do swojego kodu genetycznego. I wtadnie te droge
wykorzystuje sie do precyzyjnej modyfikacji kodu genetycznego rosli-
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ny, zwierzat oraz ludzi. Dlatego wielkie firmy farmaceutyczne (Roche,
AstraZeneca, Pfizer) 1 fundusze inwestycyjne, agencje panstwowe Kkie-
ruja ogromne fundusze na biotechnologie, medycyne spersonalizowana,
genomike, krionike badz cyfryzacje stuzby zdrowia. Wiadcy aplikacji
z Doliny Krzemowej probuja kupié¢ nie§miertelno$é lub przynajmniej
dtugowiecznoéé. Inwestuja miliony dolaréw w start-upy poszukujace
panaceum na starzenie sie komoérek, béle stawow, stabszy wzrok, cho-
robe Alzheimera. Byle unikna¢ naturalnej terapii: ruchu i odpowiedniej
diety. Powstajq klastry jak Cambridge UK, ktéry sie sktada z 500 firm,
zatrudnia 15 tys. specjalistow wyksztatconych w przedsiebiorczych uni-
wersytetach. Klaster wytwarza przychody siegajace 5 mld. dol. Nowe
firmy i start-upy tworza giganci sektora finansowego: JP Morgan Cha-
se, Bekshire Hathawey. Co najbardziej znamienne, Amazon Jeffa Bez-
osa przejat za 1 mld dol. Firme PillPack. Ten start-up stworzyl apteke
typu full online (od recepty do dostarczenia leku do pacjenta). Niedtugo
znikna zatem apteki, tak jak znikaja ksiegarnie i male sklepy. Takze
polskie uczelnie medyczne 1 szpitale uszczkng coé z mody na bioinwe-
stowanie. Rzad powoluje Agencje Badan Medycznych, a kliniki otrzy-
muja zlecenia od zachodnich gigantéw na badania kliniczne pdéznych
faz wdrazania lekéw i nowych terapii (Meissner 2019; Lorezi, Bererebi
2019: 83-92).

Konkludujac, wdrazany system ewaluacji dorobku humanistyki jest
forma wyzysku naukowcow, cho¢ przy entuzjastycznym wsparciu wez-
szego kregu beneficjentéw oraz naiwnych nadgorliwcow. Badacze za
darmo bowiem oddaja prawa intelektualne, autorskie, wydawnicze
korporacjyi. Co wiecej, badacze 1 uczelnie musza czesto doptacaé do tego
obrotu. Jest to stan rzeczy zupelnie nieporéwnywalna do sytuacji ar-
tystéw — wprawdzie stale uzaleznianych 1 trzymanych przez mecenat
publiczny na kroétkiej smyczy, ale jednak uprawnionych z zatozenia do
honorariéw 1 tantiem. Wazny takze jest fakt, ze narzucony przymusem
administracyjnym rezim publikacyjny wymusza 1 miejsce, i — wbhrew
pozorom — tematyke poszukiwan badawczych (,co sie sprzeda, a co nie
—w grantach 1 w publikacjach”). Dlatego mamy tu do czynienia z syste-
mowym gwaltem na autonomii proceséw poznawczych, wolnosci nauki
1 shuzbie jakosci spoteczenstwa obywatelskiego.

Polska jako od kilku stuleci spézniony przybysz dotaczyta do pochodu/
konduktu ,,doskonaloéci badawczej” i globalnej konkurencyjnosci. Do
transformacji gospodarki i emerytur wedtug regut z Waszyngtonu do-
daje teraz reforme-deforme szkolnictwa wyzszego i nauki, przynajmniej
w dziedzinie humanistyki. Stad polski naukowiec ma czerpaé problemy
do analizy, style poznawcze, kryteria naukowosci. Jednak wyniki badan
wyeksportowane w Swiat moga wtornie oddzialywaé na centrum w po-
staci cennych case studies do badan poréwnawczych, a nawet wzbogac
instrumentarium teoretyczne. Bylto to udzialem kilku polskich huma-
nistéw (L. Fleck, T. Kotarbinski, F. Znaniecki).
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Nauki przyrodnicze i techniczne a humanistyka:
funkcje i osobliwosci

Nie ulega watpliwo$ci, ze umiedzynarodowienie jest warunkiem po-
stepu poznawczego w naukach przyrodniczo-technicznych. ,,Doskona-
toé¢ naukowa” przyrodoznawstwa jest rzeczywiscie $cisle powigzana
z umiedzynarodowieniem. Wedlug obecnej nowomowy w ,,miedzyna-
rodowej produkeji naukowej”, tym quasi-rynku, obowigzuje , miedzy-
narodowa widzialno§¢ wynikow badawczych”, ,globalna cyrkulacja
produkcji wiedzy”, nasladowanie amerykanskiego systemu grantéow
1 przedsiebiorczych uniwersytetéw. Tu pojawia sie problem specyfi-
ki nauk spoteczno-humanistycznych w poréwnaniu ze zmatematyzo-
wanym przyrodoznawstwem 1 naukami stosowanymi. Czy pelnia one
funkcje praktyczne (ideologiczne) czy teoretyczne, odpowiadajace na
pytanie, jak jest? W pierwszym wypadku kryterium ich uzyteczno$ci
bytaby efektywno§é, w drugim — prawdziwo$é. Funkeje praktyczne nauk
spoleczno—humanistycznych to takze socjotechniki wladzy i technologie
takiej organizacji zycia spotecznego w ré6znych wymiarach, by zapewnié
niezbedna stabilnoéc¢ 1 zdolno$é do przetrwania 1 rozwoju wspoétczesnym
pomnazania kapitatu.

Ot6z nauka jako typ praktyki spolecznej, jako forma Swiadomoséci
spolecznej 1 jako gatunek wiedzy ma dwa podstawowe aspekty — tresé
1 zakres. Pierwszy obejmuje merytorycznag zawarto§¢é gromadzonej wie-
dzy (twierdzen), drugi za$ — obszar badawczy oraz zasieg problemowy.
Ogoélnie biorac, zgodnie z epistemologia historyczna rozwijana przez
Jerzego Kmite z polskiej tzw. szkoly poznanskiej, gtéwna funkcja nauki
jest dostarczanie przestanek prewidystycznych, a zatem dyrektyw, ktore
umozliwiaja przewidywanie nastepstw podejmowanych czynnosci, czyli
decydujg one o skuteczno$ci dziatan cztowieka wobec przyrody 1 ewen-
tualnie w §wiecie spotecznym.

Gromadzenie wiedzy praktycznej dokonuje sie w kolejnoSci:
przyroda => wiedza naukowa => praktyka produkcyjna => racjonalnos§¢
rozsadkowa (Kmita, 1980; Karpinski 1991; Such 1992).

Zgodnie z teza epistemologii historycznej wiedza naukowa, a tym
samym praktyka spoteczna, ktéra prowadzi do jej powstania, sa
funkcjonalnie podporzadkowane pozostalym sferom zycia spoteczne-
go. Zgodnie z heteronomicznym modelem rozwoju nauki, dziatalnoscé
naukowo-badawcza okres$laja czynniki pozapoznawcze, historyczno-
-pragmatycznej natury. Beda to zamdéwienia na innowacje ze strony
gospodarki w postaci waskich gardet techniki, zaméwienia kompleksu
militarnego, narastanie anomalii empirycznych, niesp6jnosci w apara-
cie teoretycznym, a takze ideologie, ustroje spoleczne, polityka, Swia-
topoglad epoki. Domagaja sie one lepszych wyjasnien, skorygowanych
twierdzen o wiekszej mocy predyktywnej, stowem, postepu poznawcze-
go. Tak wiec nauka autonomizuje sie pod wzgledem tresci, natomiast
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coraz bardziej uzaleznia sie od czynnikéw zewnetrznych pod wzgledem
zakresu.

W dziedzinie postepu technicznego cywilizacja przemyslowa konty-
nuuje kolejne jakos$ciowe skoki. Mowi sie nawet o ,trzeciej rewolucji
przemystowej” badz ,drugim wieku maszyny”’. W gospodarce poziom
efektywnos$ci wyznaczaja naukowopochodne technologie zmniejszajace
zuzycie energii 1 materiatow, utatwiajace manipulacje atomami i mole-
kutami (nanotechnologie, robotyka, teleinformatyka, sztuczna inteligen-
cja, optoelektronika, biotechnologie wykorzystujace odkrycia genomiki,
biomedycyna, interfejs mézg-maszyna, inzynieria materialowa w rodza-
junanorurek weglowych do chipéw komputerowych, druk przestrzenny
1 biodruk 3D, internet rzeczy).

W Polsce whrew pozorom obecna reforma szkolnictwa wyzszego i na-
uki domyka peryferyjny status polskiej gospodarki 1 nauki w $wiato-
wych tancuchach produkcji 1 wartosci dodanej. Polska gospodarka zaj-
muje wedlug najnowszego rankingu w UE 25. miejsce pod wzgledem
innowacyjnoéci. Czy brak jej innowacyjnosci to skutek staboéci polskiej
nauki czy raczej decyduja o tym strukturalne stabosci polskiej gospodar-
ki, owego dziecka neoliberalnej transformacji: od Ursusa do Factory. Po
trzech dekadach kolejnej polskiej modernizacji nadal brak globalnych
korporacji zasysajacych innowacje. Wedltug GUS-u w latach 2016-2018
zaledwie 26% przedsiebiorstw przemyslowych 1 21% firm ustugowych
bylo aktywnych innowacyjnie. To skutek dezindustrializacji i zastapie-
nia fabryk montowniami konfekcjonowanych czesci, a takze dominacji
w gospodarce mikrofirm w liczbie ponad 2 mIn. A one nie sg innowacyj-
ne. Ponadto brak wlasnego przemystu zbrojeniowego, ktory pelni role
sterownicza wobec sektora naukowo-badawczego (np. Pentagon w USA).
Obecnie polskie panstwo wspiera innowacyjno$é¢ innych spoteczenstw
wysylajac tam odkrycia naukowe, przynajmniej w zaczatkowej postaci.
Brak réwniez bazy laboratoryjnej 1 zasobnej finansowo sieci instytutow
badawczych, jak w Niemczech czy USA. W Polsce tymczasem o 100 tys.
zmniejszylo sie zatrudnienie w sektorze badawczo-rozwojowym. Tak
wiec glupi Polak przed szkoda 1 po szkodzie: ani neoliberalna transfor-
macja nie przesuneta polskiej gospodarki ku centrum, ani neoliberalna
reforma emerytur nie zagwarantowala ich biorcom ,,wakacji pod palma-
mi”, ani tez kolejna neoliberalna reforma, reforma nauki nie doprowadzi
do tego, ze Uniwersytet Warszawski stanie sie konkurentem amery-
kanskiej Ivy League. Nie te fundusze, nie ta baza laboratoryjna, nie
ta sie¢ przechwytywania wynikéw badan finansowanych z publicznych
funduszy w peryferyjnych krajach. Wedle stawu grobla.

W innej sytuacji jest humanistyka, poniewaz w wiekszym stopniu
wplywaja na nia czynniki éwiadomosciowe, ideacyjne, stowem sktadniki
Popperowskiego 1T 1 111 Swiata. Pod wzgledem tresci nauki spoleczne
sq mniej autonomiczne i suwerenne. Zawieraja one rézne ,,obrazy §wia-
ta” — systemy ideologiczne, naukowo-filozoficzne oraz obrazy $wiata,
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jakie wytwarza §wiadomo$¢ potoczna poszczegélnych grup spotecznych.
Humanistyka bada wiec kulture symboliczna, utrwalong w systemach
znakowych z jednej strony, z drugiej za$ ich $wiadomosciowe wciele-
nia: postawy, stereotypy, miejsca pamieci, $wiadomo$¢ historyczna,
imaginarium symboliczne itd. Obie te sfery wspdltksztattuja zachowa-
nia czlowieka. Prawidlowo$ci jakie tu zachodza miedzy strukturami
spolecznymi, miedzy otoczeniem instytucjonalnym a zachowaniem
sa wykorzystywane do sterowania ludzmi w mys$l zasady Foucaulta:
,wiedza=wladza”. Wykorzystuja ja np. rzadzacy, ma ona zastosowanie
w motywowaniu pracownikéw jako ,zasobu ludzkiego”’, w reklamie,
w marketingu handlowym 1 politycznym. Jednak jest to wiedza utomna
poznawczo.

Gloéwna przyczyna tego stanu rzeczy jest brak zwiazku miedzy ,0d-
kryciami” nauk o cztowieku jako istocie spolecznej (wlaczajac w to takze
oddzialywanie dyskurséw ideologicznych czy religijnych) a technolo-
giami produkecji, nowymi produktami, sposobami obtaskawiania i wy-
korzystywania mocy przyrody itd. Sposobéw na to dostarczaja przeciez
nauki przyrodniczo-techniczne. W konsekwencji nauki spoteczne nie
maja wplywu na rozsadkowa racjonalnos¢ ludzi w podstawowej, a wiec
gospodarcze] sferze zycia spoltecznego. Uzyteczno$é biznesowa nauk
spotecznych jest mniejszej rangi. Ich wiedza pozwala ewentualnie po-
wiekszaé szeregi konsumentéw za sprawa ksztaltowania hierarchii po-
trzeb, zwlaszcza symbolicznej konsumpcji, dzieki temu tatwiejsze staje
sie pokonanie bariery realizacji wytworzonej masy towaréw; pozwala
tez ksztaltowacé zachowania pracownikéw, zwlaszeza jako wyborcow czy
utrwalaé lojalno§¢é wobec panujacego tadu spotecznego dzieki hegemonii
kulturowej. Z tego punktu widzenia zawsze beda preferowane te kierun-
ki badawcze, ktore postuguja sie modelami, wskazuja uwarunkowania
zachowan, wskazuja, jak osiagaé zysk: neoklasyczna ekonomia, teoria
wyboru spolecznego, psychologia biznesu i reklamy, polityka spoteczna,
socjologia wyborcza itd. Te dyscypliny ostang sie w przedsiebiorczym
uniwersytecie. Ale niewiele one wnosza do zrozumienia zawitosci ludz-
kiej psychiki i §wiata, ktéry ja ksztattuje. Humanistyka, uogélniajac
charakterystyke Floriana Znanieckiego, dazy bowiem do indukcyjnego
opisu czynnoéci ludzi 1 struktury systemow spotecznych, w ktérych zyja,
by poprzez interpretacje znaczenia, wyjaéni¢ ich przyczyny i funkcje.

Funkcje dyscyplin spotecznych sprowadzaja sie obecnie, podobnie
jak kiedy$, do odpowiedzi na pytanie, jak stuzy¢ bogom tego $wiata?
A moga nimi by¢ klasy, panstwa, wspdélnoty narodowe, ludzkosé. Ra-
cjonalnoéé poznania humanistyki i w rezultacie powstajace narracje
maja charakter dialektyczny. Z jednej strony reprezentuja w ukrytej
formie (ideologiczno-politycznej) partykularne interesy klas 1 stanow
spolecznych, panstw, korporacji, narodéw, z drugiej zas daza do pra-
womocnos$ci zapozyczonej z nauk $cistych. Ten fakt najlepiej ttumaczy
swobode twoércza, ktéra stopniowo sie instytucjonalizuje w postaci dy-
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scyplin naukowych, eseistyki czy publicystyki. Tworzy sie ogromna
przestrzen dyskursu publicznego, w ktérej poszczegdlne paradygmaty
naukowo-filozoficzne stuza jako ,tarcza i miecz” dla rozsadkowej racjo-
nalnoéci ludzi. A zarazem sg one funkcjonalne wobec intereséw klas
1 wielkich grup spotecznych, czesto nawet whrew wyobrazeniom, takze
zdroworozsadkowym tych grup. Stad wiele paradygmatéw zawiera ,,0b-
szary widzenia 1 niewidzenia”, stad wielo$¢ regut metodologicznych dla
kazdego paradygmatu.

Ciekawe, jakich odkry¢ spodziewaja sie zwolennicy reformy od umie-
dzynarodowionej humanistyki. Czyzby poza moda pojawily sie jakie$
istotniejsze ,,odkrycia” od czaséw klasykow ,,sztuki podejrzen” — Marksa,
Nietzschego czy Freuda? No, ewentualnie mozna liste uzupekié o tro-
picieli §ladéw przemocy w zyciu spotecznym (M. Foucault, G. Deleuze,
T. Adorno, L. Althusser). Co wiecej, mozna wrecz argumentowac, jak
Geoffrey Ingham, ze ,niektorzy z tych, ktérzy mogliby sie kwalifikowacé
na taka liste, przyczynili sie jedynie do sprzeniewierzenia i zaciemnie-
nia w znacznym stopniu intelektualnego dziedzictwa Smitha, Marksa,
Webera, Schumpetera oraz Keynesa” (Ingham 2011: 9).

Faktyczny problem warsztatowy to laczenie dwoch zadan badaw-
czych. Po pierwsze, rekonstrukeji kulturowej (semiotycznej) warstwy
rzeczywisto$ci spotecznej. To sfera zjawisk 1 procesow spotecznych, kté-
rych sktadnikiem sa takze $wiadomosciowe, ideologiczne (,naukowe”
1 potoczne) wyobrazenia na ich temat, zwane tez uniwersum symbolicz-
nym. Jest ono zakorzenione w dziejach poszczegblnych wspdlnot zycia
1 pracy: dorobku kulturowym, doéwiadczeniach historycznych, specyfice
ustrojowej. Wyniki tych rekonstrukeji uymowane sa w odpowiednia for-
me narracyjna. Po drugie, rekonstrukeji istniejacej poza $wiadomoscig
sieci relacji miedzy ludzmi, zwanych strukturami. To one wyznaczaja,
pule mozliwych alternatyw dziatania, a takze sama jego koniecznosc.
Do éwiata pozaswiadomos$ciowego docieramy jedynie posrednio. Stuzy
do tego przemys$lana konstrukcja teoretyczna, ktéra musi by¢ obudowa-
na wskaznikami zjawisk dajacych sie zaobserwowaé. Jako wskazniki
stuza badaczowi réznorodne dane socjodemograficzne, ekonomiczne,
informacje pochodzace z badan sondazowych itd. Ale przeciez ich walory
poznawcze zaleza od koncepcji teoretycznej, ktéra nadaje im sens.

Badacz spoteczny zatem, nie majac laboratoriéw 1 mozliwoéci prze-
prowadzania makrospolecznych eksperymentéw, pracuje gtowa. Powo-
dzenie jego pracy zalezy od podmiotowej wiedzy ogélnej 1 faktograficz-
nej, a takze umiejetnosci modelowania. Stad rola nazwiska 1 poczucie
suwerennos$ci w umysltowych igraszkach. Dlatego do parnasu huma-
nistyki nie nalezg autorzy przyczynkarskich artykutéw i artykulikow.
Nalezg za$ autorzy wielkich analiz 1 syntez jak np. F. Braudel, M. Fou-
cault, W. Kula, Th. Pikkety, K. Polanyi, J. Topolski czy 1. Wallerstein.
Ten ostatni praktycznie swoje liczace 1500 stron opus magnum pisat
przez trwajace kilka dekad akademickie zycie. Dla politologa cenne jest
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np. wyjatkowej pracowitosci i erudycji blisko 1700 stronicowe dzieto
angielskiego historyka-politologa Samuela E. Finera, w ktorym mozna
znalez¢ unikalne dane do badania funkcji panstwa w dziejach (Finer
1997). Nasladownictwo przyrodoznawstwa rodzi nieoczekiwany skutek,
a jest nim sprzeczno§é miedzy uzytkowym zaprogramowaniem i selek-
cja publikacji z zakresu nauk stosowanych a wymuszona reprodukcja
wtoérnosci, niekiedy wrecz pustostowia humanistyki ,uniwersalne;j”.
Grozi to bowiem marginalizacja, a nawet eliminacja z obiegu miedzy-
narodowego humanistyki refleksyjnej, pozornie niepraktycznej wrecz
nieuzytecznej.

Ciekawe w tym kontek$cie jest pytanie, skad sie biora wielcy w huma-
nistyce. Wszystkie koncepcje teoretyczne organizujace prace badawcze
wspoélczesnych to w istocie muzea mys$li spotecznej. Droga do wielkosci
wiedzie przez pracowito$¢ 1 nieztomng wiare w stusznos$é idei, teorii,
koncepcji, ktore w oczach tworcy sa oryginalne. Musza swa idee ciagle
powtarzaé¢ w kolejnych ksiazkach, a takze znalezé jej apostotéw (Hart-
man 2016). Czy pisanie przyczynkéw do czasopism zamiast monografii
moze sprzyjac zajeciu znaczace] pozycji w Swiecie obcym jezykowo 1 czes-
ciowo kulturowo? Odpowiedz negatywna na powyzsze pytanie prowadzi
do praktycznej konkluzji, ze przede wszystkim nalezy wspiera¢ dostep
wybitnych monografii polskich uczonych na globalny rynek. Tak bylo
z dzietem Ludwika Flecka, Powstanie i rozwdj faktu naukowego (Gene-
sis and Development of a Scientific Fact), ktore dopiero po ttumaczeniu
na jezyk angielski zdobyto zastuzone miejsce w socjologii nauki. Innym
przyktadem moze by¢ 5. tomowe wydawnictwo pod redakcja Przemysta-
wa Urbanczyka The Past Societies. Polish Lands from the First Eviden-
ce of Human Presence to the Early Middle Ages, wydane przez Polish
Institute of Advanced Studies PIAST, sfinansowane przez Narodowy
Program Rozwoju Humanistyki.

Wspélezesny kapitalizm bez granic stanat przed wyzwaniami, kto-
rych diagnoza i sugestie co do ich pokonania powinny wypelniaé obecnie
katalogi pytan badawczych humanistéw. Wskazmy najwazniejsze:

- kryzys ekologiczny 1 wyczerpywanie sie zasobdéw surowcowych,
ekologiczne koszty konsumpcjonizmu; transformacja energetyczna,
zmiana stylu zycia, by ograniczy¢ konsumpcjonizm jako orientacje zy-
ciowa wspotczesnych;

- postep naukowo-techniczny, reindustrializacja, zwlaszcza roboty-
zacja, sztuczna inteligencja ($wiat bez pracy, jej prekaryzacja, problem
dochodu podstawowego);

- starzenie sie spoteczenstw i problem bezpiecznej staroéci oraz
zwigzany z tym wzrost wydatkow na fundusz emerytalny i opieke
zdrowotna;

- eksplozja nier6wnosci w obrebie spoteczenstw narodowych 1 dys-
proporcje miedzy regionami §wiata (ruchy ,populistyczne”, fale imi-
grantow, problem ludzi zbednych Globalnego Poludnia);
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- kryzysy finansowe: finansieryzacja gospodarek, dominacja sektora
finansowego nad panstwami narodowymi (mechanizm dilugu publicz-
nego, niewidzialny parlament ,inwestoréw”).

Nauki spoteczne zatem nie tylko dostarczaja cennych praktycznie
informacji o czlowieku jako istocie spotecznej 1 wspdlnotach, ktore two-
rzy. Nauka — jes§li chodzi o humanistyke i wiedze o spoteczenstwie — to
nie tylko pomiary, obserwacje 1 doSwiadczenia, nie tylko obliczenia,
ale réwniez refleksja, teoria, skupienie na tym, co problematyczne lub
sporne w interpretacji. Wtaénie uniwersytet, a nie miedzynarodowe
czasopisma, byt dotychczas miejscem pluralistycznej debaty nad stra-
tegia narodowa, definiowaniem racji panstwa, interpretacja tradycji,
diagnoza szans i zagrozen w obliczu istniejacych tendencji rozwojowych
gospodarki, jakosci wspdlnotowe] wiezi, badaniem relacji czlowieka ze
srodowiskiem, ewolucji ku wielobiegunowymi systemowi $wiatowemu,
sposobami ulozenia stosunkéw z sgsiadami.

Dodatkowo badacze na publicznych uczelniach niosg brzemie stuzby
wobec tych, ktérzy przez podatki utrzymujg uczelnie. Minister tylko
administruje publicznymi funduszami, nie moze by¢ stronnikiem tylko
biznesu. W polskim regresywnym systemie podatkowym sg to gtéwnie
klasy pracownicze. Obok racjonalno$ci ogélnospotecznej i planetarnej,
badacz spoteczny powinien $wiadomie uwzgledniaé tez interesy emancy-
pacyjne marginalizowanych, stabych, zepchnietych na pobocze publicz-
nej debaty. Ale moze osiagac cele praktyczne tylko dlatego, ze dostarcza
wiedzy, ktéra odznacza sie walorami poznawczymi, tj. jest rzetelnym
wgladem w badang rzeczywisto$c.

William A. Williams, amerykanski refleksyjny historyk i1 politolog,
wskazuje cztery kryteria rzetelnego badacza spotecznego. Po pierwsze,
musi on docieraé¢ do sedna rzeczy. Prowadzi do tego ujawnienie glebiej
ukrytych determinant zycia spolecznego — jego gospodarki, gry i walki
politycznej, zamaskowanych sprzecznosci, ideologicznego opium. Po
drugie, musi przedstawia¢ wyjaénienie stale zmieniajacej sie matrycy
instytucjonalnej spoteczenstwa — nowych tendencji i barier rozwoju. Po
trzecie, musi przedstawié alternatywna hierarchie wartoéci niz spolecz-
nie podzielana, poniewaz ta odpowiada za aktualne przyczyny zastoju
1 rodzi bariery rozwojowe. I w koncu, musi wskazywaé droge struktu-
ralnej zmiany dotychczasowego tadu, zaréwno cele strategiczne, jak
1 taktyczne alternatywy dzialania (Tilman 1974; Williams 2009). Jak
sie wyrazil Tony Judt, badacz spoteczny ma by¢ bardziej demaskatorem,
niz ,kaptanem prawd”. Paradoksalnie kapitalizm do przetrwania po-
trzebuje nie tylko ,,czarodziejskich fletéw” naukowcéw naturalizujacych
System, ale réwniez ,brzytwy Ockhama” badaczy krytycznych wobec ich
usypiajacych teorii, hipostaz i zalecen. Inaczej jego niepohamowana ten-
dencja do akumulacji kapitatu rodzi spustoszenia w ekosystemie, rodzi
cierpienia, deficyty w zyciu ludzi i zbiorowos$ci, w efekcie strukturalne
kryzysy. W wyniku neoliberalnych zawirowan centrum nauki akurat sie
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znalazto w mateczniku kapitalizmu akcjonariuszy, z jego drogowska-
zami dla prywatyzacji ustug publicznych, komodyfikacji wyksztalce-
nia 1 wiedzy. W éwietle socjologii nauki w stylu tzw. silnego programu
szkoty edynburskiej spod znaku Barry Barnesa 1 Davida Bloora jest to
fakt kapitalny, ujawnia bowiem makrospoleczne zrédta ewolucji pola
akademickiego. Dynamike napedzaty innowacje niezbedne dla pomna-
zania kapitalu w neoliberalnym modelu biznesu.

Uczelnia nie moze instalowaé swoistej taSmy produkcyjnej badaczy.
Woéwczas bowiem przestanie by¢ kuznig intelektualistéw o dociekliwym
1 krytycznym nastawieniu wobec rzeczywistos$ci spotecznej. Stataby sie
wowczas hodowla klonéw ,,produktywnych” wedlug kryteriow parame-
trozy, punktozy, grantozy. Badacz spoleczny to nie ,drewniany paja-
cyk” w rekach dysponenta publicznych funduszy, poprawny politycznie
ustugodaweca, ktérego uczonosé jest odtad-dotad 1 mieSci sie w granicach
naturalizacji Systemu. Z tego punktu widzenia Humanistyke 2.0 mozna
interpretowac jako $éwiadome ograniczenie liczby badaczy 1 wydziatow
nieprzyrodniczych (tj. mato przydatnych biznesowi albo administracji)
na polskich uczelniach. Wyniki badan spotecznych sa przydatne korpo-
racjom dla efektywnosci przemystu kulturowego, sterowania zachowa-
niami konsumenckimi i ich odmiana: wyborczymi, urabiania postaw
wobec Systemu (hegemonia kulturowa). Dla administracji cenne sa,
np. informacje dostarczane przez demograféw, politykéw spotecznych
w zwiazku z oceng efektywnosci ustug publicznych. Stowem, liczy sie
podatnik 1 konsument, a nie obywatel. Dlatego wyeliminowane zostana,
funkcje wobec wspdlnoty zycia i pracy zwigzane z ukazywaniem jej
tendencji rozwojowych, wizjami lepszej organizacji spoteczenstwa, by
podniesé jakos$é zycia czy usunaé¢ utomnosci demokracji liberalnej. Cie-
kawym przyczynkiem do oceny efektywnoséci reformy-deformy polskiej
humanistyki jest nikly wptyw amerykanskich (tym samym Swiatowych)
czempiondéw cytowan, zwlaszcza laureatéw tzw. ekonomicznego nobla,
na jako$¢ amerykanskiego spoleczenistwa.

W tym kraju tylko 6 grup medialnych pod kontrola akcjonariuszy
decyduje o zawartoséci 90% tego, co ludzie, ogladaja i czytaja, i czego shu-
chaja. Przegrani w wys$cigu szczuréw nie maja racji: okoto 30 milionow
nieubezpieczonych, kilka bieda-prac moze nie wystarczy¢ do przezycia
miesiaca bez wsparcia opieki spotecznej (Berchick, Hood, Barnett 2017).
Niski stopien uzwigzkowienia i ochrony pracownika — krétkie urlopy,
niskie zasitki dla bezrobotnych, brak urlopéw macierzynskich, duze
zréznicowanie plac. Stad jeden z najwyzszych wspélczynnikéw Ginie-
go, bliski 0,5, co oznacza duze zrdznicowanie dochodéw i majatkéow.
Edukacja na wysokim poziomie jest kosztowna od najnizszych szczebli
w systemie edukacyjnym. Nic dziwnego, ze sta¢ na nia 14 razy wiecej sy-
now i corek, ktorych rodzice plasuja sie w gronie 20% najbogatszych, niz
dzieci 20% najubozszych. Dlatego w konsekwencji tylko 6% urodzonych
w tej grupie udaje sie przebié do elity, pokazuja badania Brookings Insti-
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tution (Zalewski 2019). Rzadza zatem najzamozniejsze portfele. Prawie
1% populacji, gtdwnie mtodych Afroamerykanéw, przetrzymywana jest
takze w sprywatyzowanych wiezieniach, wykonujac pétdarmowe prace
dla biznesu zaprzyjaznionego z wlascicielem wiezienia. Prywatyzacja
obejmuje coraz wiecej stuzb publicznych: emerytury, wywiad, stuzby
bezpieczenstwa, stuzby leéne, systemy dostarczania wody, wywodzki
$mieci, komunikacji publicznej. Dlatego amerykanski pisarz, podrézuja-
cy po Gtebokim Potudniu, Paul Theroux pisze, ze ,,pod wzgledem potegi
1 wspaniato$ci Ameryka nie ma sobie rownych na $wiecie, ale pod wzgle-
dem zaniedban niczym sie od $éwiata nie rézni” (Theroux 2017: 533/534).
A Glebokie Potudnie nawet od III Swiata, co autor czesto podkresla.
Jedna z przyczyn tego stanu rzeczy jest przekonanie, ze kazdy kto sie
odpowiednio stara zrealizuje ,amerykanskie marzenie” o sukcesie ma-
terialnym (,od pucybuta do milionera”). Nic dziwnego, ze wedlug Pew
Ressearch Center 41% Amerykanéw wierzy, ze drugie przyj$cie Jezusa
L,prawdopodobnie” lub ,,z cala pewnoécia” nastapi do roku 2050.

W gospodarce dominuje akcjonariusz i spekulant, stad rozdety sektor
finansowy 1 rynek kapitatowy. Zysk ci wszystko wybaczy. Nawet wtta-
czanie 15 milionéw litrow wody na jedna operacje niekonwencjonalnego
szczelinowania, by wycisnaé gaz ze zloza tupkowego. Nawet jesli spole-
czenstwo to konsumuje czwarta cze$¢ energii produkowanej na Swiecie,
to ,amerykanski styl zycia jest nienegocjowalny”, jak o$éwiadczyl w Rio
de Janeiro prezydent George Bush. Ograniczanie wolnego rynku w imie
klimatu bytoby wrecz zbrodnia przeciwko najszlachetniejszej czesci
ludzkoéci. Tymczasem kraje unijne zmniejszyty w latach 1990-2016
zuzycie energii o 2%, emisje gazoéw cieplarnianych o 22% 1 jednoczesnie
zwiekszyly swoje PKB o 54%. Wedlug Center on Poverty and Inequa-
lity na Uniwersytecie Stanforda w 1965 r. prezes korporacji zarabiat
24 razy wiecej niz jego pracownik produkcyjny. Obecnie to 185 razy
wiece]. Dlatego bogaci sie bogaca, a biedni biednieja. Jak podaje Angus
Deaton, w roku 2011 46,2 miliona Amerykanéw zylo w biedzie, podczas
gdy w roku 1959 liczba ta wynosila tylko 6,7 miliona (Deaton 2016: 201).
W 2015 r. Amerykanie na dole drabiny spotecznej zyli na poziomie 36%
oficjalnego progu ubdstwa, co dla 4 osobowej rodziny stanowito dochod
16,5 dol. dziennie. Nic dziwnego, ze tzw. food stamps potrzebuje 14%
Amerykanéw, czyli okoto 40 mln mieszkancéw USA wspieranych jest
kuponami zywno$ciowymi. Polowa pracownikéw nie ma wystarczaja-
cych dochodéw, by optacié sktadki emerytalne, a dwie trzecie ponizej
40. roku zycia nie ma zadnych oszczednos$ci emerytalnych. Tymczasem
gérne 10% amerykanskiego spoleczenstwa rozporzadzata w roku 2011
47% catkowitego dochodu, ze §rednia 255 tys. dolaréw, podczas gdy
na dolne 20% przypadio 17% catkowitego dochodu (Deaton 2016: 224).
W roku 2015 gérne 20% osiaga przecietny dochéd 8,3 razy wiekszy niz
20% najubozszych (w Niemczech 4,4 razy wiekszy, w Danii tylko 3,7
razy) (World Bank 2018).
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Kraj ten ma tez na swoim terytorium witasne raje podatkowe, w kto-
rych niczym w czarnej dziurze znikaja i tak juz nisko opodatkowane
zyski 1 dochody rentierskie. Frustracje najlepiej leczy wielostrzatowy
pistolet, ktory mozna naby¢ w sklepie z szyldem ,,Jezus cie kocha — skup
1 sprzedaz broni”. O wyborze reprezentantéw decyduja pakiety akeji,
a nie karta wyborcza.

Wymowa tych faktow jest jednoznaczna: doskonaloéé naukowa to jed-
no, a jako$¢ spoteczenstwa, w ktérym nauka powstaje, to drugie. Maja,
one niewiele ze soba wspdlnego. Nauka stuzy bowiem do pozycjonowania
uczelni, by mogta przyciagaé¢ studentéw z catego Swiata, nie za$ po to,
by ulepszaé anarchokapitalistyczne spoteczenstwo.

Nauka o polityce: co mozna wyja$niac,
a co trzeba rozumiec

Bibliometrycy uwazaja, ze jesli jaka$ my$l nie jest wyrazona w jezy-
ku angielskim, 1 opublikowana w anglosaskim wysoko punktowanym
czasopi$mie, to nie ma wartosci poznawczej; nie ma znaczenia, czy jest
nowatorska, prawdziwa, czy inicjuje debate publiczna 1 naukowa nad ja-
kims§ dotychczas niedostrzeganym problemem. Tak bylo z publikacjami
otwierajacymi polskiemu spoleczenstwu oczy na tzw. putapke redniego
rozwoju. Waloryzacji dzieta dokonuja anonimowi, pracujacy darmowo
recenzenci, ktérzy wypetniaja zdawkowe formularze recenzyjne. Sami
bibliometrycy nie zadajg sobie trudu, zeby poznaé ,,ewaluowany” doro-
bek. Niektérzy nawet wola, co najlatwiej, przesSwietlacé zyciorysy, nawet
osobowosci ocenianych badaczy.

Bibliometria, zwtaszcza w duchu Scopusa, premiuje opisy lub co naj-
wyzej eksplanacje detali 1 epifenomendéw, np. zachowan wyborczych.
Trudno jej natomiast parametryzowac efekty ambitnej refleksji ekspla-
nacyjnej (teoretycznej), ani tym bardziej dociekania 1 ustalenia herme-
neutyki, socjologii rozumiejacej czy politologii humanistycznej. Dzieje
sie tak m. in. ze wzgledu na dysproporcje w obiegu komunikacyjnym.
Filozof lub teoretyk, z wyjatkiem ,,naukowego celebryty”, autora aktual-
nie modnego, nie ma szans na wygrana, a nawet sam udziat w licytacji
na liczbe cytowan.

Powstaje problem, jaka role w postepie poznawczym humanistyki od-
grywa uniwersalizacja nauki, jej $wiatowy obieg 1 wytwarzanie. Pojawia
sie w tej sytuacji wazne pytania: kto 1 w jakim celu korzysta z wiedzy
gromadzonej przez akademie? Czy ma ona legitymizowac istniejacy tad
spoleczny, czy raczej szukaé przyczyn jego zawodnosci? To drugie zada-
nie podejmuja nauki krytyczne, nie tudzac odbiorcy, ze ultranowoczesne
techniki badawcze zapewniaja neutralnosé¢ ideologiczna. Kontynuu-
ja one o$wieceniowa postawe krytyczno-sceptyczna. Zadania badaw-
cze moga dotyczy¢: a) wlasnej wspélnoty narodowej (poziom lokalny);
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b) wspdlnoty europejskiej (poziom regionalny) badz c) ogélnoludzkiej
wspolnoty zycia 1 pracy (poziom uniwersalny).

Tym, co naprawde wyznacza status 1 ,,doskonatos¢” dyscypliny jest
gromadzona 1 systematyzowana przez jej przedstawicieli wiedza na-
ukowa w postaci twierdzen i teorii. Powstaje pytanie, czy zakres i tre$é
dorobku amerykanskiej politologii moze by¢ tylko z tytutu pozycji kraju
wzorem 1 wyrocznia dla Swiata? Bez szczegdtowe] merytoryczne] ana-
lizy dorobku nie mozna na to pytanie odpowiedzie¢. Np. dla kogo$ kto
interesuje sie wariantami wspoétczesnego kapitalizmu, wspélne dzieto
P. A. Halla 1 D. Soskice’a jest wazne, ale nie zamiast monografii Grze-
gorza Kotlodki. Podobnie rzecz sie ma z Th. Stockpol dla badaczy rewo-
lucji, ale znéw nie zamiast Jana Baszkiewicza. ,Umiedzynarodowienie”
utrudnia podstawowy fakt ludzkiej egzystencji. Mianowicie, zawsze
mamy do czynienia, jak to okreslit Witold Morawski, z ,cztowiekiem
spoteczno-ekonomicznym zakorzenionym instytucjonalnie (Morawski
2001: 34). Przy czym owo otoczenie instytucjonalne ma konkretno-hi-
storyczny ksztalt. Dlatego nawet ekonomisci, preferujacy na co dzien
modele (Rodrik 2019), swoimi analizami aktualnego stanu narodowe;j
czy $wiatowej gospodarki staraja sie tworzy¢ podstawy ,,dla polityki
gospodarczej 1 spotecznej, w ktorej odwolanie sie do wartosci, norm 1 in-
nych kryteriow spotecznej oceny jest nieuniknione” (Wilkin 2005: 13).

Ponadto, w politologii sa aspekty zycia politycznego, ktore mozna
bada¢ z wykorzystaniem warsztatu statystycznego (zachowania wy-
borcze, badanie postaw, analiza zawarto$ci wypowiedzi politycznych,
analizy dylematéw decyzyjnych). Badajacy ten aspekt politologowie
maja wieksze szanse na ,umiedzynarodowienie” w zwiazku z dominacja
empirycystycznego modelu badan spotecznych (w ekonomii, psychologii,
demografii, czeéciowo socjologii).

Natomiast w gorszej sytuacji sa badacze dziejéw politycznych, ustro-
jow politycznych, my§li politycznej czy stosunkéw miedzynarodowych.
Tutaj badania maja koloryt lokalny, narodowy, skierowane sa do decy-
dentéw 1 spoteczenstwa obywatelskiego, zawieraja bowiem cenne diag-
nozy, sugestie praktyczne, uruchamiajg debaty publiczne. Stowem, pet-
nia wazne funkcje z punktu widzenia wspdélnoty narodowej: edukacyjne
1 krytyczne. Zadaniem badacza jest tutaj stworzenie swoiste] mapy
systemu §wiatowego, by wskazaé miejsce wlasnej wspdlnoty narodowe;j
w miedzynarodowym podziale pracy i potegi. Dopiero na tej podstawie
moze on sie pokusié¢ o refleksje oceniajaca strategie narodowa czy poli-
tyke agend rzadowych. Zwykle refleksje praktyczna oparta na diagno-
zach 1 prognozach koncza postulaty, ekspertyzy, zalecenia programowe,
bliskie wizjom lepszej organizacji zycia politycznego. Potoczna madroéé
polityka rozmija sie tutaj z ujeciem teoretycznym, ani bowiem nie jest
prawda, ze madro$cia 1 praca narody sie bogaca, ani to, ze jak kto§ ma
wizje, to powinien uda¢ sie do lekarza. Dlatego oddzielnie musi by¢
oceniany, zaréwno udzial w ksztattowania globalnego dobra wspdlnego
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wiedzy (udziat w dorobku ,niewidzialnego” §wiatowego uniwersytetu),
jak 1 udzial w wspoétksztattowaniu krajowego dobra wspdlnego: wiedzy
o zyciu politycznym w konkretnym kraju i w konkretnym czasie. Przy
czym jak pisze Jan Hartman, ,wszystko jednak w naukach politycz-
nych ostatecznie powraca do spraw zasadniczych, a wiec filozoficznych”
(Hartman 2017: 20). Co wiecej, ,,nie istnieje historia narodowa, zwlasz-
cza nowoczesna, oderwana od historii spotecznej” (Mencwel 2019: 21).
Pod tym wzgledem r6zne subdyscypliny nauki o polityce maja nieréwne
szanse miedzynarodowej widzialnosci. Dokonajmy kroétkiego przegladu
ich osobliwos$ci warsztatowych (Klementewicz 2017a).

- historia polityczna. Prace tej subdyscypliny politologii wykorzy-
stujq zrédia historyczne, dokumenty urzedowe, stosuja szeroko proce-
dure rozumienia i1 wyjasniania przyczynowego. Opisujq, zwykle w for-
mie monografii, czesto nawet biografistyki, przebieg 1 efekty rzadow
jakiego$ polityka czy dokonuja syntezy okreslonego procesu. Poddaje
sie w tych pracach interpretacji material historyczny — ustala fakty,
poddaje interpretacji, a nastepnie ustala range historyczna czy chociaz
osadza w jakim§ systemie ocen. Warsztat badawczy ma tu charakter
uniwersalny, ale krag zainteresowanych raczej krajowy. Co najwyzej,
moga one dzieki obiegowi miedzynarodowemu poshuzyé innym bada-
czom do badan poréwnawczych. Bardziej usystematyzowane ujecie
moze przybraé¢ forme teorii empiryczno-historycznej danego typu pan-
stwa czy jednostkowego procesu, np. zmierzchu znaczenia panstwa
w systemie §wiatowym, jak obecnie USA. Granica miedzy historiogra-
fia a politologia jest ruchoma w ten sposéb, ze terminus a quo faktéow
bezposrednio interesujacych politologa przesuwa sie nieraz glteboko
w przeszto$é. Na przyklad peryferyjny charakter polskiej gospodarki,
typ patriotyzmu wlaéciwy Polakom, charakterystyczny etos spoteczny,
z brakiem odwagi cywilnej w zyciu publicznym — trzeba wiazaé z proce-
sami, ktore mialy poczatek w XVII, XVIII 1 XIX w. Byly to w kolejnoéci:
refeudalizacja Europy Wschodniej 1 jej miejsce w dwczesnym podziale
pracy w Europie, demokracja szlachecka, folwarczna mentalno§é klas
ludowych, poszlachecka inteligencja w roli ,trybuna narodu”. Polski
badacz najnowszych dziejéw politycznych znajduje najwiecej inspiracji
metodologicznych w tworczosci Jerzego Topolskiego (Topolski 2016).

- systemy polityczne. To z kolei wiedza o strukturze organizacyj-
nej aparatu panstwa, o systemie partyjnym oraz normach prawnych
1 kulturowych. Prace ustrojoznawcze zawieraja reguty dogmatyki praw-
nej. W pracach bowiem z zakresu studiow nad systemami politycznymi
osig tematyczna jest rekonstrukcja obowiazujacego prawa konstytucyj-
nego 1 ewentualnie administracyjnego. Normy owe w $wietle obowia-
zujacych zrédel prawa wyznaczaja kompetencje organdéw witadzy pan-
stwowej, sposoby walki o opanowanie o$rodka decyzji politycznej przez
organizacje obywateli oraz zakres ich wolnoéci 1 praw obywatelskich.
Jakkolwiek ocenie poddawana jest efektywnoé¢ regulacji prawnych na
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podstawie réznorodnych danych empirycznych, w pracach tych zawiera
sie element kluczowy, ktéry nie wystepuje w innych typach narracji
politologa. Jest nim dyskurs aksjologiczny oraz reguly dogmatyki praw-
niczej. Waznymi sktadnikami prac ustrojoznawczych sa:

- uzasadnienia polityczne zZrddet systemu prawa, ideologie prawno-
-polityczne, czynniki wyznaczajace treS¢ norm prawnych, zwlaszcza
postulaty de lege ferenda;

- reguly wnioskowan prawniczych, reguly kolizyjne systemu praw-
nego, systematyzacja norm prawnych; jezykowe 1 pozajezykowe dyrek-
tywy interpretacyjne norm z przepiséw prawa (jak ratio legis), wnio-
skowania prawnicze.

Refleksje dogmatyczno-prawne, problemy interpretacji norm, argu-
mentacje prawnicze 1 wnioski oceniajace efektywnos$é regulacji i postu-
laty de lege ferenda — wszystkie one maja charakter analityczny. Tylko
sporadycznie odwoluja sie do wynikéw badan empirycznych. Warsztat
badawczy ma tu réwniez charakter uniwersalny, cho¢ musi uwzgledniaé
specyfike systemow prawa. Nie trzeba dodawacd, ze prace nad systemem
politycznym danego kraju maja przede wszystkim znaczenie dla jego
obywateli.

- ideologiczne zZrédla polityki. To formy kultury (§wiadomoéci)
ludzi uczestniczacych w polityce. Bedg to wiec ideologie, deklarowa-
ne opcje programowe partii, opinia publiczna, §wiadomo$¢é narodowa,
historyczna, klasowa, stereotypy, mity rozpowszechnione w danym
spoleczenstwie. Tutaj wladnie ma szerokie zastosowanie metoda repre-
zentacyjna wraz z technika kwestionariuszowa i statystyka. Powsta-
ja wéwcezas prace majace charakter raportéw z badan empirycznych
(J. Garlicki, R. Markowski, N. Lekki, K. Skarzynska). Jest tu miejsce
na wytlumaczenie nieu$éwiadomionym, co jest zrédiem idiograficznego
charakteru nauki o polityce. Tak wazne dla demograféow, socjologow
czy ekonomistéw procesy masowe jako przedmiot badania stanowia, co
prawda duzy, jednak drugorzedny krag zainteresowan politologa. Nie-
odlacznym bowiem elementem rzeczywisto$ci politycznej sa dziatania
konkretnych jednostek 1 grup — przywodcéw politycznych zaréwno pia-
stujacych funkcje w systemie organéw witadzy, jak 1 przywodcow partii
1 ruchow politycznych, zwlaszcza opozycyjnych, dzialaczy zwiazkowych,
ruchéw wolnos$ciowych, miejskich, przedstawicieli grup nacisku, au-
torytetow spolecznych. Graja oni gltéwna role na scenie polityczne;j,
ktéra wspolczeSnie zmniejszylta sie do (co prawda coraz wiekszych)
rozmiaréw ekranu telewizyjnego. Badacz polityki, chcac opisaé gre
1 walke w sferze publicznej czy ocenié role przywddcéw (biografistyka),
musi postugiwaé sie warsztatem badawczym historyka. Kompeten-
cja historiograficzna obejmuje m. in. umiejetno$¢ krytyki zewnetrzne;j
1 wewnetrznej zroédel, opanowanie procedur ustalania faktéw, ale tez
umiejetnosci korzystania z wiedzy pozazrodtowe;j. Idzie za tym wydat-
na rola procedury rozumienia, interpretacji humanistycznej. Dlatego
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przeciwskuteczne, wrecz bezmys§lne, jest nawolywanie politologéw do
praktykowania behawioralizmu w wykonaniu amerykanskich czem-
pionéw rankingéw. Liderzy listy autoréw najczesciej cytowanych to
gléwnie badacze zachowan wyborczych, kultury politycznej, na dodatek
rodzimego spoleczenstwa. Zwykle maja w dorobku autorstwo podrecz-
nikéw z zakresu badan sondazowych 1 statystyki.

- mys$l polityczna. Osobna pozycje zajmuja prace analityczne z za-
kresu historii my§li politycznej 1 o aktualnych opcjach ideowo-politycz-
nych. W pracach tych dominuja reguly interpretacji tekstéw. Ich opi-
sem zajmuje sie hermeneutyka filozoficzna 1 literacka. W studiach tych
czasami chodzi o odtworzenie systemu pojeé czy $wiatopogladu epoki,
grupy spotecznej, ktéra reprezentuje badany autor. Nastepnie wyjas-
nienie genezy ideologii, funkcji w historycznym dramacie konfliktow
grupowych 1ich racjonalizacji. Autorzy tych opracowan wtaczaja sie do
istniejacych tradycji interpretacyjnych, proponuja wtasne interpretacje.
W ten sposéb mozna tez analizowacé ideologie filmu czy dziet literatu-
ry pieknej (w politologii K. Minkner, D. Przastek). Polska politologia
ma wielu autoréw, ktorzy poziomem merytorycznym 1 forma pisarska
stanowia prawdziwa ozdobe catej humanistyki (J. Baszkiewicz, F. Rysz-
ka, G. Seidler, M. Waldenberg, w obecnym pokoleniu S. Filipowicz,
B. Szlachta, A. Wielomski, T. Zyro).

- filozofia polityki. Zajmuje sie ona warto$ciami 1 normami zycia
politycznego. Na tym poziomie tocza sie spory miedzy zwolennikami
klasycznego liberalizmu 1 libertarianizmu a rzecznikami liberalizmu
socjalnego, a takze nurtem solidarnoSciowo-kolektywistycznym. Chodzi
tu, m. in. o ustalenie — na gruncie argumentacji etycznej 1 aksjolo-
gicznej — katalogu ddobr pierwotnych, analize zwiazkéw miedzy spra-
wiedliwoScig spoteczng a efektywnoscig gospodarcza, czy tez wskazanie
dopuszczalnych dzialan panstwa w dziedzinie redystrybucji débr 1 do-
starczania ushug publicznych, zwtaszcza ubezpieczenia spoltecznego. To
przez dziesieciolecia spér o panstwo minimalne versus welfare state.
Polscy filozofowie polityki i na tym polu dostarczaja prac i interpretacji
zgodnych z regutami obowigzujacymi w ,globalnej” nauce (T. Buksin-
ski, A. Chmielewski, J. Kochan, A. Szahaj, A. Walicki).

- socjotechnika polityki. Jej przedmiotem sa $rodki 1 metody
dziatan politycznych. Kilka subdyscyplin w sposéb mniej lub bardziej
systematyczny bada socjotechniki rzadzenia i wpltywu: marketing poli-
tyczny, badanie masowego komunikowania, socjologia prawa, badania
jezyka polityki, dyskursu publicznego, technik manipulacji, roli technik
non-violence itp.

- polityka spoleczna, painstwo a gospodarka. Zainteresowanie
badaczy przyciagaja tutaj kwestie efektywnosci ekonomicznej 1 poza-
ekonomicznej dziatlan administracji publicznej. Politologéw interesuje
rola panstwa w gospodarce. Dlatego kilka polityk szczegétowych przy-
ciaga ich uwage. Mowa tu zwlaszcza o polityce monetarnej, podatkowej,
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dochodowej, koniunkturalnej, rozwojowej, a w szczegdlnosci o polityce
spoleczne). Badacz tej ostatniej korzysta szeroko z socjografii, z rapor-
tow, z badan diagnostycznych wykorzystujacych metode reprezenta-
cyjna.

- stosunki miedzynarodowe. Przedmiotem zainteresowania sa
tu miedzynarodowe uwarunkowania zycia politycznego danego spote-
czenstwa oraz proces rozwoju 1 konsolidacji systemu $wiatowego, pro-
ces tworzenia sie wspélnot ponadnarodowych, cywilizacji ogdélnoludz-
kiej, trwania 1 ewolucji populacji ludzkiej podzielonej na rasy, narody,
wspolnoty polityczne. Byly to w kolejno$ci minisystemy, imperia rol-
nicze, panstwa narodowe tworzace zhierarchizowana cato$é. Pojawiaja
sie tu takze metody iloSciowe, zwlaszcza do pomiaru potegi panstw.

- teoria polityki. Juz raz nauke o polityce prébowano unauko-
wi¢ dzieki zastosowaniu neoklasyczne] ekonomii w postaci teorii wy-
boru publicznego. Np. Duncan Black, jeden z przedstawicieli szkoty
Rochester, twierdzil, ze wykorzystanie narzedzi neoklasycznej eko-
nomii do mechanizmu decyzji kolektywnych, stworzy podwaliny pod
a pure science of politics. C6z, miato by¢ pieknie jak nigdy dotad, wy-
szto jak zawsze: wszystkiemu winne ,niesprawne panstwo’, zwlasz-
cza kiedy typuje zwyciezcow gry, ktéra powinna byé zawsze rynkowa
1 bezwzglednie konkurencyjna. Co moze niektérych zaskakiwac, pol-
ska politologia rozporzadza teoria swojej dziedziny (Z. Blok, P. Boro-
wiec, O. Cetwinski, S. Czapnik, J. Hudzik, B. Kaczmarek, M. Karwat,
B. Krauz-Mozer, T. Klementewicz, A. Laska, J. Nocon, F. Pierzchalski,
P. Scigaj, M. Wesierski). Jest to wynik systematyzacyjnych wysitkow
rozpoczetych w kregu tzw. szkoty COM-owskiej, kierowanej przez prof.
Artura Bodnara. Usystematyzowana wiedza ogdlna o polityce sktada
sie z kilkunastu praw nauki. Obejmuja one w kolejnosci twierdzenia:
o funkcjach panstwa, roli gospodarki wobec sfery politycznej i role
panstwa w gospodarce, ideologicznych podstawach wtadzy, spotecznym
podmiocie wtadzy publicznej, autonomii zawodowego aparatu wiadzy
oraz zrédtach dynamiki zycia politycznego (Karwat 2011; Klementewicz
2017b; Laska 2017; Wesierski 2011). Zwtaszcza dotarcie do wspotczes-
nego ,jadra ciemnosci”, jakim jest wladza korporacji w systemie Swia-
towym, wymaga uwzglednienia trzech poziomoéw analizy systemu spo-
lecznego 1 zarazem ,tréjszczeblowego modelu analizy podstaw wladzy”.
Wedlug Bohdana Kaczmarka, pierwszym krokiem jest rekonstrukcja
poziomu jawnego, drugim ukrytego, a trzecim wyluszczenie poziomu
gleboko ukrytego, wrecz utajonego (Kaczmarek 2003: 136). Na pierw-
szym poziomie mamy lad konstytucyjny, z legitymizujaca go ideologig
demokracji liberalnej. W jego obronie maszeruje spoteczenstwo obywa-
telskie. Na drugim poziomie znajdujq sie zrodla wladzy, a wiec jakis
blok historyczny klas 1 stanéw spotecznych, ktére odnajduja w danym
ladzie spotecznym spelnienie swoich podstawowych intereséw material-
nych 1 koncepcji dobrego zycia. Na tym poziomie operuje poligarchia,
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elita pieniadza 1 majatku, zajmujaca w systemie spotecznym rézne
wymienne pozycje: prezesury korporacji, bankéw, stanowiska w admi-
nistracji. Gleboko ukryty wymiar, ktéry autor nazywa po heglowsku
przestankami, to turbokapitalizm: bezwzgledna eksploatacja pracy,
przyrody i zycia ludzkiego dla czczej akumulacji kapitatu, ostatecznie
ogromnej nadptynnoéci, ktora trzeba utylizowaé, recyklingowaé w sy-
stemie $wiatowym. W systemie powstaja funkcjonalne sprzecznosci,
ktore rodza w nastepstwie rézne konflikty i antagonizmy: miedzyklaso-
we, miedzynarodowe, miedzy gospodarka a §rodowiskiem naturalnym.
I ogélnie, determinujg dryf rozwojowy, w ktérym znalazl sie kapitalizm
bez granic.

W ten sposéb dokonuje sie kodyfikacja teoretycznych podstaw polito-
logii krytycznej. Stanowi ona polski wktad do politologii uniwersalnej,
zarazem wykorzystuje polski dorobek strukturalizmu socjoekonomicz-
nego (Tittenbrun 2012). Na dorobek polskich politologéw w zakresie te-
orii polityki sktada sie rozwiniecie procedury wyjasniania integralnego
(Karwat 2018; Pierzchalski 2016). Stuzy ona do rozwigzania dylematu
struktura — dziatanie, by utatwié ,rozumienie” polityki. Jej podstawy
logiczne opracowali Jerzy Kmita i Jerzy Topolski. Ma ona zatem ro-
dzime pochodzenie. W procedurze tej laczy sie wyjaénianie przyczyno-
we, genetyczne, funkcjonalne (do rekonstrukeji warunkéw dziatania)
z interpretacja humanistyczna podjetego dzialania. Dzieki odwotaniu
sie do wiedzy, jaka mial dziatajacy podmiot o warunkach, w ktorych
sie znalazl, a takze na gruncie wyznawanego systemu wartoéci — sta-
je sie mozliwe zrozumienie, dlaczego wybrat wlaénie te alternatywe,
a nie inna.

Omoéwiona wyze) wieloaspektowos$é zjawisk politycznych prowadzi
do wyspecjalizowanych strategii ich opisu i obja$niania. Ale poniewaz
narzedzia badawcze ukierunkowane sa na okresélone rewiry Swiata po-
lityki, nie moga objaé calego pola badawczego. Maja zatem okreSlone
walory poznawcze 1 heurystyczne, ale zarazem musza by¢ uzupelniane
innymi perspektywami badawczymi (Ollman 2015). Szeroka plurali-
styczna panorame wspélczesnej nauki o polityce tworza: orientacje na-
wiazujace do logicznego empiryzmu (podejScie behawioralne), podejScie
instytucjonalne 1 historyczne nawigzujace do marksizmu, szkoty kry-
tycznej i1 strukturalnego funkcjonalizmu oraz podej$cia nawiazujace
bezposrednio do hermeneutyki, fenomenologii, psychoanalizy, a takze
kierunek naturalistyczny — biopolityka. Trwaja wciaz boje umiarko-
wanego scjentyzmu z humanistyka rozumiejaca, interpretacjonizmem.

Jednak nie ulega watpliwoéci, ze pelne objasnienie waznego zjawi-
ska czy procesu spolecznego staje sie mozliwe dopiero po wlaczeniu
do szerokiego systemu wiedzy o czlowieku. I wlaénie waska specja-
lizacja to uniemozliwia. Dlatego ,im bardziej ograniczony przedmiot
badan — coraz cze$ciej: przedmiocik — tym wiecej bezwartoSciowych
ksiazek 1 artykutéw mozna wyprodukowac. Przy czym watpliwe nawet,
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czy zwiekszaja one wiedze. Zdaje sie, ze w najlepszym przypadku sta-
nowia zespol informacji — faktéw 1 ich waskich tlumaczen” (Czapnik
2012: 80). W tej sytuacji waznym wspodtczesnie wyzwaniem dla badacza
spoteczenstwa jest przezwyciezenie podzialéw na dyscypliny. Dopiero
bowiem integralna analiza ponad dziewietnastowiecznymi podziatlami
dyscyplin dostarcza narzedzi zrozumienia i krytyki. W tym celu nalezy
w niej taczyé ,problematyke, metody 1 strategie badawcze wtasciwe
takim naukom, jak historia, nauki polityczne, ekonomia, socjologia,
antropologia czy orientalistyka” (Gdula, Nijakowski, 2014: 12). Thomas
Piketty za$ pisze, ze ,nalezy postepowaé pragmatycznie, zmobilizo-
waé metody 1 podejscia historykéw, socjologéw 1 politologéw podobnie
jak ekonomistéw” (Piketty 2014: 49). Powstaje wowczas szansa inte-
gralnej analizy proceséw spotecznych. W analizie tej mozna wiaczy¢
w procedurze wyjasniania rézne determinanty zjawisk — ekologiczne,
ekonomiczne, polityczne 1 kulturowo-§wiadomosciowe (ideologiczne).
Dzieki bowiem integralnemu ujeciu nauki spoteczne lepiej odzwiercied-
la syndromatyczny charakter fenomenéw spotecznych, w tym réwniez
polityki. Analizy historyczno-instytucjonalne rozwijaja sie w kontrze do
koncepcji abstrakcyjnej, uniwersalnej gospodarki wolnej konkurencji,
pelnej informacji i1 efektywnych rynkéw, czyli nurtu dominujacego, tj.
ekonomii neoklasycznej 1 neoinstytucjonalnej. Dlatego paradoksalnie to
nie kumulujace sie wyniki badan postaw 1 zachowan behawioralistow
1 psychologéw politycznych sa najwazniejsze — jakby wynikato z nowych
kryteriow ewaluacji dokonan naukowych.

Jak ocenia¢ humaniste: i punkty, i ekspertyza

Nie wszystko co sie liczy, daje sie zmierzyé,
i nie wszystko, co daje sie zmierzy¢ sie liczy.
Albert Einstein

Jest bardzo watpliwe, czy trafna odpowiedzia na potrzeby integracji
wiedzy, koniecznej do rozumienia obecnej fazy rozwoju kapitalizmu jest
sugerowana anglicyzacja humanistyki. Polega ona na tym, ze zaséb
probleméw do badania okre§la anglosaskie centrum. Jezyka analizy
dostarczaja modne podej$cia, a wzory dobrej roboty, czyli metodologia
badan odwzorowuje praktyki nauk przyrodniczych. Z tego uniwersum
pochodzi zaréwno preferencja dla artykutéw w gléwnych zurnalach, jak
1 nacisk na miedzynarodowe teamy badawcze. Do tego trzeba dodacé sy-
stem grantowy. Powstat on pierwotnie po to, by przedsiebiorcze panstwo
moglo wspieraé przemyst w innowacyjna technike 1 produkty (Mazzuca-
to 2016). Archiwum nauk przyrodniczych to raporty z badan opisujacych
nowe ustalenia. Ich syntezami na uzytek szerszej publiczno$ci zajmuja,
sie inni — utalentowani popularyzatorzy jak Richard Dawkins czy Jared
Diamond. Tu znajduje sie najstabsze ogniwo projektéw reform polskiego
systemu nauki i szkolnictwa wyzszego (Kwiek 2016). Przypominaja one
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niegdysiejsza fascynacje neoliberalng transformacja gospodarki i wpro-
wadzaniem emerytur kapitatowych.

Slepo nasladujac nauki Sciste pomija sie fakt, ze tworczosé uczonych
1intelektualistéw w dziedzinie nauk spotecznych zachowuje charakter
jednostkowo-rzemie$lniczy, z jego niepowtarzalnoscia, z indywidual-
nymi cechami. W istocie badacz spoteczny jest drobnym wytwoérca,
dostarcza bowiem swe dzielo w schemacie T=>P=>T". Jednak jego
dzieto jest bliskie sztuce. Wymaga bowiem ,twérczej pasji, wyobrazni
1 wrazliwo§ci, sity ekspresji, estetycznych waloréw przekazu” (Sztomp-
ka 2012: 8).

- sloty dla pozloty. Czy pisanie przyczynkow do czasopism zamiast
monografii moze sprzyjaé zajeciu znaczacej pozycji w §wiecie obcym
jezykowo 1 czesciowo kulturowo? Tych, co nie wiedza, jak odpowie-
dzie¢ na to pytanie odsytam do monografii Andrzeja Mencwela (2014)
poswieconej Stanistawowi Brzozowskiemu czy Przesnionej rewolucji
Andrzeja Ledera (2014). Tylko dla czlonkéw polskiego spoteczenstwa
interesujacy jest rozciagniety na stulecia proces modernizacji kraju, po-
wstawania nowoczesnego narodu, ,,wtasna” historia kulturowa. Dla in-
nych odbiorcéw to tylko ciekawe przyczynki do dziejéw powszechnych.
Natomiast uniwersalny zasieg ma dzielo Thomasa Pikketego Kapitat
w XXI wieku o narastajacych dysproporcjach dochodowych miedzy 1%
najbogatszych a reszta ludzkosci. Odpowiedz negatywna na powyzsze
pytanie prowadzi do praktycznej konkluzji, ze przede wszystkim nalezy
wspieraé¢ dostep wybitnych monografii polskich uczonych na globalny
rynek. Postulat ten jest zgodny ze stanowiskiem Komitetu Kryzyso-
wego Humanistyki Polskiej. Dodatkowo ktadzie on nacisk na poprawe
warunkow pracy badawczej, by budzetu domowego nie musialy domy-
kaé fuchy i ,ekspertyzy” (Temkin 2017).

Ale jaka ma by¢ rola nauk spotecznych w tym ,odpowiedzialnym
rozwoju” w sytuacji, gdy spychane sa na margines te dyscypliny, ktére
odpowiadaja za ksztatcenie postaw krytycznych oraz rozwdj politycznej
$wiadomosci obywateli; w sytuacji gdy zarazem postepuje degradacja
dyploméw, wiedzy nieinstrumentalnej, niepodporzadkowanej bezpo-
$rednio potrzebom biznesu 1 kariery w korporacji. Potrzebom biznesu
najlepiej stuzy ekonomizacja egzystencji wtasciciela sily roboczej, kiedy
obejmuje wiekszo$éé sfer jego zycia, z zyciem rodzinnym, czasem wol-
nym wiacznie. Idealem jest tu czlowiek — przedsiebiorca samego siebie,
ktéremu dynamike zapewnia egocentryzm, chciwo$é 1 konsumpcjonizm.

Walory poznawcze, prawomocno$é wiedzy politologicznej jest nato-
miast, jak w kazdej dyscyplinie, ,pochodng aktualizowania sie w fak-
tycznych badaniach naukowych zobowigzania prawdziwo§ciowego” (Tu-
chanska 2012: 278). Ale, niestety, pewno$ci poznania nie przynosza ani
do$wiadczenie, skoro urabia je nasz umysl, ani dane empiryczne, skoro
nie rozstrzygaja jednoznacznie wybordw teoretycznych, ani tym bardziej
niezmienne zasady logiczno-metodologiczne, a priori rozumu.
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Status badacza powinien zaleze¢ w odpowiednich proporcjach od licz-
by punktéw za umiedzynarodowienie dorobku. Ten za$ powinien by¢
skorelowany z jego ekspercka ocena ,doskonatosci” 1 poznawcze] war-
tosci. Inaczej popularny esej Francisa Fukuyamy o , koncu historii” na-
lezatoby wyzej ceni¢ z powodu oszatamiajacej cytowalnosci niz zawarte
w ksigzkach wykltady Michela Foucaulta. Lecz to francuski filozof jest
na szczeécie liderem wplywu w humanistyce, na dodatek nie artykutom
go zawdziecza.

Ponadto, ocenie powinny podlega¢ pozostate formy udziatu w zyciu
naukowym wspé6lnoty badawczej: nie tylko artykuly 1 monografie, ale
rowniez recenzje, polemiki, udzial w waznych debatach czy konferen-
cjach. Tak jak to sie dzieje w procesach awansowych. Ideatem bytaby
L2kompromisowa réwnowaga” miedzy dorobkiem miedzynarodowym
a krajowym, teoretycznym a empirycznym, badawczym a aplikacyjnym.

Ocena jako$ciowa powinna obejmowac: oryginalno$é¢ badacza w za-
kresie systematyzacji wiedzy og6lnej, stawiania nowych probleméw
badawczych, przezwyciezania trudno$ci warsztatowych dyscypliny czy
waloréw praktycznych w postaci ekspertyz, diagnoz i prognoz dotycza-
cych rozwiazywania barier rozwojowych kraju. A wiec czy utatwia m. in.:

- integracje wiedzy zgromadzonej przez rézne dyscypliny i subdyscy-
pliny humanistyki, by wszechstronnie wyjaéniac¢ i rozumieé polityke,
gre 1 walke w sferze publiczne). Zjawiska spoteczne stanowig bowiem
sploty réznych czynnikéw 1 uwarunkowan, poczawszy od ekologicznych,
demograficznych i gospodarczych, a skonczywszy na politycznych czy
kulturowych;

- czy wskazuje, jak taczy¢é w procesie badawczym rézne procedury,
by pokazaé, jak wyboér konkretnej alternatywy dzialania jednostki za-
lezat od uruchomionej przez podmiot wiedzy o tych warunkach oraz
wyznawanych systeméw warto$ci. Jest bowiem faktem, ze struktury
(przyrodnicze, gospodarcze, instytucje, formy organizacyjne, rezimy
prawne, dominujace idee 1 ideologie) nie determinuja ludzkiego dzia-
lania, tylko je ograniczaja badz utatwiaja; w nich bowiem zawiera sie
wciezar historii”;

- jak rozwiazuje we wlasnej tworczosci problem holizmu, a wiec wy-
odrebnienia calo$ci spolecznej, ktorej badany fenomen jest czescia; czy
potrafi przechodzi¢ od poziomu spotecznosci lokalnej do uwarunkowan
regionalnych, ogblnokrajowych, a nawet dla niektérych proceséw catej
ekumeny;

- czy ma jaki$§ pomyst na ujecie dynamiki historycznej, splotu cia-
gloéci/zmiany kultury duchowej, tadu instytucjonalnego, strategii na-
rodowej. W dziejach spoleczenstw ludzkich powstaja nowe jakos$ciowo
formy zycia spotecznego. Zmieniaja one dotychczasowe determinanty
proceséw spotecznych. Fakt ten sprawia, ze prawa nauk spotecznych,
wraz ze stosowanymi w nich pojeciami, musza uwzgledniaé¢ rozwojo-
wy aspekt Swiata spotecznego. Ich ogdélnoséé polega na uwzglednianiu
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réznic strukturalnych, wystepujacych pomiedzy wszystkimi dotychcza-
sowymi typami zjawisk spolecznych (ogdélno$é¢ w sensie historycznym,
a nie teoriomnogos$ciowym);

- czy dostarczana wiedza praktyczna inspiruje dzialania np. sto-
warzyszen spotecznych, by w ten sposéb przyczyniac¢ sie do poprawy
jakosci zycia ogétu spoteczenstwa.

Whbrew pozornemu wrazeniu wtérnosci 1 braku oryginalnosci (War-
czok, Zarycki 2016) polscy politologowie rozwijaja nowe 1 wlasne stra-
tegie rozwiazywania wskazanych trudnosci badawczych. Tylko ten do-
robek trzeba najpierw poznadé, dopiero pézniej przystapi¢ do jego oceny,
z zastrzezeniem wilasciwych dla humanistyki kryteriow.
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