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ABSTRAKT

Artykut diagnozuje upadek krytyki - i tryumf orientacji pozytywistycznej w dziedzinie nauk
spotecznych. Tekst podzielony jest na sze$¢ czeSci - badania przebiegajg niejako
dwutorowo. Z jednej strony (w pierwszych dwéch czesciach, oraz czwartej poSwieconej w
catosci refleksji krytycznej) autor siega do pewnych elementéw z historii teorii nauki,
filozofii kultury i teorii medidéw, z drugiej natomiast (cze$¢ trzecia) bierze na warsztat -
analizuje i komentuje - konkretne teksty/dokumenty instytucjonalne, majace opisywac i
regulowac relacje miedzy mediami i polityka (przyktad BBC). Czesci pigta i szésta zawierajg
analize - analityczna interpretacje (metoda close reading) i dekonstrukcje wybranych
artykutéw naukowych powstatych w oparciu o badania empiryczne na polskim materiale
medialnym dotyczacym omawianego tematu. Wszystko to razem ma prowadzi¢ do
odpowiedzi na kluczowe pytanie w tym artykule: dlaczego upadek krytyki w naukach
spotecznych? Jakie sg tego przyczyny i skutki?
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ABSTRACT

This article diagnoses the decline of criticism - and the triumph of the positivist orientation
in the field of social sciences. The text is divided into six parts - the research proceeds in two
directions, so to speak. On the one hand (in the first two parts, and the fourth devoted
entirely to critical reflection), the author draws on certain elements from the history of the
theory of science, the philosophy of culture and the theory of media, while on the other hand
(part three) he takes up - analyzes and comments - specific institutional texts/documents
designed to describe and regulate the relationship between media and politics (the example
of the BBC). The fifth and sixth parts interpret (with the close reading method) and
deconsruct selected scholarly articles based on empirical research on Polish media material
on the topic under discussion. All this together is intended to lead to an answer to the key
question in this article: why the decline of criticism in the social sciences? What are the
causes and consequences of this?
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Zasadniczy i najbardziej wewnetrzny zwigzek nauki z cynizmem dotyczy jednak struktury i
metody wspotczesnych nauk empirycznych. Tak bowiem jak istnieje pewna forma cynicznej
poprawnos$ci w relacjach miedzy wrogo usposobionymi do siebie jednostkami, tak istnieje
réwniez pewna forma cynicznej obiektywnos$ci i metodologicznej $cistosci w obchodzeniu sie
niektérych nauk i niektérych naukowcédw z ‘faktami’ (Sloterdijk 2008: 321).

Uwagi wstepne

Na pytanie, czy media sterujg polityka, potoczna wiedza méwi nam, ze tak - podsuwa
nawet kilka sposobéw ilustrujacych tego typu oddziatywania. Ciekawe jednak, co nauka ma
na ten temat do powiedzenia, i, co wiecej, czy ona sama nie jest przypadkiem sterowana
przez polityke i media. Gdyby tak byto, to sprawa znacznie bardziej by sie skomplikowata.
Jedno jest pewne, ze media, tak samo jak i nauka deklaratywnie chca by¢ wolne od
podejrzen o stronniczo$¢. Jako praktyki i dyskursy kulturowe media tgczy z nauka
kategoryczny imperatyw wolnoSci, obiektywizmu i bezstronnos$ci. A jesli w praktyce jest
inaczej - to co w tedy? Jesli akademicy - podobnie jak dziennikarze - w tym, co pisza i gdzie,
w jakich mediach wystepuja, wykazuja swoje sympatie po jednej stronie sporu politycznego,
to czy to dyskwalifikuje ich, pozbawia obiektywizmu ich diagnozy stanu rzeczy publicznych?
W rozstrzygnieciach tych kwestii odwotuje sie do analitycznych metod i pojeciowych ram
tego, co ogo6lnie mozna by nazwaé krytyczng teorig nauk spotecznych i humanistycznych.
Jest to autorefleksyjna konstrukcja wyjasniajgca, wolna od intencji poznawczej
bezinteresownosci, Swiadoma swojego zakotwiczenia w praktyce, powigzan ekonomicznych
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z polityka panstwa i interesami biznesu, a takze swoich uwarunkowan medialnych oraz
podporzadkowania wiadzy symbolicznej - obowigzujagcym dyskursom o uniwersalnosci,
kulturowym obrazom i konstrukcjom badanych rzeczy i zjawisk.

Obserwuje upadek krytyki - i tryumf orientacji pozytywistycznej w dziedzinie nauk
spotecznych. W tekscie podzielonym na sze$¢ czesci poruszam sie niejako dwutorowo. Z
jednej strony (w pierwszych dwoch czesciach, oraz czwartej poswieconej w catosci refleksji
krytycznej) siegam do pewnych elementéw z historii teorii nauki, filozofii kultury i teorii
mediéw. Z drugiej strony natomiast (cze$¢ trzecia) biore na warsztat - analizuje i komentuje
- konkretne teksty/dokumenty instytucjonalne, majace opisywac i regulowac relacje miedzy
mediami i polityka (przyktad BBC). W piatej i szostej czeSci analizuje i dekonstruuje
wybrane artykuty naukowe, ujawniajac za pomoca metody close reading ukryte w nich
zalozenia, dotyczace zaré6wno medidéw, jak i metod ich badania. W obu dziedzinach
obowiagzuje binarna opozycja miedzy ,obiektywnymi” a ,stronniczymi”. Artykuty opieraja
sie na badaniach empirycznych przeprowadzonych na polskim materiale medialnym, w tym
tekstach prasowych i programach telewizyjnych zwigzanych z polityka. Wszystko to ma
prowadzi¢ do odpowiedzi na pytanie, ktore najbardziej mnie interesuje: dlaczego krytyka w
naukach spotecznych upada? Jakie s3 tego przyczyny i skutki?

1. Z metateorii stronniczych nauk spotecznych
Istnienie wzajemnych zaleznos$ci miedzy mediami i polityka jest oczywiste. Pytanie o
mozliwo$¢ badania charakteru i stopnia ich wzajemnego na siebie oddziatywania wymaga
juz jednak bardziej ztozonej odpowiedzi, uzaleznionej od wielu czynnikéw.

Przede wszystkim od tego, kto i dlaczego pyta: naukowiec lub uczony (te dwa pojecia
zdajg sie juz odsyta¢ nas do dwoch réznych koncepcji nauki), sam z siebie, jako neutralny
obserwator, bezinteresowny i suwerenny w swej pracy badawczej, czy tez jako rzemieslnik,
pracownik $wiadczacy ustugi z zakresu dziatalno$ci naukowo-badawczej na zlecenie? Po
drugie, komu i do czego maja stuzy¢ wyniki takich badan? Pytanie o cel otwiera kolejne:
poznac? czy zrozumiec? Pozna¢ dla samego poznania, czy tez po to, Zeby zmieni¢ przedmiot
badan? Czy pozna¢, zrozumie¢ i zmienic¢ to cele, ktore taczg sie ze sobg, czy tez wzajemnie
wykluczaja? Wreszcie - z jakiego punktu widzenia poznaé¢: psychologicznego,
politologicznego, medioznawczego, lingwistyczno-medialnego...? W postawionym pytaniu
pojecie ,stopnia” oddziatywan zaktada przyjecie okreslonej skali i miary, na ktérej musi sie
pojawic¢ jaki$ punkt zerowy - a to zabieg idealizacyjny, narzedzie transcendentalnej
epistemologii. Na podstawie tych miar mozna dokona¢ typologii badanych relacji - obok
typu idealnego (zero oddziatywan) pojawia sie typy osadzone w rzeczywistych praktykach
medialnych demokracji. Za rozstrzygnieciami we wszystkich tych kwestiach kryje sie
okreslona koncepcja nauki i sposobdw jej uprawiania - rzetelna odpowiedZ na postawione
na wstepie ogdlne pytanie wymaga takze i w tych sprawach (od badacza) jasnosci - tzw.
metodologicznej §wiadomosci.

Pytanie o cel badan domaga sie takze jasnosci co do (wymagan i oczekiwan) ich
zleceniodawcy - bezposredniego lub posredniego: wtasciwe ministerstwo, partie polityczne,
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wiasciciele mediéw, producenci medialni, dziennikarze; doradcy polityczni dla celéw
marketingowych i pijarowskich, zwigzanych z rozpoznaniem struktury spoteczno-
demograficznej elektoratu, jego sympatii i antypatii. Moze by¢ i tak, ze wyniki tych badan
majg stuzy¢ zaréwno politykom, jak i ludziom mediéw, jednym i drugim, odpowiednio do
zdefiniowanych przez kazda z tych grup partykularnych intereséw. Jedni i drudzy pozostaja
ze sobg w nierozerwalnym uscisku. Jedni i drudzy z reguty nie rezygnuja tez z deklaracji
stuzby w imie idei/warto$ci obiektywizmu i niezalezno$ci. Jednym i drugim idee te stuza do
budowania wtasnych narratywéw - tozsamos$ciowych dyskursow ztozonych z idei,
opowiesci i mitow na swdj temat, ktdre ich legitymizuja w oczach opinii publiczne;.

Uczciwo$¢ akademicka domaga sie jasnosci, zajecia wyraznego stanowiska w kazdej
z tych wymienionych kwestii. Idea ,wolnej nauki” jest w centrum uwagi. Historia teorii
nauki, szczegélnie dwudziestowieczna, jesli w ogdle nie podwaza sensownoSci tego
wyrazenia, to przynajmniej powaznie komplikuje jego znaczenie. Zwrot kulturowy od lat 80.
uruchomit i wzmocnit interpretatywno-konstruktywistyczne metodologie, ktore ukazuja
ztozono$¢ przedmiotu humanistyki i nauk spotecznych, jego dyskursywny charakter oraz
udziat jezyka, tradycji badan i funkcjonowania wspdlnot akademickich w jego
ksztalttowaniu. W ramach takich antropocentrycznych epistemologii rzeczywistos¢
postrzegana jest jako korelat tekstéw, narracji i praktyk kulturowych. Zadnych (wiekszych)
watpliwosci w tym wzgledzie nie maja badacze spoteczni o proweniencji naturalistycznej,
przekonani, Ze majg niczym niezaposredniczony kontakt z faktycznym $wiatem. Gwarancje
naukowego statusu swoich osiggnie¢ upatrujg oni w nasladowaniu nauk przyrodniczych -
prawdziwos$¢ i powszechna obowigzywalno$¢ twierdzen tych ostatnich mierzona jest na
skali zmian, jakie wprowadzaja one do materialnego $wiata techniki, zdrowia i przyrody.
Mozna powatpiewad, czy empiryczne nauki spoteczne, stosowane, cieszg sie réwniez takimi
osiggnieciami - czy sg rownie ,naukowe” - jak fizyka czy biochemia. Niezaleznie jednak od
rozstrzygnie¢ w tej sprawie, pewne jest, ze kazde stanowisko angazuje okreslong koncepcje
nauki. Rzecz w tym, Ze spoteczni badacze-empirycy, zastaniajac sie Scistoscig swoich metod i
narzedzi analitycznych, zwykle nie maja potrzeby uruchamiania tego rodzaju
metateoretycznych argumentacji. Taka potrzebe wykazujg natomiast teoretycy, zaréwno z
obszaru nauk spotecznych, jak i humanistycznych. Niemoznos$¢ zaspokojenia tej potrzeby,
czyli brak jednoznacznej definicji nauki, sprawia, ze teoretycy (nie ,badacze”!) znajdujg sie
w znacznie mniej komfortowej sytuacji niz empirycy - zaréwno pod wzgledem
psychologicznym, jak i instytucjonalnym. Ich spokoj ducha zaktéca swiadomos¢ bogatej
historii zamach6w na ,,wolnos$¢ nauki”.

Za prekursora obrazoburczych atakéw na idee niezaleznej - obiektywnej i
bezstronnej - nauki uchodzi Karol Marks, ktéry zajat sie demaskacja jej stronniczo$ci
wynikajgcej z zakotwiczenia w praktyce spotecznej (Sloterdijk 2015: 124-125). Wedtug
niego uniwersalno$¢, obiektywizm 1 powszechna wazno$s¢ prawd o Swiecie to
charakterystyki fatszywej §wiadomosci, produkty klasy panujacej, ktora:

50



bywa zmuszona [..] do przedstawiania swojego interesu jako interesu wspdlnego wszystkim
cztonkom spoteczenstwa, czyli, wyrazajac sie w sposob abstrakcyjny: do nadawania mys$lom
swoim formy powszechno$ci, do przedstawiania ich jako jedynie rozumnych i ogoélnie
obowigzujacych (Marks i Engels 1961: 52).

Naukowe obrazy $wiata sg wzgledne, uwarunkowane celami i interesami wtadzy i
zwigzanymi z nimi namietno$ciami - zgdza panowania i dominowania nad innymi -
jednymi z najsilniejszych, ktére powodujg ludzkim zachowaniem. Stowo ,interes” od
XVII wieku ma by¢ zbiorczym wyrazeniem dla namietnosci (Sloterdijk 2015: 130). Na
pytanie, jak nauka ma wyzwoli¢ sie spod presji intereséw ekonomicznych grup nacisku -
koniecznych i nieuchronnych, jak prawa natury - odpowiedz jest prosta: ma uruchomic¢
procedury demistyfikacji - interpretacji jako praktyki podejrzenia wobec interesu
instrumentalnie kontrolujgcego naszg swiadomo$¢ w zakresie emancypacji (tym zajmuja
sie krytyczne nauki spoteczne, psychoanaliza i krytyka ideologii) oraz komunikacji (z
ktéra zwigzane s nauki hermeneutyczne) (Ricoeur 2023: 45-46), Na tym polega
refleksja krytyczna: dzieki egzegezie (tj. krytycznej interpretacji) sensu uniwersalnych,
racjonalnych i powszechnie obowigzujacych obrazéw Swiata ma ona ukazac ich
fatszywos$¢ i uwolni¢ przez to od nich praktyki spoteczne. Poznanie koniecznosci, ktore
ubezwlasnowolniajg swiadomos$¢, ma ludzi od nich wyzwolié.

Podwazanie niezaleznos$ci nauki wychodzi poza wskazanie jej uwarunkowan
klasowych w strone kulturowych/symbolicznych. Tego zwrotu dokonujg juz w latach 20.
XX wieku teoria krytyczna oraz socjologia wiedzy. Temat to dobrze rozpoznany w
literaturze przedmiotu. Co do tej pierwszej, czyli teorii krytycznej, wystarczy
wspomnie¢ chociazby tylko jednego z przedstawicieli szkoty frankfurckiej, ktory
obserwowat woéwczas ,upadek krytyki” powodowany dominacjg w kulturze mediéw
technicznych, obrazkowych - fotografii i filmu. Upadek ten miat oznacza¢ dla cztowieka
srozbrat z rzeczywistoscig”, czyli utrate mozliwosci zdystansowania sie wobec niej,
przerwanie perspektywy, przestrzeni patrzenia podmiotu na przedmiot. Na ulicach
wielkich miast, z budynkami otulonymi reklamami, tak samo jak w kinie obrazy rzeczy
przesuwajg sie przed naszymi oczyma, skokowo, sensacyjnie, napierajg na nas
»niebezpiecznie blisko, pod sam nos”. W tych warunkach ,'Bezstronnos$c¢’, ‘swoboda sadu’
staly sie ktamstwem, jeSli nie wielce naiwnym wyrazem czystej niekompetencji” -
konkluduje Walter Benjamin (1997).

W tych samych latach 20. autonomizujgca sie wowczas jako odrebna dyscyplina
socjologia wiedzy, réwniez byta przekonana o stronniczosci nauki - i catej ludzkiej
Swiadomosci, ,wszystkich [jej] najwyzszych zasad i form”. Zagrozenia dla wolnosci nauki
- a zatem i samego cztowieka - tworca socjologii wiedzy nie chciat, tak jak Marks,
upatrywac jedynie w materialnym aspekcie ludzkiej egzystencji, lecz w ogéle w ,,catym
bycie cztowieka” (Scheler 1990: 243). Ow caly cztowiek miat za$ przejawia¢ sie wedtug
Maxa Schelera w szczegdlnej syntezie ,kultur wiedzy i kultur technicznych” (Scheler
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1990: 245) Z punktu widzenia socjologii wiedzy naukowy racjonalizm prezentuje wiec
nie tylko ideologie interesu liberalnej burzuazji - jest wypadkowa kilku réznych
czynnikéw uznanych za niezalezne od ekonomii. (Uwaga na marginesie: u podstaw tego
przekonania lezy wyraZznie antymarksistowskie stanowisko, jaka§ odmiana
intelektualizmu etycznego potaczonego z rozumem emancypacyjnym, wedle ktorej
,kazdy zasadniczo moze przezwyciezy¢ powigzanie z wiasnym potozeniem klasowym” -
(Scheler 1990: 294) Wspomniana synteza ,kultur wiedzy i kultur technicznych”
obejmuje soba trzy jej rodzaje (odpowiednio tez trzy rodzaje uczué, pragnien jej
zdobywania), odnoszace sie do trzech réznych sfery bytowych, w ktdérych cztowiek
bierze udziat: wiedze pozytywna, nastawiong na osiaggniecia techniczne, dazaca ,do
wtadzy i panowania cztowieka nad przyrodg, ludZmi i procesami spotecznymi, nad
tokiem proceséw psychicznych i organicznych” (Scheler 1990: 95-96); ,ksztatcacga”,
ktéra stuzy cztowiekowi jako istocie duchowej, zmierza ku ,ideom”, istotowym
wtlasciwosciom rzeczy (wiedza metafizyczna), oraz religijng - o absolucie, najwyzszej
zasadzie Swiata.

Szczegoty zakreslonych powyzej badan socjologicznych nie sg istotne dla tego
artykutu. Wazne jest natomiast odnotowanie faktu, ze Scheler wprowadza pojecie
Jkultury wiedzy” - jedno z narzedzi podwazajacych idee suwerennosci poznawczej,
rozpowszechnione w teorii nauki dopiero w latach 70. minionego wieku. W nastepnej
odstonie historii tego pojecia zostalo ono wchloniete przez teorie paradygmatow
(autorstwa Thomasa S. Kuhna nawigzujacego do koncepcji ,kolektywu myslowego”
Ludwika Flecka), imaginariéw spotecznych oraz - przede wszystkim - dyskursu
(ktérego najwazniejszymi teoretykami sg Michel Foucault i Pierre Bourdieu - o tym
ostatnim bedzie jeszcze mowa ponizej) (Taylor 2007; Hudzik 2012). Nie ma tu miejsca,
ani potrzeby rozwija¢ wszystkich tych watkéw, dobrze znanych z dwudziestowiecznej
metateorii nauk spotecznych i humanistycznych.

2. Media i nauka - obiektywne i stronnicze zarazem

Media i nauka s3 wiarygodne oraz spetniajg swoje funkcje w odbiorze
spotecznym, gdy przekazywane przez nie obrazy S$wiata odpowiadaja zbiorowym
wyobrazeniom i oczekiwaniom. Opisuje sytuacje ,normalng” - odstepstwa od tej reguty
skutkuja szeregiem zjawisk, takich jak rewolucje, kryzysy, konflikty etniczne itd., ktore
domagaja sie osobnych rozwazan. Temat ten pomijam. Miarg wartos$ci poznawczej
naukowych i medialnych obrazéw $Swiata - ich prawdziwoSci lub fatszywos$ci - nie jest wiec
zadna - pozamedialna czy pozanaukowa - rzeczywistos¢, lecz tylko jej przedstawienia -
same owe obrazy. Rozumowanie musi sie tu toczy¢ po kole - w petli Swiatoobrazéw
(Heidegger 1997). Twierdzenie o ich bezstronnosci i niezaleznosci jest bezzasadne wobec
takiego rozpoznania stanu rzeczy. Stad i oskarzenia o ideologiczno$¢, fatszywos¢ czy
naiwno$¢ tego typu myslenia uwiktanego w idealizacje i mitologizacje. Oskarzenia te padaja
zwykle ze strony tych, ktérzy uwazaja, Ze istnieje pewien uprzywilejowany zespoét
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przedstawien, ktére pokrywaja sie z prawda obiektywna. Wszelkie inne przedstawienia
rzeczywistosci z tego punktu widzenia miatyby by¢ zbedne.

Niektorzy teoretycy od poczatku refleksji nad filmem i fotografia upatrywali jednak
pokrewienstwa miedzy nimi a nauka. Byto jasne, ze wszystkie te praktyki technokulturowe -
efekty interakcji miedzy technologia a kulturg - wzajemnie na siebie oddziatywaja. Media
zmieniajg warunki percepcji - zauwaza Walter Benjamin - burza naszg przestrzen patrzenia
na $wiat, przyblizajg nam rzeczy tak blisko, jak nigdy dotad. W rezultacie konczy sie czas
krytyki, jako aktywnoS$ci dystansowania sie od $wiata i kwestionowania ustalonych zasad
jego organizowania, a wraz z nig konczy sie takze i czas nauki takiej, jaka znata
nowoczesno$¢. Oznacza to zarazem Koniec mys$lenia i porzadkowania $wiata wedtug
metafizycznych dychotomii: fakt - fikcja, kopia - oryginal, dostowne - figuratywne,
subiektywne/podmiotowe - obiektywne/przedmiotowe. Porzadek naszego doswiadczenia
w zmediatyzowanym Swiecie istnieje poza porzadkiem wyrazanym w tych opozycjach. Nie
ma juz powierzchni ani gtebi, istoty rzeczy ani ich przypadtosci, tego, co state ani tego, co
zmienne. Wszystko miesza si¢ ze sobg, jest niekonieczne, powtarzalne i odwracalne. Obraz
filmowy powstaje - jak naucza kolega Benjamina, Siegfried Kracauer (2008: 70-71) - w
wyniku sumowania sie ,drobnych faz ruchu”, co umozliwia wykorzystanie go do dziatan
odwrotnych, iScie analitycznych, charakterystycznych dla podejScia naukowego,
polegajacych na ,rozktadaniu na fazy lub fragmenty okreslonych catosci”. Dzieki kamerze
filmowej rozumiemy wiec - po raz pierwszy w dziejach - cato$ci przedmiotowe (catosci
sensu), poniewaz poznajemy ich (tych catos$ci) najmniejsze elementy. Wraz z rozwojem
technologii pojawiaja sie coraz wieksze mozliwosci powiekszania i zblizania do
niezauwazalnych goltym okiem najmniejszych elementéw materialnej rzeczywistosci,
wykonywania (coraz bardziej) wysokiej jakosci zdje¢ w krétkich odstepach czasu. Jednak to
nie tylko technika pozwala snu¢ analogie miedzy filmem i fotografia a nauka. Aparat jest
narzedziem w reku cztowieka - i to on wybiera obiekty, komponuje i montuje obrazy.
Kompozycja obrazu zalezy wiec zaréwno od czynnikéw technicznych, jak i osobowych oraz
kulturowych. Do tych pierwszych nalezy odlegto$¢ aparatu od obiektu, warto$¢ przystony,
naswietlenie itd., do tych drugich punkt widzenia, perspektywa, ale takze wrazliwos$¢
estetyczna operatora, jego nastawienie wobec fotografowanego/filmowanego obiektu,
emocjonalne zaangazowanie itd. Wszystkie te czynniki media maja podziela¢ z nauka i
sztukg (Rouillé 2007: 232-234)

Media i nauka, ktorej zawdzieczaja one swoje istnienie, zamieniaja nam tak oto §wiat
w obraz. Pozbawiajga niejako rzeczywisto$¢ substancjalnosci, przeksztatcajac ja w fabute.
,'Swiat prawdziwy’ stat sie w koncu bajka” (Nietzsche 2004: 25) - jak podsumowat
nowoczesno$¢ Fryderyk Nietzsche. Swiat, ktéry istnieje o tyle, o ile cztowiek go fabularyzuje,
przedstawia i wytwarza za pomocg mediéw, nauki i sztuki. Zadna z tych praktyk
kulturowych nie ma w nim uprzywilejowanego dostepu do ,.samych rzeczy” i prawdy o nich.
Kazda z nich jest tylko pewnym systemem odniesien nie bezposrednio do samych
przedmiotow czy stanow rzeczy, lecz do ich przedstawien. Przedstawienia czy reprezentacje,
jako formy rzeczy, nigdy zas nie sa dowolne, nie s3 wynikiem indywidualnej eksploracji
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rzeczywistosci, poniewaz podlegajg pewnym regutom Kkonstruowania wypowiedzi oraz
pracy nad materiatami medialnymi przez konkretne osoby. Znajomos$¢ tych regut pozwala
nam - jako naukowcom tak samo jak i jako artystom, fotografom czy kinooperatorom -
wybra¢ do odpowiednich rzeczy odpowiednie ,,dobre” formy (Eco 2008: 157). ,Poniewaz s3
one jednocze$nie fotografiag i obrazem - pisze francuski teoretyk fotografii André Rouillé
(2007: 234) - zdjecia oscyluja bezustannie pomiedzy nauka i sztukg, pomiedzy
odniesieniem i kompozycjg”.

Klasyczny dyskurs o mimesis — nasladownictwie - jawi sie z tej perspektywy jako
nieuprawniony, redukujacy rzeczywisto$¢ do zbioru materialnych przedmiotéw. Zaréwno w
przypadku nauki, jak i mediéw nie da sie oderwa¢ przedstawiania od konstruowania,
odniesienia do $wiata od kompozycji, czyli kulturowo uwarunkowanego sposobu jego ujecia
- standardowych mysli i sadow, ktore identyfikuja sie z ,dobra forma” w nauce, moralnosci,
polityce, modzie czy sztuce. ,Dobra” forma - to tyle, co ,prawdziwa”, ,poprawna”,
»obiektywna”, ,powszechnie wazna”. Oto dlaczego ani nauka, ani media nie radzi/nie radza
sobie w swych autoprezentacjach bez ujmowania, opisywania i konceptualizowania swoich
relacji z ,rzeczywisto$cia” za pomoca jedynie dla nich witasciwych, ,dobrych” form
obiektywizmu, niezalezno$ci i bezstronno$ci. Formy te stanowig transcendentalne
(niezalezne od doswiadczenia) warunki mozliwosci nawigzania komunikacji ze
spoteczenstwem przez panstwo i powigzanych z nim, funkcjonujacych w upolitycznionej
przestrzeni, wtascicieli mediéw (o czym bede jeszcze méwit ponizej). Perswazyjne - w
rzeczy samej: manipulacyjne - zadanie uzywania tych pojec polega na stworzeniu ztudzenia,
ze media, tak samo jak i nauka, sg tylko obserwatorami, a nie uczestnikami przedstawianych
wydarzen i konfliktow. Niezalezno$¢ mediéw, podobnie jak wolno$¢ nauki, ma by¢
gwarancjg ich obiektywizmu (Karwat 2007).

Idee niezalezno$ci i obiektywizmu sg konstruktem, produktem dyskursu o mediach i
nauce, ktéry umozliwia ich historyczne pojawianie sie i petnienie swoich funkcji. W zwigzku
z tym s3 to wiec wlasciwosci wzgledne. Dlatego tez moze istnie¢ obiektywizm tak samo
mediéw prawicowych, jak i lewicowych, analogicznie - obiektywizm badaczy spotecznych
identyfikujacych sie w swoich pracach jako lewicowi badZz prawicowi. Obiektywny i
stronniczy nie musza by¢ tu kategoriami przeciwstawnymi - w kazdym przypadku moga
oznacza¢ do$wiadczenia $Swiata, w ktérym opozycje miedzy prawdziwym i fatszywym,
dobrym i ztym, sg rzeczywiste, a nie fikcyjne. Inaczej bytby problem, skoro - to akurat
obserwacja realiow amerykanskich (réwnie dobrze mozna ja odnies¢ do polskich) -
»Z badan wynika, ze lewicowe przekonania ma wiekszo$¢ dziennikarzy, wydawcéw i innych
pracownikow mediow oraz znaczna cze$¢ ekspertow inaukowcow, co utrudnia im
autoidentyfikacje ich stronniczos$ci” (Klepka 2021: 201). Bytby problem, poniewaz trudno en
bloc wszystkim tym dziennikarzom, ekspertom i naukowcom odmoéwié¢ ,obiektywizmu”.
Stronniczo$¢ nie ktéci sie z obiektywizmem tylko wtedy, gdy zainteresowanym akademikom
czy ludziom mediéw - obojetnie, po lewej czy prawej stronie sceny politycznej - uda sie
stawi¢ opdr fatalnemu zauroczeniu dialektyka negatywng, co brzmi do$¢ chropowato.
Spiesze wyjasni¢: to znaczy wtedy, gdy, jak nam sie zdaje coraz bardziej racjonalni, trzezwi i
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rzeczowi, nie wpadamy w sidla mys$lenia mitycznego, ktére kieruje sie pragnieniem
uniwersalnych prawd majacych zapewni¢ wszystkim catkowite i wszechogarniajace
szcze$Scie (Horkheimer i Adorno 1994: 74). A wiec wtedy, kiedy nie monopolizujemy
uniwersalnosci, nie pragniemy przedstawiac¢ sie jako jej wtasciciele, i przypisywac sobie
przywilej reprezentowania dobra wspdlnego lub inaczej: interesu publicznego. A wraz z tym
przywilejem takze i prawo panowania nad innymi. Demaskacja takiej uniwersalizujgcej
monopolizacji w nauce i komunikacji spotecznej zajmuje sie refleksja krytyczna w szerokim
tego stowa znaczeniu, poczynajac od Kkrytyki ideologii, poprzez socjologie wiedzy,
hermeneutyke, rézne teorie dyskursu, a koniczac, powiedzmy, na krytyce radykalnej w stylu
Noama Chomsky’ego. Bedzie tu o nich jeszcze mowa.

3. Niezalezne i obiektywne - casus BBC

Niezaleznos$¢ polityki od mediéw, a mediow od polityki, to zatem tylko mit, pewna
idealizacja - eksperyment mys$lowy. Do jego rozpowszechnienia w dyskursie naukowym
najbardziej przyczynit sie Jiirgen Habermas (Habermas 2007; 2015a; 2015b) za sprawg
swojej koncepcji sfery publicznej - temat zdaje sie wyczerpany, jesli chodzi o liczbe
publikacji, dyskusji i komentarzy (Krasnodebski i Witkowski 1990; Bobryk i Borowicz-
Sierocka 2003; Hylewski i Burdzik 2014; Hudzik 2017).

We wspotczesnych demokracjach - czesto okreslanych jako medialne - media sa
politycznie zorientowane, a ich pracownicy maja wilasne, z reguly zgodne z linig
pracodawcy, przekonania, ktérym daja wyraz w przygotowywanych materialach -
informacjach, wiadomosciach, komentarzach. Dotyczy to takze mediéw publicznych, ktére
nigdzie nie s3 w petni autonomiczne i niezalezne od rzadzacych, ,nawet jesli nie majg oni
bezposredniego wptywu na tre$¢ przekazu” (Klepka 2021:105). Jako koronny dowdd podaje
sie stynaca z niezaleznosci BBC, ktérej prezesa mianuje... premier (na marginesie:
uposazenie Tima Davie, prezesa nominata Partii Konserwatywnej, w roku 2023 wynosito
525 tys. funtéw) (,Handout: The Prime Minister’s Sources of Power” 2015; Salvoni 2023).
Historia krytyki BBC, zarzucajacej jej stronniczo$¢ - zaréwno z prawej, jak i lewej strony
sceny politycznej - jest dtuga i bogata. Wedtug sondazu przeprowadzonego w 2018 roku
wsréd 1004 dorostych Brytyjczykéw zaledwie 37% os6b uwaza, Zze BBC jest bezstronne.
Zeby zilustrowa¢ poziom emocji, ktéry towarzyszy krytyce publicznego nadawcy na
Wyspach Brytyjskich, wystarczy moze jeden przyktad: po zwyciestwie w wyborach
powszechnych w 2019 r. premier, konserwatysta Boris Johnson, oskarza korporacje o
lewicowe uprzedzenia i zagraza dekryminalizacja nieptacenie obowigzkowych optat
licencyjnych, co oznaczatoby pozbawienie jej Zrédta dochodu (,BBC bias” 2025).

Idea niezaleznosci mediéw od polityki nie jest jedynym modelem (pozadanych)
relacji miedzy nimi. Poza nim istnieje wiele innych (Nowak-Teter 2014: 190-192). MozZna
sobie wyobrazi¢, ze zachodzi tu wzajemna rywalizacja lub - przeciwnie - kooperacja. Mozna
tez potraktowac polityke jako wytwor mediow - i mowié o jej mediatyzacji polegajacej na
dostosowywaniu sie ludzi i instytucji do regut logiki mediéw, na ich legitymizowaniu przez
media i uzaleznianiu ich istnienia od medialnej widzialno$ci. Polityka zamienia sie wtedy w
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spektakl, widowisko, teatr - $wiadczytby o tym zresztg sam jezyk, ktéorym sie na jej temat
wypowiadamy, méwigc o aktorach, scenie czy scenariuszach politycznych. Od czasow
Edmunda Burke’a, autora stynnej frazy o mediach jako ,czwartej wtadzy”, w debacie
publicznej obecna jest retoryka wahan miedzy ich (nieformalnym) udziatem we wtadzy a
oddziatywaniem/wptywaniem na nig, retoryka wykorzystujgca nieokreslonos¢ pojec
»udziatu”, ,wptywu” czy ,oddziatywania”. Niektérzy uczestnicy tej debaty chca by¢ dlatego
bardziej precyzyjni i twierdzg, ze ,wptyw” medidéw na polityke to nie to samo, co ,wtadza” -
media mozna uznac¢ co najwyzej za sktadnik systemu politycznego. Powszechne jest jednak
przekonanie co do znacznego wptywu mediow na polityke, szczegdlnie intensywnego w
czasie kampanii wyborczych (Urban i Zdanowicz 2012; Goban-Klas 2005a; 2005b; Karwat
2005; Graszewicz 2007; Hoffman 2007; Géra 2016).

Oczywiscie przywotana powyzej BBC w swoich samoopisach nie eksponuje
uwarunkowan politycznych, w ktérych przychodzi jej dziala¢. Przeciwnie, korporacja,
nadawca finansowany przez brytyjskiego podatnika, okresla siebie jako ,bezstronng i
niezalezng”. Wymaga tego od niej kodeks nadawczy organu regulacyjnego, ktory stanowi, ze
ma ona wykazywac ,nalezytg bezstronno$¢ we wszystkich swoich dziataniach”. Karta BBC
okresla odpowiednio cztery cele publiczne - pierwszym z nich jest ,dostarczanie
bezstronnych wiadomosci i informacji, ktére pomoga ludziom zrozumie¢ otaczajacy ich
Swiat i nawiagza¢ z nim kontakt” (,BBC bias” 2025). Stawia sie dlatego na wolno$¢ stowa i
pluralizm opinii. I na niezalezno$¢, ktéra oznacza nieskrepowanie zadnymi innymi
czynnikami, poza komunikacja nastawiong na porozumienie réznych stron w debacie
publicznej. Niezalezno$¢ szczegdlnie ekonomiczng - stad finansowanie poprzez optaty
licencyjne - oraz polityczna, jesli rozumieé¢ przez nig powigzania z partiami i ich
partykularnymi interesami. To podstawy wiarygodno$ci medium - gwarant jego
obiektywizmu i profesjonalizmu. Redakcja tego dyskursywnego modelu mediéw i
demokracji w jednej z tozsamosciowych narracji BBC wyglada nastepujaco:

Relacje polityczne w telewizji i radiu réznia sie od gazetowych, poniewaz prawo wymaga, aby
wiadomosci telewizyjne byly uczciwe i wywazone. Od stacji telewizyjnych oczekuje sie
przedstawiania faktéw i zachowywania réwnowagi w swoich analizach. Oczekuje sie, Ze rézni
przedstawiciele réznych partii politycznych beda mogli wyrazi¢ swoje poglady w waznych
kwestiach. / W ostatnich latach w telewizji transmitowane s3 debaty z udziatem przywdédcow
réznych partii. Kazda z tych debat ogladaty miliony wyborcéw. Analiza przeprowadzona po
debacie sugeruje, ze wiekszo$¢ oséb obserwujacych debaty podjeta juz decyzje i to, co ustyszeli,
nie miato na nie wptywu. Oznaczato to, ze cho¢ wydawato sie, ze ten czy inny przywodca partii
‘wygral’ debate, ogélnie debaty miaty niewielki wptyw na wynik wyboréw (,Influence” [b.d.]).

Zrozumienie tekstu domaga sie metody tzw. close readingu - doktadnego, uwaznego
odczytania, niewychodzacego poza jego ramy: Przedstawiona opowie$¢ ,,0 nas” nie uzywa
stow ,niezalezno$¢” ani ,obiektywizm” - zaktada, Ze wtasciwosci te sg czym$ oczywistym,
cho¢ nie biorg sie z natury samych mediéw, lecz ze spotecznych wobec nich ,oczekiwan”.
Media nie robig nic innego, jak tylko spetniajg te oczekiwania, ,przedstawiajg fakty”,
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zachowuja ,réwnowage w swoich analizach” i dajag wolno$¢ wypowiedzi réznym stronom
sporu politycznego. Sa, krotko méwiac, politycznie neutralne, oferuja niezaktécony przekaz
rzeczywistosci takiej, jaka ona jest. Za ilustracje do tej opowies$ci stuzy debata telewizyjna,
ktérej ,analiza” - dokonana (w domysle) przez niezaleznych (od kogo?) ekspertow -
,sugeruje”, Zze (debata) nie miata w ogoéle wptywu lub miata jedynie niewielki wptyw na
wynik wyboréw. Wiekszos$¢ telewidzéw miata juz wczes$niej (na podstawie jakich Zrédet
informacji?) podjac¢ decyzje o tym, na kogo odda gtos, kto ,wygral” te debate. Tak zachowuje
sie publiczny nadawca: czysty przekaznik informacji przedstawia swiat (polityki) w sposéb
niezakt6cony zadnymi pozakomunikacyjnymi celami i interesami.

Pozostaje jeszcze przy przykitadzie Wielkiej Brytanii. Firma Hodder Education,
czotowy wydawca ksigzek edukacyjnych w UK, proponuje mtodziezy koncepcje eseju o roli
mediéw w zachowaniach wyborczych. W pierwszym paragrafie tego eseju sugerowana
argumentacja miataby wygladac tak:

Mozna postawic teze, Ze gazety odgrywaja bardzo wazng role w wygrywaniu wyboréw. Partie
polityczne chcg przekonaé gazety, aby je poparty. W przypadku starszych wyborcow, ktérzy
chetniej glosuja niz mtodzi, gazety s3a nadal szeroko czytane i przystosowaly sie do $wiata
Internetu. Dowody potwierdzajgce: W 1997 r. Tony Blair przekonat Ruperta Murdocha do
przejScia na strone Partii Pracy, pokazujac, jak wazna wedtug niego byla gazeta ‘Sun’.
Kontrargument: bardziej przekonujacym argumentem jest jednak to, Ze gazety po prostu
odzwierciedlaja istniejgce poglady czytelnikéw i podazajg za nimi, zamiast na nie wptywac.
Pomimo obecno$ci w Internecie mtodzi ludzie nie czerpia wiadomoSci z gazet, a ich czytelnictwo
maleje. Wiekszo$¢ ludzi, ktérzy czytaja gazety, wybiera te, ktéra najlepiej odzwierciedla ich
istniejace poglady, a nie odwrotnie. Dowody potwierdzajace: Gazety, ogdlnie rzecz biorac, byty
bardzo krytyczne i lekcewazace wobec Jeremy’ego Corbyna w 2017 r., a mimo to prawie wygrat
on wybory [Partia Pracy uzyskata wéwczas 40% gloséw; Partia Konserwatywna 42,4%, przyp. J.
P. H.]. Opinia [ta]: Pokazuje, Ze gazety nie maja rzeczywistego ani znaczacego wplywu na
zachowania zwigzane z glosowaniem” (,Essay on the role of the media in voting behaviour”).

Jeszcze raz metoda bliskiego czytania, ta sama, ktora zostata zastosowana powyzej przy
okazji BBC ,o0 sobie”: Na pierwszy rzut oka tekst niczego nie przesadza. Pozostawia
mtodziezy wolno$¢ w ustaleniu charakteru relacji miedzy mediami i polityka - przywotuje
rozne ich historyczne scenariusze. Zacheca do skoncentrowania sie na nich - i szukania w
nich dowodu na prawde w tej sprawie. Unikanie abstrakcji, trzymanie sie doSwiadczenia to
niewatpliwie wyraz szacunku do empirii zakorzenionego w tradycyjnej mentalnosci
Brytyjczykoéw. Ten empiryczny trop jest jednak mylacy - staje sie on zrozumiaty dopiero jako
realizacja pewnej transcendentalnej idei regulatywnej. Tutaj, podobnie jak we wszystkich
tego rodzaju tekstach - scenariuszach, programach, propozycjach dydaktycznych - forsuje
sie uniwersalng opowie$¢ o mediach, ktére, nawet jesli s ,bardzo krytyczne i lekcewazace”
wobec kogo$/czegos, to same przez sie nie majg zadnego decydujacego - ,rzeczywistego ani
znaczacego” - wpltywu na wyborcéw/spoteczenstwo. Przeciwnie - majg one ,najlepiej
odzwierciedla¢ [ich, wyborcow] poglady” - i ,podaza¢ za nimi [za tymi pogladami], zamiast
na nie wptywac”. I tym razem wygrywa wiec dyskurs mimesis, ktoéry redukuje media do
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jednego tylko wymiaru, ktadgc nacisk na przedstawianie rzeczywistos$ci takq, jaka ona jest,
marginalizujgc lub przemilczajac jednoczes$nie ich wtasciwosci konstrukcyjne.

4. Refleksja krytyczna

Egzegeza, Kkrytyczna interpretacja opowiesci ,0 sobie” BBC, podobnie jak projektu
wypracowania szkolnego, ujawnia ich silnie perswazyjny i faktycznie manipulacyjny
charakter. W warunkach pluralizmu i réznorodnosci mediéw trudno (na ogot) dostrzec ich
uzaleznienia od polityki - rzadu, poszczegdlnych partii, czy tez kapitalu powigzanego z
polityka. Nie moga by¢ stronnicze - tak sie wydaje - skoro konkurujg ze sobg na wolnym
rynku reklam, wymiany opinii i informacji, krytykuja rzadzacych, przedstawiajg sie jako
rzecznicy pluralizmu i wolno$ci stowa, obroncy interesu publicznego. Ale to tylko ztudzenie.

Zaprzeczanie istnieniu skutecznego wpltywu mediéw na wybory polityczne -
sugerowane w powyzszych cytatach - realizuje sie poprzez nauczanie o ich
obiektywizmie, a méwigc potocznie i nieco nonszalancko: poprzez opowiadania tzw.
gltodnych kawatkéw o wolnosci stowa czy informowaniu o faktach. Dyskurs mimesis
podwaza znane teorie oddziatywania medidw, takie jak chociazby tzw. agenda-setting,
wedle ktorej media narzucajg nam to, o czym mamy mysle¢, wywieraja wptyw na
kierunki naszego myslenia, ksztattuja hierarchie wydarzen w swiadomosci jednostek i
opinii publicznej. Uzytkownicy mediéw online, poprzez wprowadzanie do sieci witasnych
treSci, mieliby mozliwo$¢ mowienia mediom, co one majg mysle¢ - w sytuacji, gdy role
nadawcow i odbiorcéw zawartos$ci mediow tacza sie, relacje miedzy agenda publiczng a
medialng staja sie bardziej skomplikowane (Nowak-Teter 2019). Jednak chyba nie
zasadniczo.

Krytycy, tacy jak Noam Chomsky, nie sadza, zeby Internet radykalnie miat co$
zmieni¢ w sile oddziatywania na nas i zdolno$ci manipulowania nami mediéw. Pod tym
wzgledem wiasciwie nic nowego sie nie wydarzyto - twierdzi Chomsky jeszcze w 2021
roku - przynajmniej od czaséw ukazania sie gltosSnego ,modelu propagandy”, ktéry
opracowat wraz z Edwardem S. Hermanem w 1988 roku (Herman i Chomsky 2002).
Zrédta informacji s3 dzi$ nadal te same, ktére analizowali w Fabrykowaniu zgody.
Chomsky wyjasnia: ,Jesli chcesz wiedzie¢, co dzieje sie w Karaczi, na Facebooku czy
Instagramie nie znajdziesz wiarygodnych informacji poza tymi, ktore przefiltrowujq
media gtéwnego nurtu. Pierwsza rzecza, ktéra robie rano, jest czytanie “The New York
Times’, ‘Washington Post’, ‘Financial Times’ i tak dalej. Stamtad pochodza informacje”.
jeszcze wniosek: ,Mysle jednak, ze gtownym skutkiem internetu jest zawezenie zakresu
informacji, do ktorych wiekszo$¢ ludzi ma dostep, poprzez wciggniecie ich w banki
mediow spotecznosciowych. Model propagandy jest w zasadzie taki sam” (Pickard
2021).

A nam sie wydaje, ze jest inaczej, ze dzieki Internetowi mamy wiekszy dostep do
informacji - nestor krytyki mediéw i wolnorynkowego kapitalizmu pozbawia nas
ztudzen. Zarowno dawniej, jak i dzi§ media oszukuja nas i podstepnie pozbawiaja
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zdolno$ci do samostanowienia. Obecnie moze to byc¢ jeszcze bardziej intensywne niz w
epoce mediow masowych, poniewaz jesteSmy indywidualnie profilowani za pomoca
algorytmow niemal pod kazdym wzgledem - naszych potrzeb, zainteresowan, stanéow
emocjonalnych itd. Swiat cyfrowy, sztuczna inteligencja zamienia nas, obywateli, w
uzytkownikoéw pozytecznych aplikacji i kont na komputerze osobistym i smartfonie. W
rezultacie zmienia wiec takze i sens polityki - a co za tym idzie i demokracji w ogole
(Grinbaum 2023) Zanurzeni w tzw. bankach informacyjnych zamiast ze sobg sie
porozumiewa¢, stajemy sie wobec siebie coraz bardziej obcy i wrodzy. To temat nieco
odrebny - wymaga osobnej refleksji. Jest jednak faktem - z przyjetego tu punktu
widzenia na relacje media - polityka - Ze wraz z mediami cyfrowymi, nieustannie przez
nie targetowani, tj. celowo dobierani na podstawie nieznanych nam kryteriow, wcale nie
staliSmy sie bardziej poinformowani, ani nie zyjemy w lepszym Swiecie - madrzejsi,
bardziej wolni i moralnie lepsi niz dotychczas. Powazni badacze mediéw nie majg co do
tego wiekszych ztudzen. Manuel Castells twierdzi wprost, ze w spoteczenstwie sieci
»,wladza zostala zredefiniowana, ale nie znikta. Podobnie jak nie znikta walka Kklas. [...]
Zrédta wiladzy spotecznej w dzisiejszym $wiecie - przemoc i dyskurs, przymus i
perswazja, dominacja polityczna i obramowanie kulturowe - nie réznig sie znaczaco od
naszego do$wiadczenia z przesztosci” (Castells 2013: 60-61).

Internet reprodukuje konsumpcje medialng wiasciwg dla mediéw masowych,
za$ korzystanie z nowych mediéw powiela mechanizmy odbiorcze wtasciwe dla starych
medidw - zauwaza medioznawczyni Magdalena Szpunar. Opowiadanie o aktywizujacym
potencjale internetu nalezatoby wobec tego potraktowac jako pobozne Zyczenie - jeden
z mitéw na jego temat (Szpunar 2012: 9). Patrzac globalnie, nigdy w historii nie byliSmy
tak uzaleznieni od medidw, jak jesteSmy obecnie. To podkresla znaczenie krytycznych
badan naukowych, ktére pokazuja, Ze konflikty miedzy witadzg a mediami we
wspotczesnych demokracjach liberalnych sa bardziej pozorne niz rzeczywiste. W
kazdym razie nigdy nie s one na tyle powazne, aby doprowadzi¢ do fundamentalnych
zmian spotecznych. Istniejg niewidoczne granice krytyki medialnej wobec wtiadzy,
wyznaczone przez jej powigzania z kapitatem. Krytyczna refleksja bada, jak pienigdze i
wtladza selekcjonuja wiadomosci przeznaczone do publikacji; obserwuje media, ktére
opieraja sie na informacjach dostarczanych przez rzad, biznes i ,ekspertéow”
finansowanych oraz zatwierdzanych przez osrodki witadzy politycznej i kapitatowej;
analizuje sposoby, w jakie te oSrodki marginalizujg wszelkie formy krytyki i umozliwiaja
rzagdowi oraz dominujgcym interesom prywatnym dotarcie ze swoimi przekazami do
opinii publicznej (Herman i Chomsky 2002; ,A Propaganda Model”; Michalik 2022;
Woyciechowski 2023).

Ale w ramach tej krytycznej refleksji pojawia sie takze inna perspektywa -
konstruktywistyczna, przyjmowana przez roznego typu formy tzw. krytyki
postideologicznej. Swoja aparature analityczng stworzyta ona w nawigzaniu do tzw.
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zwrotu jezykowego (ang. linguistic turn), czyli pradu, lub moze raczej tylko sposobu
mys$lenia w filozofii i humanistyce dwudziestowiecznej opartego na uznaniu S$cistej
zakresowej zbiezno$ci $wiata i jezyka. Dzialania nastawione na zysk, interesy grupowe i
zaleznoS$ci finansowe miedzy poszczeg6lnymi sektorami polityki, kapitatu i mediow,
schodza tu na drugi plan - na pierwszym pojawia sie wtadza dyskursywna i panowanie
symboliczne. Ekonomiczny i symboliczny aspekt dziatania nie sa wobec siebie w
opozycji - uzupetniajg sie wzajemnie. Faktycznym nadawcg tresSci medialnych - patrz
przyktad BBC - jest panstwo, media stuza mu za narzedzie do produkowania i
upowszechniania myS$lenia, ktére legitymizuje spoteczne status quo. Nowoczesne
panstwo, z uwagi na swojag wielko$¢, milionowe spoteczenistwa o wielorako
zr0znicowanej strukturze wewnetrznej, jest nie do pomyslenia bez mediéw jako
narzedzi kontroli i regulatoréw codziennego poziomu troski, stresu i tonu niepokoju
tych spoteczenstw, jak ujmuje to Peter Sloterdijk (2018: 14) Media nie sg zwierciadtem,
lecz ,,wspotkonstruktorem systemu kultury i jego rzeczywistosci” - to z kolei formuta
Michaela Fleischera (2005), teoretyka komunikacji spotecznej - ktéry wyjasnia to tak:
,Kryteria doboru 'wiadomos$ci' przez media nie s3 kryteriami mediéw, lecz
zewnetrznymi wobec nich kryteriami systemu kultury i systemu socjalnego, w ramach
ktérych media operujg, a operujg w celu stabilizacji tych systemow”.

Konstruktywistyczna perspektywa ukazuje (zobacz powyzej, druga czes¢ tych
rozwazan), zZe nie nalezy szuka¢ prawdy o $wiecie (polityki) takim, jaki on jest. Prawda
zawarta jest w jego przedstawieniach, ktére jednakowoz nigdy nie s3 dowolne, poniewaz
podlegaja zewnetrznym wobec mediéw regutom konstruowania wypowiedzi oraz pracy
nad materiatem medialnym. To wedtug tych regut media ksztattujg standardowe mysli i
sady identyfikowane jako ,racjonalne”, ,prawdziwe”, ,poprawne”, ,postepowe”,
»,powszechnie wazne”, ,naukowe”... Panstwo, jako miejsce ,wystepowania uniwersalnosci
i stuzby ogélnym ideatom” (Bourdieu 2006: 177), przy uzyciu mediow wykorzystuje
swo0j monopol na uniwersalistyczne przedstawianie $wiata, dzieki czemu przejmuje
panowanie nad publicznoScig, wspiera i stabilizuje istniejacy porzadek spoteczno-
polityczny. Dopiero wobec tego mechanizmu staje sie zrozumiata przywotana powyzej
opowies$¢ ,,0 sobie” BBC. Nadawca publiczny ma urabia¢ u swych obywateli od dziecka
sktonno$¢ do poswiecania sie interesowi ogélnemu, a co za tym idzie réwniez i ufnos¢
wobec medialnych obrazéw $wiata jako oczywistych i prawdziwych.

Panstwo 1 jego sojusznicy, kapitatlowe grupy medialno-komunikacyjne,
niezauwazalnie sprawuja dzieki temu kontrole nad obywatelami. Narzucajg i wpajaja im
te same lub podobne struktury poznawania i warto$ciowania - formy myS$lenia,
postrzegania, rozumienia i pamieci. Tworza w ten sposoéb - jak ttumaczy Pierre Bourdieu
(2009: 94-99) - podstawe milczacej, przedrefleksyjnej zgody co do sensu $wiata, zgody
przezywanej jako zdrowy rozsadek. Zadanie krytycznej nauki spotecznej, zbudowanej na
rozpoznaniu roznicy pomiedzy modernistycznym dosSwiadczeniem S$wiata (wediug
schematu podmiot - przedmiot) a pojeciami panowania symbolicznego i dyskursu,
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polega na ujawnianiu aktoréw politycznych, ktérzy monopolizuja uniwersalne
przedstawianie rzeczywistosci, i funkcjonuja jako prywatni wtasciciele zasobdéw
publicznych. Francuskiemu socjologowi nie chodzi tylko o to, Zeby nauke traktowac jako
»,Symboliczng bron w walce interesdw” czy tez ,narzedzie krytyki dla czerpigcych zyski z
prawdy lub cnoty” (Bourdieu 2006: 181). Krytyczny badacz spoteczny po zwrocie
jezykowym jest takze autorefleksyjny i nie rezygnuje z emancypacyjnego etosu,
nakazujacego wspieranie autonomii i wolnosci jednostek i grup, wzmacnianie
kulturowej demokracji. Nauka toruje droge ludziom zainteresowanym osobistg
wolnoscig i samostanowieniem. Czyni to poprzez zachecanie lub zniechecanie ich do
odpowiedniego postepowania wedtug ,dobrych” wzoréw, ktére umozliwia im
osiagniecie zamierzonych celéow. I w ten spos6b nauka stanowi rzeczywisto$¢ spoteczng,
bierze udzial w Realpolitik - moze ustanawia¢ lub wzmacnia¢ w polu politycznym
mechanizmy zdolne skutecznie to pole zmieniaé. (Bourdieu 2006: 180-181) (John Fiske
w kontekscie badan nad telewizjg widzi cel studiow kulturowych w zrozumieniu i
wzmacnianiu kulturowej demokracji. [Fiske 2010a]. Oto jego argumentacja: ,Jednym z
zadan stojacych przed krytykiem-teoretykiem moze by¢ wspomaganie procesu
socjalizacji tej wewnetrznej sfery [prywatnej opozycji, ktéra wigze sie ze zdolnoscig
ludzi do mys$lenia o sobie i ich stosunkach spotecznych w sposéb inny od tego, jaki
preferuje dominujgca ideologia- przyp. ]. P. H.] albo przez dostarczanie odpowiedniego
jezyka i ram teoretycznych, ktére pomoga temu, co osobiste wyj$¢ na zewnatrz, albo
przez takie umocnienie organizacji spotecznych, ktére doprowadzi do podwyzszenia
poziomu ich $§wiadomosci, podobnie jak to sie dziato w przypadku ruchéw kobiecych”.
[Fiske 2010b: 198])

Osobiste doswiadczenie badacza wplywajace na jego interpretacje i ocene
rzeczywisto$ci ma pomdc innym w zrozumieniu obiektywnych probleméw - i tym
samym w poprawieniu bytu ludziom, ktérzy z tymi problemami sie zmagaja. Diagnoza
idzie w parze z terapig (Bauman 2006: 327-329) Zmiana na lepsze moze by¢ osiggnieta
poprzez narzucanie sankcji, ktore zapobiegaja przekraczaniu demokratycznych norm,
lub poprzez zachecanie do odpowiedniego postepowania wobec przekazéw medialnych,
takich jak te zaprezentowane powyzej (przyktad BBC). Badania krytyczne moga skupi¢
sie na rozréznieniu miedzy ,polityka na pokaz”, odgrywang przez politykéw-celebrytow,
medialnych aktorow, a ,polityka decyzyjna”, ktéra rozgrywa sie za kulisami, niewidoczna
dla publicznos$ci, prowadzona przez podmioty z obszaru deep state - lobbystow,
interesariuszy korporacji miedzynarodowych oraz technokratéw niemajacych
legitymizacji demokratycznej (Klepka 2021: 20) Podejrzliwo$¢ wobec rzadzacych
podwaza takze zaufanie wobec samych mediéw, ktore - przy takim zatozeniu - musza
takze ,ktamacé”. I my - na ogét - jesteSmy tego Swiadomi. Na co dzien faktycznie
akceptujemy ich ,ktamstwa” jako formy stronniczosci.

61



5. Badania bezkrytyczne

Sprawdzam stan wiedzy o zwigzkach i zalezno$ciach miedzy mediami i polityka,
dostarczany przez dominujacy w naszym S$wiecie akademickim nurt badan ilo$ciowych,
skupionych na obiektywnej rzeczywistoSci. Analizuje kilka wybranych prac metoda close
reading, ktére znajduje w wyszukiwarce internetowej - nie prowadze iloSciowej analizy ich
treSci. Zadowalam sie analizami semantycznymi i Kkrytycznymi, ktore stuza ocenie
zasadnosci i poznawczej warto$ci badan empirycznych oraz identyfikacji ich zaleznosci od
instytucji wtadzy i polityki naukowej panstwa, takich jak wydawnictwa i agencje grantowe.
Obydwa te typy analiz stuzg dekonstrukcji - ukazaniu ukrytych schematéw myslowych w
rozwazanych pracach, co pozwala zrozumie¢, dlaczego sa one takie, jakie s3. Niestety, w tej
cze$ci artykutu nie obejdzie sie bez kilku dtuzszych cytatéw. Oto pierwszy z nich, dotyczacy
badan narracji politycznych:

Celem niniejszego artykutu jest identyfikacja i rekonstrukcja narracji wystepujacych w dwaéch
najpopularniejszych telewizyjnych programach informacyjnych oraz trzech najbardziej
poczytnych tygodnikach opinii w czasie trwania parlamentarnej kampanii wyborczej,
poprzedzajacej elekcje parlamentarng z 25 pazdziernika 2015 roku. Przystepujac do badania,
postawiono hipoteze badawcza, zgodnie z ktéra kazde z analizowanych mediéw ma swojego
faworyta i znaczng cze$¢ materialéw poswieconych parlamentarnej kampanii wyborczej
formutuje w taki sposob, aby zbudowa¢ przed widzem lub czytelnikiem wizje, w ktorej oddanie
glosu na popierang przez dane medium partie bedzie jedynym wtasciwym wyborem (Klepka
2019:113-114).

Cel badan polega zatem na ,identyfikacji i rekonstrukcji narracji” politycznych w
programach informacyjnych TVP i TVN - dwoch konkurujacych stacji telewizyjnych, ktére w
2015 roku miaty wlasciwie identyczng, liberalno-lewicowa orientacje - oraz w
jednoznacznie politycznie zorientowanych tygodnikach opinii, takich jak lewicowe , Polityka”
i ,Newsweek” oraz prawicowy ,W Sieci”. Na czym miatoby zatem polega¢ uzyskane w tych
badaniach osiggniecie naukowe? Pytanie to jest o tyle zasadne, Ze tak naprawde nie
wiadomo, czymze ostatecznie majg by¢ owe tytutowe ,narracje” - z rytualnej wstepne;j
prezentacji mnéstwa opracowan wcale nie wynika, co doktadnie autor zamierza zbadac¢. O
jaka nowa wiedze moze mu chodzié, skoro sam wtasciwie z goéry twierdzi, Ze... nic nowego
nie powie? Stawia bowiem hipoteze w formie definicji semantycznej, o budowie ,A” oznacza
,B”: A: jesli kazde medium w kampanii wyborczej ma swego faworyta, to znaczy, ze B: tak
formutuje ono swoje przekazy, zeby odbiorcy na niego gtosowali. To klasyczna redundancja.

Po wstepie pojawia sie miejsce na metodologie. Potem ,wyniki”, na ktore czytelnik
czeka z zapartym tchem. Po pierwszych dwoch diagramach ilustrujgcych liczbe newsow
dotyczacych kampanii wyborczej w ,Wiadomosciach” (TVP) i ,Faktach” (TVN), czytamy:

Szczegbtowa analiza obecno$ci uczestnikéw wyborczej rywalizacji w newsach dotyczacych
kampanii wyborczej, polegajaca na okresleniu liczby newsow, w ktérych dany komitet wyborczy
zostat zaprezentowany lub przynajmniej wspomniany, prowadzi do wniosku, ze w obydwu
analizowanych programach najwiecej newséw dotyczyto PO i PiS. Szczegbétowq liczbe newsow,
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w ktérym cho¢ raz wspomniany byt dany komitet wyborczy, prezentuje rycina 2. (Klepka 2019:
116-117).

[ jeszcze jeden wniosek z badan ,,objetosci publikacji” oraz ,powierzchni publikacji
poswieconych poszczegbélnym komitetom wyborczym w badanych numerach tygodnikow
opinii” - o ,narracjach”, autor nie wspomina juz ani stowem:

Zaprezentowane wyniki pozwalaja wskaza¢ kilka charakterystycznych prawidtowosci. Podobnie
jak w przypadku telewizyjnych programoéw informacyjnych, takze tygodniki opinii najwiecej czasu
poswiecity dwém komitetom PiS i PO. Istnieje jednak daleko idaca odmienno$¢ w zakresie ilosci
miejsca oraz warto$ciowania w materiatach dotyczacych tych ugrupowan pomiedzy tygodnikami
‘Newsweek’ i ‘Polityka’ oraz ‘W Sieci’ Pierwsze z wymienionych najwiecej miejsca poswiecity PiS-
owi, najczesciej tez byly to materiaty o wydzwieku negatywnym, jednocze$nie za$ w tych
magazynach o Zadnej partii politycznej nie pisano wytacznie pozytywnie. Odmienny wzorzec
obecnosci i tonu materiatéw mozemy odnaleZ¢ w tygodniku ‘W Sieci’. Tutaj pisano wiecej o PO niz
o PiS, przy czym nie byla to znaczna przewaga, ponadto wydzwiek materiatéw zawsze byt
jednoznaczny w ten sposdb, ze czasopismo pisalo wylacznie niekorzystnie o PO oraz wytgcznie
pozytywnie o PiS (Klepka 2019: 119).

No i zdanie z podsumowania, w ktérym szczesliwie powracaja tytutowe ,narracje”,
wydawatoby sie, Zze w trakcie badan zapomniane:

Zaprezentowane wyniki badan pozwalajg formutowa¢ wstepne wnioski dotyczgce narracji
medialnych. Konkluzje te powinny by¢ jednak w dalszym ciggu weryfikowane za pomoca
kolejnych badan. W naukach spotecznych nalezy bowiem pamieta¢ o powaznej trudnosci
wjednoznacznej identyfikacji dzialania w postaci wystepowania narracji i nastepujacej
w konsekwencji reakcji w postaci decyzji wyborczej. Wydaje sie jednak, ze uprawnione pozostaje
postawienie tezy, Ze narracje medialne moga wptywaé na wyborczy sukces (Klepka 2019: 122).

[ teraz komentarz: Przeraza bezzasadno$¢ i jatowo$¢ tego rodzaju badan, czyli
niewspotmiernos$¢ zastosowanych w nich $rodkéw - narzedzi i metod - do osigganych
wynikéw poznawczych. Prowadza one do wnioskéw oczywistych, Ze w kampanii wyborczej
walczg ze sobg gléwnie najwieksze partie polityczne, PiS i PO, i Ze to one najbardziej
absorbujg media. Tej prawdy nie trzeba dowodzi¢. Ale to nie jedyny, ani najwazniejszy
problem omawianych badan. Idzie o to, Ze nie wiadomo, czego one wtasciwie dotycza:
tytutowe narracje, ktére miaty zacheca¢ lub zniecheca¢ do glosowania, nagle zostaja
sprowadzone do ,liczby newséw” oraz ,objetosci” i ,powierzchni” publikacji. Badacz staje
sie rachmistrzem, liczac dane zgromadzone na podstawie wskazZnikéw, ktére w ogole nie
dotycza narracji. Objeto$¢ i powierzchnia publikacji stanowig skale, wskazniki mogace
odnosi¢ sie co najwyzej do mierzenia ,warto$ci informacji”, takich jak np. rzetelnos¢,
doktadno$¢ czy kompletnos¢. News, jako nowa informacja o wydarzeniach publicznych,
wnosi do badania warto$ci informacji jeszcze jedno kryterium - aktualno$¢ (Nowakowski
2015). Moze on przedstawia¢ jaka$ opowies¢, ale niekoniecznie (Nowak-Teter 2021: 48). W
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omawianym przypadku musiatoby najpewniej chodzi¢ o pewne historie wykazujace sie
szczegblng perswazyjnoscia przekazu. Narracje polityczng - powotam sie na jej teoretyka,
Artura Laske - rozumie sie

jako pewna tre$¢, zawierajaca informacje i oceny wybranych wydarzen oraz aktoréw politycznych,
ktorych dziatania dynamicznie zmieniaja rzeczywisto$¢, wyrazong przez dang opowies¢ w taki
sposob, aby narzuci¢ ramy jej interpretacji i zaproponowac jej zrozumienie. Podstawowa funkcja
takiego obramowania jest perswazja, integracja oraz mobilizacja, gdyz celem narracji politycznej
jest zbudowanie korzystnego badZ niekorzystnego nastawienia wobec podmiotu politycznego
(Laska 2020: 36).

Autor omawianego artykutu nie badat interpretacyjnych ram dla wydarzen oraz
aktorow politycznych. Czy warto wiec poznawac tylko prawdy na temat liczby newsow,
powierzchni i objetosci publikacji? To pytanie jest retoryczne, poniewaz zakiada
racjonalno-emancypacyjny etos nauk spotecznych, wtasciwy teorii krytycznej, ktéra, jak
byta o tym mowa, z definicji jest stronnicza - w przeciwienstwie do obiektywnych badan
empirycznych. Jesli tak, to nalezy zapytaé¢, czemu zatem te badania majg stuzy¢?
Najprawdopodobniej nie chodzi w nich o rozwigzywanie problemdéw. Decydujace
znaczenie maja tu reguty rzadzace systemem nauki i polityka panstwa. Chodzi o
zdobywanie stopni naukowych, zwiekszanie liczby publikacji w sprawozdaniach
pracownikéw akademickich, gromadzenie punktéw i ubiegania sie o pieniagdze na
badania. To kolejny dowdéd na fikcyjno$¢ suwerenno$ci poznawczej, zwiltaszcza w
naukach spotecznych i humanistycznych. Ich zalezno$¢ od interesdw instytucji polityki
naukowej panstwa - nastawionych na zysk ekonomiczny i ocene nauki wediug
kalkulatora tzw. slotow publikacyjnych oraz punktéw - ma przestoni¢ sztafaz badan
empirycznych: wykresy, statystyki, procenty, liczby. Meritum, efekty, osiggniecia
poznawcze zdradzaja pozornos$¢ catej tej scjentystycznej machiny. S3 wyrazem pewnej
kalkulacji, ktéra odpowiada istniejacemu uktadowi sit instytucjonalnych i politycznych.

Podobnie jest z badaniami wyboréw prezydenckich z 2010 roku,
przeprowadzonymi na materiatach prasowych przy uzyciu analizy tresci pod katem
stosowania w nich technik manipulacyjnych. Dwie autorki szczegétowo wymieniaja
narzedzia tych technik na czterech (!) stronach swojego artykulu i dochodza do
nastepujacych wnioskow:

Manipulacja tytutami i leadami, agenda setting, priming, framing, manipulacja jezykowa oraz
»przeniesienie” w ,,Gazecie Wyborczej” stosowane byty przeciwko Jarostawowi Kaczyniskiemu i na
korzy$¢ Bronistawa Komorowskiego, natomiast w poréwnywalnym stopniu w ,Rzeczpospolitej”
wystapita odwrotna sytuacja (Urban i Zdanowicz 2012: 104-105).

To iluzoryczne rewelacje, pozorne wnioski z badan, ktére nie przynosza zadnych
rzeczywistych odkry¢. Polityczne preferencje wskazanych gazet byty wéwczas oczywiste, a
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badania jedynie potwierdzity to, co wszyscy juz wiedzieli. Podobny daremny wysitek mozna
zaobserwowac¢ przy poréwnywaniu ,dyskursu” ,Wiadomos$ci” TVP 1 z 2015 i 2019 roku,
przy uzyciu iloSciowej i krytycznej analizy treSci news6éw, na podstawie frekwencji
poszczegdlnych tematéw. ,Krytyczna analiza” pozwala autorce na koniec twierdzi¢,

o[ -] Zze dyskursy ,Wiadomos$ci” TVP 1z 2015 i 2019 roku réznig sie miedzy sobg w sposob istotny,
co nalezy wigzac¢ ze sposobem funkcjonowania systemu medialnego w Polsce oraz zalezno$cia
mediéw publicznych od partii sprawujacej wtadze (Nowak-Teter 2021: 63-64).

Na tym poprzestane. Material dokumentacyjny wydaje sie wystarczajaco bogaty, aby
przej$¢ do jego dekonstrukcji. Przede wszystkim rzuca sie w oczy jatowos$¢ przywotanych
badan - zadne z nich nie wnosi nic nowego do zastanej wiedzy o rynku medialnym i jego
politycznych afiliacjach. Nie mozna wykluczy¢, ze badania te moga by¢ interesujgce np. dla
jezykoznawcow, ale nie o nich tu chodzi. W przypadku ,Wiadomosci” w zacytowanym
powyzZej zdaniu pojawia sie odwotanie do innego opracowania - badan, ktérych autorka
sama nie przeprowadzita. Nie badata ona zaleznos$ci mediéow publicznych od partii
sprawujgcej wtadze, ktdére sg oczywiste. Tak jak w 2015 roku, za rzagd 6w liberalno-lewicowe;j
PO, telewizja publiczna - szczeg6lnie ,WiadomoSci”, jej sztandarowy program informacyjny
- byta liberalno-lewicowa (i pod tym wzgledem nie réznita sie od prywatnej TVN i jej
,2Faktow”), tak w 2019 roku, za czaséw rzadéw prawicowo-konserwatywnej PiS, byta ona
prawicowo-konserwatywna. Zasada ,czyja wladza, tego telewizja” obowigzuje od poczatku
III RP. Analiza dyskurséw - tresci i idei politycznych - wydaje sie tu dlatego zbyteczna. To, co
oczywiste, nie wymaga dowodu. ,Autorzy [badajacy TVP i TVN, przyp. ].H.P] - pisze jeden z
rozwazanych powyzej badaczy - sugeruja, ze polska debata publiczna zostata
doprowadzona do stanu, w ktérym bardziej optacalne ekonomicznie jest tworzenie
przekazéw stronniczych zgodnych z linig redakcyjna niz uwzglednianie zasad réwnowagi
i obiektywizmu czy zasad etycznego dziennikarstwa w pracach redakcyjnych.” (Klepka 2021:
210). Nie wiadomo jednak, dlaczego oczywisty podziat ,linii redakcyjnych” mediéw na
liberalno-lewicowe i konserwatywno-prawicowe miatby wyczerpywaé¢ znamiona
stronniczo$ci i by¢ motywowany wytacznie zyskiem ekonomicznym. I dlaczego miatby by¢
charakterystyczny tylko dla naszej sfery publicznej (patrz wyzej przyktad BBC)? Dlaczego
miatby wyklucza¢ zasady obiektywizmu i etyki zawodowej? Dziennikarze po obu stronach
sporu politycznego nie musza tamaé tych zasad, aby podtrzymaé¢ swoje ideowe lub
ideologiczne sympatie.

Chodzi zatem o same manipulacyjne zabiegi jezykowe 1 czestotliwo$¢ ich
wystepowania. Proba dekonstrukcji ich znaczenia nastapi za chwile. Najpierw analiza
semantyczna ostatniego z przywotanych tekstéw. Jesli w 2019 roku zastosowano ,wiele
rodzajow komunikacji perswazyjnej [..] przy czym najwiecej miejsca zajmowata
propaganda”, a ,w 2015 roku formy propagandy byty stosowane sporadycznie, dominowata
za$ strategiczna komunikacja jednostronna opierajaca sie gtdwnie na faworyzowaniu jednej
strony sporu politycznego” (Nowak-Teter 2021: 63) - to nie zmienia faktu, Ze w obu
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przypadkach mamy do czynienia z nadawca stronniczym. Miedzy sporadycznym i
niesporadycznym stosowaniem form propagandy nie ma ,istotne;” roéznicy. Ilo$¢ nie
przechodzi tu w jako$¢. Zabiegi retoryczne wykorzystujace propagande - perswazje i
manipulacje - s3 integralnym elementem gry kulturowej, jaka jest polityka. W praktyce nie
istnieje co$ takiego, jak ,jednostronny nadawca”, ktéry dazytby do przedstawienia
jednostronnego obrazu sytuacji bez uzycia jakichkolwiek form propagandy. (Nowak-Teter
2021: 56) To tylko idealizacja - typ idealny - w nauce o komunikacji, podobnie jak
,komunikowanie polityczne”, ktére miatoby by¢ perswazja wolng od chwytow
propagandowych (Pawetczyk i Piontek 1999: 39-40). Perswazja, szczeg6lnie w kontekscie
politycznym, zawsze moze by¢ podejrzewana o manipulacyjno$¢. Manipulacja - jak zauwaza
jej najbardziej wnikliwy badacz, Mirostaw Karwat - to

taki sposéb oddziatywania na innych, ze - zaré6wno wtedy, gdy nie s3 tego Swiadomi, jak i wtedy,
gdy wiedzga, o co chodzi i co sie Swieci - zostajg jednak przez zastosowany podstep pozbawieni
zdolnos$ci do samostanowienia lub ograniczeni w swej racjonalnos$ci, suwerennosci, zdolnosci do
wyboru, samokontroli, tak, ze choéby mimowolnie ulegajg skutkom cudzych komunikatéw lub
manewréw (Karwat 2022: 450).

Komunikowanie polityczne w réznych swych formach i gatunkach medialnych -
informacji, wiadomosci, komentarzy, debat - w praktyce nie uwolni sie od intencji
sterowania i monopolizowania kontroli nad sytuacjg, ktéra innych dotyczy, a wiec od
zastosowania wobec nich jakiego$ podstepu. Nie uwolni sie od dazenia do panowania ludzi
nad ludZmi - zar6wno ekonomicznego, jak i symbolicznego. Innymi stowy, nie istnieje
»czysta” komunikacja, nastawiona wytacznie na porozumienie i wolna od konkurencji
mediéw o sterowanie ludzkimi zachowaniami, podporzadkowywanie ich sobie i
ukierunkowywanie. Wszyscy o tym wiemy i akceptujemy ten stan rzeczy.

Masowo podtaczeni do smartfonéw, jednoczes$nie odbiorcy i nadawcy tresci, opinii i
pogladow, jesteSmy dzi$ bardziej Swiadomi bycia sterowanymi niz kiedykolwiek wczesnie;j.
Wiemy wiecej o co chodzi i co sie Swieci, niz nie wiemy. Liczbowe i procentowe reprezentacje
podstepnych i nierzetelnych informacji oraz srodkéw jezykowych nie wnosza nic istotnego
do naszej wiedzy o tym, kto jest kim w tzw. mediasferze, co nim kieruje i jakie ma cele i
interesy. Znaczenie tych reprezentacji wydaje sie zupetnie inne. Zwizualizowane za pomocg
wykreséw statystycznych, przejmuja symboliczne panowanie nad specjalistami z zakresu
nauk humanistycznych i spotecznych. Sita ukryta za uniwersalnym jezykiem liczb i tabel
zmusza do traktowania ich jako jedyne teoretyczne i techniczne $rodki do opanowania
aktualnych problemoéw, szczegdlnie politycznych. Tego rodzaju analizy miatyby by¢ jedyna
prawomocng odpowiedzig na pytania zdroworozsagdkowe, kwestie etyczne, praktyczne i
polityczne. Wszystkie inne formy wypowiedzi w dyskursie akademickim posiadatyby status
opinii, ktére tylko profani moga traktowa¢ jako naukowe (Bourdieu 2015: 372). Blask
niepodwazalnej prawdy wypiera krytyczng refleksje ze $wiadomosci uwiedzionych nig
akademikow. Profesjonalisci i profani to dwa rézne gatunki ludzi: oSwieceni kaptani, ktérych
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krolestwem jest panowanie nad ciemnymi stugami. Posgdzenie o klasizm takiej koncepcji
nauki nasuwa sie samo.

Bezkrytyczne badania empiryczne nie sa wiec w stanie obroni¢ sie przed uwodzacg,
podstepng sitag form przedstawiania polityki, takich jak graficzne obrazy, wykresy liniowe,
stupkowe czy powierzchniowe. Refleksja krytyczna podsuwa mys$l, Ze to wtasnie dzieki nim
oraz zestandaryzowanemu jezykowi nauk Scistych, instytucje realizujagce naukowa polityke
panstwa angazuja sztaby specjalistbw za pomoca S$rodkéw finansowych lub innych,
bezposrednio lub w spos6b zakamuflowany, na przyktad poprzez kontrolowane przez siebie
wydawnictwa. Obecnie sztaby ,ekspertow” reprezentuja ideologie intereséw, polityke
prawdy, globalnych korporacji zajmujacych sie analiza informacji. Firmy takie jak np.
Springer, Elsevier - operator Scopusa, najwiekszej na $wiecie bazy abstraktéw i cytowan z
recenzowanych publikacji naukowych - czy Clarivate, aktualnie wtasciciel Web of Science,
platformy, ktéra dostarcza przez internet ptatny dostep do baz danych referencyjnych i
cytowan z czasopism, ksigzek i materiatéw konferencyjnych - np. (artykuty z czasopism)
Science Citation Index Expanded - pomagajg instytucjom panstwowym i uniwersytetom w
ocenianiu i ulepszaniu strategii badawczych (,Finansowanie” 2024).

Elitaryzm podmiotu poznajgcego na uzytek wskazanych firm sprawia, ze teoria w
jego rekach staje sie sitg ,obiektywizujacgy”, ,strategicznie zaangazowang w coraz bardziej
intensywny proces utowarowienia”.(Morris 1992: 25) Krytyczne spojrzenie na ten stan
rzeczy uspokaja, wskazujac, ze nauka nie ponosi z tego powodu zadnej istotnej szkody,
niczego, czego nie doznawataby, ani nie byta Swiadoma w swej metarefleksji od co najmnie;j
stu lat. Max Scheler (1990: 164) w 1924 roku pisat tak: ,To, co potocznie zwie sie ‘wolnoscig
nauki’, jest wolnoscig jedynie wzgledng, oznacza wytacznie zmiane rodzajéw ryzyka jej
stuzebnosci”.

Ryzyko stuzebnosci i syndrom jatowosci badan nie zniechecaja kolejne pokolenia
adeptow nauki do dalszych uporczywych wysitkéw. Ich determinacje mozna ttumaczy¢
nadzieja, graniczacg z pewnoscia, ze (patrz konkluzja wcze$niejsza) ich projekty spotkajg sie
z entuzjastycznym przyjeciem agencji grantowych. Podobny sukces moga osiggnac¢ na etapie
publikacji swych odkry¢, na ktore czekaja z niecierpliwoscia liczne redakcje czasopism
naukowych, zwiekszajace swoja pule punktéw przy kazdym nastepnym ministerialnym
losowaniu.(Klementewicz 2020; Karwat 2021; Hudzik 2023) Zabawa trwa.

6. Po krytyce

Przedstawione powyzej badania dostarczaja prawd, ktére niewarte sa poznania.
Redukcja nauk spotecznych do badan empirycznych nie jest jednak naszym oryginalnym
pomystem. Dominuje w globalnym dyskursie naukowym. Jej geneza siega behawiorystycznej
rewolucji lat pieédziesiatych i sze$c¢dziesigtych XX wieku w Stanach Zjednoczonych.
Cztowiek pojawit sie w niej jako istota reaktywna, a gtéwna role w sterowaniu ludzkimi
zachowaniami miaty odgrywaé¢ wzmocnienia pozytywne i negatywne. Te za$§ mozZna
dozowa¢, mierzy¢ i wazy¢ - czlowiek reaktywny to istota obliczalna, programowalna i
przewidywalna. USswiadomienie sobie, Ze mozna efektywnie dowolnie pobudza¢, utrwalac i
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modyfikowac¢ nasze zachowania za pomocg odkrytych przez behawiorystow zasad i strategii
roztoczyto nowe fascynujgce perspektywy - zaréwno dla wychowawcédw, prawnikow,
psychologéw, lekarzy, jak i politykéw.(Kozielecki 1980: 19-97) Amerykanscy politolodzy
dostrzegli w tym nurcie intelektualnym szanse na unaukowienie swojej dyscypliny - co
oznaczato ostatecznie jej rozbrat z humanistyka. Dokonali rozdziatu - i instytucjonalnie go
uprawomocnili - miedzy teorig polityki - utozsamiong z historia i krytyczng analizg idei,
odrzucong jako ,historycyzm” - a nauka o polityce. Teoria, potraktowana jako dziedzictwo
metafizyki, synonim mysli spekulatywnej oderwanej od praktyki, przestala miec
jakiekolwiek znaczenie dla naukowego badania polityki, majgcego spetnia¢ kryteria nauk
Scistych.(Ball 2007: 113; Hudzik 2011: 110-117).

W rezultacie tych metateoretycznych przemodelowan, nawet w czasopismach stricte
humanistycznych obowigzuje aksjomat, ze ,artykuty” sa bardziej naukowe niz ,eseje”.
Preferowane s3g te pierwsze, oparte na ,badaniach” empirycznych, niezaleznie od ich
znaczenia, wazne, Zeby w tekscie pojawity sie wyniki w postaci liczb, ilustrowane
kolorowymi rysunkami, diagramami i wykresami. Nasze rodzime czasopisma, pod egida
wlasciwego ministerstwa oraz podleglych mu instytucji zajmujacych sie finansowaniem
nauki, grantami i konkursami, podazaja tym tropem. Analizy jako$ciowe, interpretacyjne,
hermeneutyczne i fenomenologiczne, wedtug kryteriéw naukowos$ci stosowanych przez te
instytucje, nie sg uznawane za ,badania”.

Behawiorystyczny zwrot w naukach spotecznych trwa w Stanach Zjednoczonych i
reszcie podazajacego za nimi postepowego $wiata. W cytowanej wczesniej rozmowie z
Chomskym, Victor Pickard wyraza swoje przygnebienie, przegladajac program studiéw
doktoranckich z zakresu nauk o komunikacji, w ktérym znajduje ,mieszanke wrogosci i
obojetnosci wobec krytycznych badan mediéow” (Pickard 2021). Pickard, uznajac
Chomsky’ego za lidera tego rodzaju badan, podkresla jego radykalne podejscie. Dla jasnosci
wywodu moze je zilustrowa¢ bezpardonowa definicja, taka jak ta: ,Propaganda jest dla
demokracji tym, czym patka dla panstwa totalitarnego. To madre i dobre, poniewaz znéw
wspolne interesy umykajg zdezorientowanemu stadu. [To stado] nie potrafi ich rozgryz¢.”
(Chomsky 1997:17)

sZdezorientowane stado” (ang. bewildered herd) to pojecie, ktéore Chomsky
zapozyczyt od Waltera Lippmanna, amerykanskiego dziennikarza i pisarza. Ma ono
negatywne Kkonotacje semantyczne i odnosi sie do retoryki pasterza i stada. W tym
kontekscie stado to niebezpieczna zbiorowo$¢ ztozona ze zwyktych obywateli, petnigcych w
demokracji jedynie funkcje ,widzéw”, a nie aktoréw. Przed deptaniem i rykiem takiego stada
- masy, pospoélstwa, gawiedzi, mottochu -trzeba sie chroni¢. Niebezpieczenstwo
ubezwtasnowolnienia ludzi przez media poddane wptywom réznych grup interesu i
ekonomicznego nacisku nie jest pozadanym tematem badan, zaréwno w USA, jak i u nas. Nie
ma po nim $ladu w najbardziej powaznych jakby sie zdawato monografiach naukowych
poswieconych mediom i polityce. (Nowak-Teter 2014: 188) Jesli juz krytyczna refleksja
zastuzy sobie na uwage, jest traktowana z lekcewazeniem. Takie podejscie spotkato
Chomsky’ego i Hermana. W obszernym studium jednego z omawianych tu autordéw, ich
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teoria propagandy zostata skwitowana najkrécej jak to tylko mozliwe: ,formutuj[a] ogdlne
refleksje na temat stronniczos$ci mediow z perspektywy ekonomicznej” (Klepka 2021: 118).
Czterystustronicowe dzieto, oparte na drobiazgowych analizach tresci czotowych gazet w
USA, ktore pokazujg, ze media bronig istniejgcego porzadku gospodarczo-politycznego i
interesow panstw, zostato zredukowane do ,o0g6lnych refleksji”. Taka fraza ma podwazy¢
naukowg warto$¢ tych badan i zmarginalizowac¢ ich znaczenie. Podobny los spotyka takze
Bourdieu, ktérego gtosny esej pt. O telewizji. Panowanie dziennikarstwa przez tego samego
badacza zostaje skomentowany tak: ,Jego rozwazania oparte na obserwacji i odczuciach
stanowig zbiér wnioskéw formutowanych bez naukowej dbatosci o empiryczng podbudowe
wywodu, zgodnie z ideami socjologii refleksyjnej” (Klepka 2021: 119; Bourdieu 2009a).

Wszystkie tego rodzaju deklaracje wynikajg z absolutyzacji badan ilo$ciowych i
zalozenia o istnieniu tylko jednego sposobu uprawiania nauk spotecznych. Stad kuriozalny
zarzut braku zrozumienia zatozen socjologii refleksyjnej u jednego z najbardziej
wptywowych wspoétczesnych socjologéw. ,,Empiryczna podbudowa” kojarzy sie polskiemu
naukowcowi jednoznacznie z badaniami iloSciowymi - S$Swiadectwem niepodwazalnej
prawdy. To jednak nie jedyny dowod na upadek krytyki wsréd mtodych polskich badaczy
spotecznych. Zaskakuje ich brak $wiadomo$ci uwarunkowan politycznych nauki, szczeg6lnie
wsrod medioznawcdéw i politologéw. Status metodologiczny nauk o polityce i mediach jest u
nas regulowany odgornie i kontrolowany przez instytucje panstwowe - centralne organy
administracji rzadowej takie jak niedawno Centralna Komisja i obecnie Rada Doskonatos$ci
Naukowej. Dzieki nim politolodzy i medioznawcy, tradycyjnie zwigzani z humanistyka
opartg na badaniach interpretacyjnych i fenomenlogicznych, zostali bezwolnie przerzuceni
do koszyka nauk spotecznych, bazujgcych na ,,empirycznej podbudowie”.(Goban-Klas 2008;
Hudzik 2015) Brak krytycznej refleksji nad nauka, zwtaszcza jej zaleznosciami od polityki,
pozbawia naukowcéw powagi. Idealizowanie badan empirycznych utrwala istniejacy system
- porzadek relacji wtadzy i polityki prawdy.

Demokracji i sfery publicznej, jako rzeczywistosci aksjologicznych, nie da sie
efektywnie bada¢ za pomoca liczb, ani uja¢ w postaci metod. Metody stuza ukazaniu
strukturalnych i funkcjonalnych prawidtowosci dziatania instytucji, w tym mediow,
prawidtowosci, ktére niewiele maja wspélnego z codziennym rozumieniem i korzystaniem z
tych instytucji, jak i w ogo6le z naszym narracyjnym ujmowaniem rzeczywistos$ci.
Odtwarzanie obiektywnych stanéw rzeczy nie sprzyja komunikacji z innymi podmiotami,
ktérych taczy wspdlny horyzont rozumienia pewnych zjawisk. Nalezy do ekskluzywnych i
przemocowych praktyk kulturowych: ,A przeciez nauka nie moze ograniczy¢ sie do
komunikowania z przedmiotem. Musi tez dokona¢ jego opisu teoretycznego, krytyki,
wyjasnienia, odwotujac sie do czynnikéw pozaintencjonalnych. [...] Doswiadczy¢ mozna
tylko tego, co jest juz przedrozumiane”- kwituje temat doswiadczenia w naukach
spotecznych Tadeusz Buksinski (2001:87).

Zawsze mamy jakie$ rozumienia polityki i mediéw. Banalno$¢ tego rozumienia jest
punktem wyjs$cia dla badan spoteczno-kulturowych, umozliwia i legitymizuje je.(Morris
1992) Ignorowania tego rozumienia i ograniczanie sie do komunikowania z samym
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przedmiotem grozi badaniom syndromem jatowo$ci, pozostawaniem na poziomie tego, co
widoczne gotym okiem. Podiaczeni do smartfonéw, znamy dzi$ gtéwnie rzeczywistosé
zaprogramowang komputerowo. Nieobce sg nam techniki manipulacji, poniewaz sami je
stosujemy, tworzac wtasne tresci w sieci w formie podkastéw, blogéw czy komentarzy.
Podobnie znamy reguty gry politycznej. Media, w ktérych bankach zamykamy sie zwykle na
wlasne zyczenie, maja swoje wyrazne polityczne oblicze, co nie pozbawia ich w naszych
oczach prawdy i obiektywizmu. Wiemy przeciez, ze polityka jest pewna dziedzing gry
kulturowej (oni muszq tak méwi¢ w kampanii wyborczej; X chce ociepli¢ swoj wizerunek, wiec
zachowuje sie w taki sposéb; w stacji telewizyjnej Y, na portalu Z nic innego nie zobaczymy jak
tylko... itd.), rozr6zniamy dyskurs polityczny od innego rodzaju dyskurséw - naukowych,
artystycznych, religijnych...

To, co przedrozumiane, jest zawarte w tych dyskursach. Rzecz w tym, abySmy
umiejetnie dostrzegali miejsca, gdzie one zachodza na siebie i krzyzuja sie. AbysSmy jako
teoretycy nie pogubili sie, umiejetnie tgczyli zaangazowanie z bezstronnoscia, ttumaczyli
ludziom skomplikowany $wiat po to, by wzmocni¢ ich w samostanowieniu, decydowaniu o
sobie i o tym, co dzielg wspoélnie z innymi, za co moga i muszg razem bra¢ odpowiedzialno$¢.
AbySmy dawali im wiedze o tym, o co chodzi i co sie Swieci, i czynili ich przez to
niewygodnymi dla kazdej wtadzy, ktéra chce przeja¢ nad nimi kontrole. Tego rodzaju wiedza
jest jednak chronicznie nieadekwatna i niedokonczona. Teoretyk-krytyk staje sie strong w
sytuacjach krytycznych i konfliktowych. Prawda, o ktérag mu chodzi, ma wyzwala¢ - od
narzucanych form, obcych celéw i intereséw - i wycigga¢ na $wiatto dzienne ze stanéw
kryzysowych poszczeg6lnych ludzi, poszczegdlne zjawiska i wydarzenia.

Uwagi koncowe

Metodologie i badania iloSciowe tworzg wiedze, ktdéra stuzy panstwu jako narzedzie
kontroli spotecznej. Pafistwo osigga dwa cele: z jednej strony angazuje uwage akademikéw
na zmudnej, czasochtonnej i przede wszystkim pozornej pracy, oferujac im w zamian granty
i prestiz zwigzany z rolg ,eksperta” w sferze publicznej. Akademiccy eksperci komentujg
biezace wydarzenia, powielajac z reguty opinie zgodne z oczekiwaniami i ideologicznym
profilem zapraszajgcego medium. Nie odzegnuja sie zwykle od preferencji ideologicznych -
dos¢ tatwo mozna zreszta je odczyta¢ zaréwno na podstawie tego, co pisza w swoich
naukowych opracowaniach, jak i tego, co glosza na tamach gazet, portali czy stacji
telewizyjnych, ktére ideowo sg im najblizsze. Uparcie odwotuja sie jednak przy tym do etosu
nauki obiektywnej, niezaangazowanej aksjologicznie, wolnej jakoby od wszelkich
zewnetrznych, pozanaukowych wplywoéw i oddziatywan - w tym takze od mediéw i ich
wiascicieli, tak samo jak od instytucji panstwowych i prywatnych finansujacych nauke.
Przyjmuja oczywiste zatoZenie, Ze media s3g politycznie stronnicze i Ze te stronniczo$¢ mozna
mierzy¢. Wyniki takich badan sg z géry przesadzone i zazwyczaj poznawczo jalowe.

Z drugiej strony istnieje takze dalsza, znacznie mniej widoczna perspektywa
kontroli panstwa nad produkcja wiedzy naukowej. Wraz z kooperujagcymi z nim
prywatnymi instytucjami sponsorujacymi nauke, panstwo konstruuje uniwersalnosc,
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obejmujaca wzory zaréwno tego, co polityczne (zasady demokracji i politycznosci w
ogole), jak i tego, co naukowe, co w obu przypadkach ma znamiona racjonalnosci i
powszechnej waznos$ci. W nauce jest to mistyfikacja wolnego rynku idei i badan,
nieskrepowanej konkurencji na forum $wiatowych baz abstraktdéw i cytowan. Panstwo,
jako producent uniwersalnosci i fundator badan, nie jest neutralne. Domaga sie
lojalnosci od tych, ktorzy czerpia zyski z uniwersalnego jezyka nauki - z prawdy i prawa
do uniwersalnej waznos$ci swoich dokonan. Pozwala akademikom poruszaé¢ sie w
obrebie prawd akceptowanych przez mainstream, majacy do dyspozycji najbardziej
opiniotwdrcze media, stojace na strazy jego intereséw. Powielanie takich prawd w
badaniach spotecznych oznacza upadek krytyki - i co za tym idzie niezdolno$¢ do
zainicjowania znaczacych zmian spotecznych. Taka nauka nie stuzy zdominowanym, ani
sprawiedliwosci, ktérej oni Zadajg, nie tagodzi ucigzliwo$ci wtadzy ani nie poprawia
warunkéw zycia konkretnych ludzi/grup/srodowisk. Nie dostarcza im jezyka, ani
teoretycznych ram, ktdére podniostyby ich $wiadomo$¢ i pomogly wyjs¢ z opres;ji.
Najwazniejszym Kkryterium jej oceny staje sie rygor metodologiczny, ktéry ma
przesadza¢ o jakosSci badan, spetniajac jednoczes$nie funkcje przekaznika wiadzy
ekonomicznej i polityczne;j.
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