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ABSTRAKT

Artykut koncentruje sie na krytyce ,realizmu kapitalistycznego” - zdiagnozowanej przez
Marka Fishera wszechobecnej ideologii, ktéra przedstawia kapitalizm jako jedyny,
niepodwazalny i naturalny system, skutecznie blokujac wyobraznie polityczng i prowadzac do
apatii. Lewica, pozbawiona wielkich narracji i skazana na polityke reaktywna, nie jest w stanie
zbudowal spojnej wizji przysztosci. Bierno$¢ dotyka réwniez wymiaru pamieci o
doswiadczeniach ruchéw lewicowych i zwigzanej z nig melancholii. Jako rozwigzanie
zaproponowano wykorzystanie konceptu ,lewicowej hiperstycji” - aktywnie kreowanej,
utopijnej wizji przysztosci, ktora dzieki swej sprawczo$ci moze realnie wptywaé na
terazniejszo$¢. Tworzenie prospektywnych alternatyw jest eksperymentalng metoda
przetamujaca impas realizmu Kkapitalistycznego. Teza artykutu to: alternatywa dla
kapitalizmu istnieje, a kluczem do jej urzeczywistnienia jest odzyskanie przez lewice
pewnosci i zdolnosci do twérczego myslenia.
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ABSTRACT

The article focuses on criticism of ,capitalist realism” - an ideology diagnosed by Mark Fisher
as ubiquitous, which presents capitalism as the only, indisputable, and natural system,
effectively blocking political imagination and leading to apathy. The left, deprived of grand
narratives and condemned to reactive politics, is unable to build a coherent vision of the
future. Passivity also affects the dimension of memory of the experiences of left-wing
movements and the melancholy associated with it. The proposed solution is to use the concept
of ,left hyperstition” — an actively created, utopian vision of the future which, thanks to its
agency, can have a real impact on the present. The creation of prospective alternatives is an
experimental method that breaks the deadlock of capitalist realism. The thesis of the article
is that an alternative to capitalism exists, and the key to its realisation is for the left to regain
its confidence and ability to think creatively.
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Uwagi wstepne

Mark Fisher, brytyjski filozof, krytyk literacki, muzyczny i filmowy, zastynat nie dzieki
dokonaniom w sferze akademickiej, lecz przez wpisy na swoim blogu pod pseudonimem ‘k-
punk’. Krytykowat w nich m. in. kapitalizm, jego wptyw na ekologie, stosunki spoteczne i
wszelkie przejawy dziatalnosci ludzkiej, czesto odnoszac sie do dziet kultury i efektow polityki
neoliberalnej w swoim ojczystym kraju. Kolejne wpisy i zawarte w nich wnioski stworzyty
teorie realizmu kapitalistycznego, ktorg to skondensowat w ksigzce Realizm Kapitalistyczny.
Czy nie ma alternatywy? Pytanie zadane w tytule ksigzki odnosi sie do sloganu , There Is No
Alternative” przypisanego reformom Margaret Thatcher z lat 80. XX wieku. Gdyby strescic,
czym jest realizm kapitalistyczny, mozna by pokusi¢ sie o stwierdzenie, Ze jest on ideologia (w
ujeciu Louisa Althussera) pasywnos$ci wpisanej we wspoétczesnos¢. Fisher identyfikuje
realizm kapitalistyczny z Fukuyamowskim przekonaniem o konicu historii, o ,stacji koncowej”
do ktérej dotarta ludzko$¢ wraz z upadkiem bloku wschodniego. W tej interpretacji historii
nie mozna (a raczej: nie da sie) wykroczy¢ poza horyzont poznawczy sugerowany przez
doktryne neoliberalng. Odzwierciedleniem tego przekonania jest cytat przypisywany
Fredricowi Jamesonowi i Slavojowi Zizkowi, Ze fatwiej jest wyobrazi¢ sobie koniec $wiata, niz
koniec kapitalizmu (Fisher 2020: 10).

Hiperstycja (hyperstition) to neologizm opracowany przez Nicka Landa powstaty z
potaczenia przedrostka hyper- (odnoszacego sie do sprawczosci) z superstition (zabobonem).
Hiperstycje to fikcje, ktére wptywaja na rzeczywisto$¢ w dziedzinie kultury. To narracje, ktére
wptywaja na terazZniejszo$¢ (w ktdrej sag formutowane) dzieki petlom sprzezenia zwrotnego
fikcyjnej przysztosci. Innymi stowy, sednem hiperstycji sa nasze przekonania o przysztosci,
ktére retroaktywnie ksztattujg obecne realia (Williams 2013: 11-12; Fluss i Frim 2022: 93).
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Koncept hiperstycji powstatl w §rodowisku Cybernetic Cultural Research Unit utworzonym w
1995 roku przez teoretykéw kultury przy Uniwersytecie Warwick w Wielkiej Brytanii. Ow
kolektyw zrzeszat akademikéw sympatyzujacych z ideg akceleracjonizmu. Pomimo
relatywnie krotkiego okresu funkcjonowania grupy (rozwigzanej w 2000 roku),
kierownictwo Landa nad CCRU przybrato charakter ,quasi-kultu”, co doprowadzito do
odejscia z kolektywu m. in. Sadie Plant. Idee promowane przez CCRU odzwierciedlaty coraz
bardziej skrajne i prawicowe poglady Landa, co poskutkowato w rozbiciu $rodowiska
akceleracjonistow na prawice i lewice (Beckett 2017). Z tego wzgledu kluczowe jest
rozroznienie hiperstycji lewicowej, majacej za zadanie wyobrazenie (a wiec i réwniez
sprzezone z nim realizowanie) przysztosci pod znakiem emancypacji, od hiperstycji
prawicowej, charakteryzujacej sie skrajng reakcja i majacej na celu szerzenie trwogi
(Avanessian i Hennig 2021).

W polskiej literaturze brakuje prac poswieconych lewicowej hiperstycji, co stwarza
szanse na uzupeinienie luki badawczej. Zauwazam potrzebe zagospodarowania owej luki
badawczej, jako ze rozwazania anglosaskich akceleracjonistéw proponujg zastosowanie
interesujacych narzedzi dla wspétczesnych rozwazan nad kapitalizmem, na przyktad dla
wywodzacych sie z nurtu teorii krytycznej. Niniejszy artykut stanowi wiec wstep do rozwazan
nad zwigzkami pomiedzy hiperstycjonalnym kreowaniem lewicowej utopii a przetamaniem
impasu mys$lowego realizmu kapitalistycznego. Jako pierwsze, w pracy omawiam istotne
sposoby mys$lenia antykapitalistycznego wspotczesnej lewicy oraz dlaczego nie odnoszg one
sukceséw w kontestacji realizmu kapitalistycznego. Nastepnie przedstawiona jest kwestia
pamieci o historycznej lewicy i zwigzanej z nig melancholii, ktéra w wyniku wspotczesnej
interpretacji zatracita swoj twdrczy charakter. Ostatnig czes¢ wywodu stanowi propozycja
kreowania lewicowych hiperstycjonalnych utopii jako sposobu na wyjscie z narzucanych
przez realizm kapitalistyczny ograniczen wyobraZni.

Jak realizm kapitalistyczny zniszczyl wyobraznie

Realizm kapitalistyczny nie osigga sukceséw dzieki szczeremu oddaniu demos wobec
mysli neoliberalnej. Wiekszos$¢ spoteczenstwa nie musi identyfikowac sie z neoliberalizmem,
by go akceptowac. Jak pisze Fisher, realizm kapitalistyczny przede wszystkim polega na
naturalizacji i w konsekwencji depolityzacji Swiatopogladu neoliberalnego (Fisher 2015a). Do
sfery politycznej nie nalezy juz ,polityka zaciskania pasa”, ,odchudzanie administracji” czy
»dziura budzetowa” - hasta te funkcjonujg jako mantryczne wyznania wiary, wyptywajace na
powierzchnie w momencie ujawnienia sie kolejnego z kryzyséw kapitalizmu. Skojarzenia z
wiarg maja swoje uzasadnienie - jak ocenia Fisher, dziedzina ekonomii jest najwiekszym
teologicznym osiggnieciem w historii. Wiara ta polega w gtéwnej mierze na analfabetyzmie
ekonomicznym, przypominajgcym praktyki wprost Sredniowieczne; ekonomia funkcjonuje
jako ztozony system poje¢ dostepny wytacznie dla wtajemniczonych, ktérych Fryderyk Engels
nazwatby ideologami historycznymi (Fisher 2015b; Fisher 2015c; Engels 1948: 28). Dla
przyktadu, kazdy potrafi rozpozna¢, ze pieniadz jest wytgcznie Zetonem, a towary nie majg w
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sobie zycia. Pomimo tego, wszyscy zachowuja sie, jakby pienigdze byly czyms$ realnie
substancjalnym, a towary wystepowaty jako zjawiska naturalne (Fisher 2005a).

Praktyka polityki neoliberalnej, pomimo deklaratywnej wolnorynkowosci cechuje sie,
rzecz jasna, wyrazng niekonsekwencja. Bodaj najbardziej jaskrawym wyrazem tej
niekonsekwencji okazat sie rok 2008. Kryzys wykazat woéwczas realng nature neoliberalizmu:
nagle panstwo narodowe, podobno stronigce od wszelkiej interwencji, z po$piechem rzucito
wypetnione miliardami dolaréw koto ratunkowe bankom. Wniosek ptynacy z wydarzen lat
2008-2009 brzmi nastepujaco: neoliberalizm nie przeciwstawia sie panstwu per se, lecz gdy
nadejdzie potrzeba, za pomoca panstwowej interwencji wprowadza komunizm dla bogatych
(Fisher 2020:86).

Pomimo powyzszego wniosku o ,rozpadzie ram pojeciowych dostarczajacych od lat
70. XX wieku przykrywki kapitalistycznej akumulacji”, zatoZenia neoliberalizmu funkcjonuja
do dzisiaj (Fisher 2020:105). Alternatywa nie nadeszta; kotara iluzji nie zostata zerwana, a
raczej uchylona. Obecnie, aby uzyska¢ swiadomos$¢ antykapitalistyczng, nalezatoby spojrzec
wokot siebie z odrobing rozumu i poczucia przyzwoitosci, jak trzezwo zauwaza Terry Eagleton
(2007: 43). Doswiadczenia XXI wieku pokazuja jednak, ze Swiadomo$¢ antykapitalistyczna to
za mato, by na jej podstawie kontestowac kapitalizm i stworzy¢ realng site polityczna zdolng
do wprowadzenia trwatej zmiany. Trwatg zmiane rozumie sie wprost jako alternatywe, ktorej
perspektywa jest tak usilnie zwalczana przez realizm Kkapitalistyczny. W tym aspekcie
wystepuje podwodjna blokada: brak alternatywnej wizji uniemozliwia powstanie
opozycyjnego ruchu; nieobecno$¢ takiego ruchu wyklucza z kolei okreslenie alternatywnej
perspektywy (Harvey 2010: 9).

Tak jak przyroda nie znosi prézni, tak i Swiadomo$¢ antykapitalistyczna stworzyta
swoje perspektywy. Owe perspektywy tworzg sie wsrdd ludzi, ktérzy za ambitny cel stawiajg
sobie zmiane swojego Srodowiska, panstwa czy wrecz catego swiata. Artykutujg oni swoje
propozycje, ogélne sugestie, a nawet zadania. Ich uwaga zbiera sie wokot okreslonych celéw
emancypacyjnych lub takich, ktére ukierunkowane sg na zatrzymanie destrukcji przeréznych
sfer zycia. Wspdtczesnie owe grupy gromadzi sie pod szyldem ,,nowych ruchéw spotecznych”
(New Social Movements). To, co taczy dla przyktadu ruchy antyrasistowskie, feministyczne i
proekologiczne, to fakt, Ze s3 one ,ruchami jednej sprawy”, ktéorym brakuje wymiaru
uniwersalnego, odnoszacego sie do spotecznej catos$ci. Wystepujac jako reakcje na okreslone
problemy, sprowadzaja sie do pomniejszych préb ograniczenia kapitatu (Zizek 2007: 585-
596).

Powyzsze ,pomniejsze proby” przypominajg przywolywang przez Wiodzimierza
Lenina scene z ,krwawej niedzieli” 22 stycznia 1905 roku: ttum niepi$miennych robotnikéw
pod wodza popa Gieorgija Gapona skierowat sie w strone Patacu Zimowego, by przekazac
carowi sformutowang przez Gapona petycje. Zawierata ona zadania, takie jak rozszerzenie
swobo6d obywatelskich, podniesienie ptac czy postulat wprowadzenia powszechnego prawa
wyborczego. Lenin zwrdcit szczegdlng uwage na ostatnie zdania petycji, w ktérych robotnicy
zwracajg sie do cara o wspotczucie i zrozumienie. W odpowiedzi car wystat kozakéw, by ci
wymordowali nieuzbrojonych uczestnikéw marszu (Lenin 1949: 5-7). Naiwno$¢ charakteru

93



petycji wydaje sie z perspektywy czasu oczywista, lecz czy symboliczny ,duch” btagania
bezlitosnego cara o taske zanikngt? Wspébiczesna powtarzalnos¢ polityki kompromisu
parlamentarnej lewicy z neoliberatami sugeruje, ze to ta pierwsza sktadowa tandemu dziata
w charakterze petenta. Za cel obrano ratowanie szkot, szpitali, emerytur, etc., jednoczesnie
majac na uwadze, zZe neoliberalizm dla obrony kapitatu gotow jest mobilizowac¢ zastepy policji
wraz z catymi departamentami biurokracji dekryminalizujagcymi przemoc tych pierwszych. W
efekcie, do zadan nalezy dotacza¢ w formie aneksu cho¢ krzte btagalnosci i wezwan do
sumienia liberata. Nawet jesli antykapitalizm tych Zgdan jest nieskrywany i niesiony na
sztandarach programu politycznego, to wystepuje w nich zgrzyt pomiedzy warstwag
deklaratywng a strategig polityczng. W tym modelu polityk deklarujacy antykapitalizm
pozbawiony jest cnoty odpowiedzialnosci (w przeciwienstwie do najprawdziwszego
reakcjonisty). Antykapitalistyczny parlamentarzysta najcze$ciej nie jest zdolny do uniesienia
ciezaru odpowiedzialnosci za wszystkie potencjalne konsekwencje wprowadzenia
antykapitalistycznych pogladéw w zycie (Harvey 2010:5; Callinicos 2007: 20-21).

Nick Srnicek i Alex Williams proponuja zbiorcze okreslenie na horyzontalng
dziatalno$¢ wszelkich ruchéw i organizacji zawierajacych w sobie idee antykapitalizmu: folk
politics (FP). Jest to pewien kolektywny, polityczny ,zdrowy rozsadek” przywiazany do
rozwigzan z przesztosci, takich jak strajki, zwigzki zawodowe czy partie awangardy. Podczas
gdy w przeszio$ci wymienione rozwigzania dawaty mniej lub bardziej zamierzone efekty,
wspotcze$nie s3 one anachroniczne, niezdolne do wprowadzania zmian. Niemozno$¢
wiekszego wptywania na polityke przez FP jest wedtug Srnicka i Williamsa spowodowana
charakterem dziatania FP: zamiast planowa¢ i budowac strategie, polegaja zasadniczo na
taktyce wobec okreslonych obszaréw polityki. Reagowanie na okre$lone zmiany i kryzysy to
domena spontanicznej jednostki, co sprawia, ze w logice FP osobiste doSwiadczenie jest
cenione o wiele wyzej od myslenia strukturalnego. Taki spos6b myslenia prowadzi rowniez
do preferowania akcji bezposrednich, wptywania na polityke lokalna; decyzje musza by¢
przede wszystkim podejmowane przez indywidualne jednostki, a nie reprezentantéw danej
sprawy. Partykularyzm zastepuje (kojarzony z totalitaryzmem) uniwersalizm, a etyczno$¢
ceniona jest wyzej od politycznosci (,wspodtczuje gnebionemu i gardze chciwym, wiec nie
potrzebuje zmiany; wystarcza mi moja moralna wyzszos¢”). Problem nie lezy oczywiscie w
samej lokalnosci, od tego poziomu zaczyna sie w koncu kazda polityka, ale w tym, ze FP nie
wykracza poza poziom lokalny. Przyczyn nacisku na lokalno$¢ mozna doszukiwac sie w
ztozonosci i skali problemdw wystepujacych w erze zglobalizowanego kapitalizmu. W obliczu
horrendalnej skali wyzwan stojacych przed jednostka, wezwania FP do powrotu do $wiata
bardziej ,harmonijnego”, ,prostego”, ,codziennego” sa terapeutycznym redukowaniem i
upraszczaniem globalnej skali problemo6w. Kontestacja globalnego kapitalizmu staje sie dla FP
niemozliwa - doktadnie z tego powodu Srnicek i Williams uwazajg folk politics za powazne
zagrozenie dla Swiatowej lewicy (Srnicek i Williams 2015: 10-29).

Charakter ram myS$lowych folk politics podlega opisowi George’a Ciccariello-Mahera,
jako pierwsza z dwéch postaw dotyczacych oceny rewolucji latynoamerykanskich. Nazywa on
horyzontalizm pewnego rodzaju fetyszem ,anty-sity” (antipower). Jest to myslenie ignorujace
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kategorie panstwa a priori i negujace wszelkie wyobrazenie o zbiorowych mozliwo$ciach
organizacyjnych, przyjmujac tym samym samozwanczg role wiecznej opozycji. Ciccariello-
Maher przeciwstawia tej koncepcji fetysz panstwa, ktéry ocenia jako réwnie fatszywy.
Fetyszyzacja panstwa i jego instytucji polega na negowaniu faktu, ze sg one tworzone przez
ludzi, a wiec moga by¢ przedmiotem radykalnej transformacji. Obie te perspektywy taczy
wniosek, Ze panstwo to ,ponadludzki” byt, ktérego mozna sie ba¢ lub go wielbi¢, lecz nigdy
nie mozna go zmienic¢ (Ciccariello-Maher 2013: 16).

Opisywane powyzej niedostateczne rozwigzania ruchéw lewicowych sg z punktu
widzenia Fishera efektem hegemonii realizmu kapitalistycznego. Jak pisze na swoim blogu,
problem lewicy w wyobrazeniu (i wdrozeniu) postkapitalistycznej alternatywy nie wynika z
wnetrza samej wyobrazni, lecz jest symptomem realnych impaséw politycznych; warunki
pozwalajgce na ,nowe myslenie” nie byty dotychczas dostepne (Fisher 2010a). Przyczyn tego
stanu rzeczy mozna doszukiwa¢ sie w innym wpisie, w ktérym Fisher tgczy realizm
kapitalistyczny z realizmem depresyjnym (,Zycie to ciggta haréwka, wiec dlaczego ktokolwiek
miatby jej nie do$wiadczy¢?”). Ten realizm wymusza (niezwykle przygnebiajacy) koncept
sprawiedliwosci, w ktérym kazdy, sprawiedliwie, doswiadcza¢ musi nieszcze$cia. Apatia jest
jak najbardziej zamierzona: realizm kapitalistyczny ma w koncu zapobiec wybuchowi
masowego entuzjazmu. Pesymizm jest wpisany w codzienno$¢, lecz pozostaje
niezidentyfikowany; realizm kapitalistyczny naktada raczej obowigzek pozytywnoSci
zakazujacej oficjalnego wystepowania wszelkiej negatywno$ci (Fisher 2015a; Fisher 2010b).

Nakaz apatii nie nastgpit jednak drogg dekretu, ani nie nadszedt wraz z kolejnym
kryzysem kapitalizmu; sytuacja, w ktérej apatia jest domyslng reakcja (czyli jej brakiem) na
realia polityczne, narastata z czasem. Sens widmontologii Jacquesa Derridy zawiera sie w
stwierdzeniu, ze widmo komunizmu nigdy nie zanika, lecz ciggle jest obecne, by moc
powracac (Derrida 1994:123). ,Nawiedzajacy” Karol Marks towarzyszyt ludzkosci wraz z
historig narodzin hegemonii realizmu kapitalistycznego. Doktadnie z tego powodu, by
rozwazac¢ o mozliwosciach przysztosci, nalezy podsumowac, jakie nauki ptyng z przesztosci.

Interpretacja kleski: melancholia i pamie¢

Pamie¢ o spusciZnie intelektualnej, zbrojnych rewolucjach, buntach niewolnikéw, etc.,
czyli pamie¢ o lewicowoSci i emancypacji, jest wpuszczona w wielo$¢ dyskurséw. Mitow i
zaniechan wokot pamieci o lewicy nie brakuje, jednak jak ona sama traktuje wtasng historie?
Wstepng uwaga w odpowiedzi na to pytanie moze by¢ stwierdzenie Waltera Benjamina:
rewolucje ,karmig sie obrazem zniewolonych przodkéw, a nie ideatem wyzwolonych
wnukéw” (Benjamin 2012: 319).

Dla lewicy cofanie sie my$lami do krajobrazu chwalebnych walk najczesciej rowna sie
wspominaniu kleski. Nierzadko krwawa, obcigzona wymiarem historycznym (co poteguje jej
znaczenie) porazka, niesie ze soba ogromny tadunek emocjonalny. Jak stwierdza Enzo
Traverso, owe emocje nie wigza sie z wyrzutami sumienia czy skrucha, lecz z poczuciem
wygnania. Zdeptane marzenia, zmuszenie do ponownego przemyslenia Sciezki zyciowej,
podwazanie praktycznej strony wyznawanych warto$ci - to komponenty, ktére sktadajg sie
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na wywotywang u pokonanych gteboka melancholie. Przegrane przez socjalizm bitwy do
1989 roku dziataty jako sita napedzajaca ruch wyzwolenczy, poniewaz nadawaty przegranym
poczucie godnosci. Przetom wiekéw wykazat jednak umniejszenie sprawczosci melancholii.
Upadek systemu realnego socjalizmu w pewien sposéb zamknat zapoczatkowany w 1917
roku cykl rewolucji, lecz nie nastgpit on w wyniku kolejnego krwawego szturmu pod
dywanem pociskow. Jest to porazka, ktéra nie wywotuje poczucia dumy (Traverso 2020: 33-
34).

Wydaje sie, ze zburzenie muru berlinskiego usuneto pewien punkt odniesienia
wzgledem nastepnego kroku naprzéd. Porewolucyjny projekt zwany Zwigzkiem Radzieckim
w wyobrazeniu politycznym zdematerializowat sie, dajac argumenty hipotezie Francisa
Fukuyamy. Zapomniana (albo przy¢miewana) w tym kontekscie pozostaje historia rozwoju
warunkéw zycia spoteczenstw eurazjatyckich. Niezaleznie od oceny, ile socjalizmu zawierato
sie w realnym socjalizmie, nalezy przyznaé, ze kleska ZSRR oznacza réwniez ograniczenie
futurystycznej i technologicznej metanarracji lewicy. Wizje o sowieckim skoku
technologicznym urzeczywistnity sie w podrézy radzieckiego obywatela po orbicie ziemskie;j.
Wystanie cztowieka w kosmos byto elementem kosmicznej utopii, ktéra miata realizowac sie
dzieki kolektywnej pracy Rad dla rozwoju ludzkiego. Pod tym wzgledem metanarracja
realizowata swoje cele z dekady na dekade - cate pokolenie wnukéw niepiSmiennych chtopow
byto S$wiadkami fundamentalnego przetomu technologicznego. Uzupeinienie wizji
btyskawicznego rozwoju poteguje fakt, Ze rodzice mtodych $wiadkéw ery Chruszczowa
zaledwie 16 lat wcze$niej pokonali faszyzm, wkraczajac do Berlina. Po 1989 roku dyskurs
zwigzany z rozwojem technologicznym jest odmienny: nowoczesno$¢, a wraz z nig rozwaj
technologiczny, przedstawiana jest jako sprzezona z rozwojem kapitalizmu. Sformutowany
przez Karola Marksa wniosek o rozwoju cywilizacji, czyli spotecznych sit wytworczych
(gesellschaftliche Produktivkrdfte) stuzacych wytacznie zwiekszeniu sit produkcyjnych
kapitatu jest (niewypowiedzianym) nakazem myslowym realizmu kapitalistycznego (Srnicek
i Williams 2015: 73-75; Marks 1939: 308).

Powyzszy przyktad pokazuje, Ze kleska jest sita modyfikujaca pamiec o rzeczywistych
dokonaniach odzwierciedlajacych pewne ,wielkie narracje”. Z tego powodu warto
przywotywaé perspektywy zaréwno teoretykéw, jak i praktykéw lewicy interpretujacych
pamie¢ o osiggnieciach przesztosci. Na polu teoretycznym wymieni¢ mozna wyrdznienie
socjalistow utopijnych przez Karola Marksa i Fryderyka Engelsa - dla przyktadu, komunizm
Owenowski, pomimo ze wynikajgcy wylacznie z rachuby kupieckiej, miat juz znamiona mysli
krytycznej wobec kapitalizmu oraz stanowit prébe wypracowania alternatywy. Rzecz jasna,
byty to starania pozbawione realnych szans powodzenia, jednakze nalezato je doceni¢ jako
przebtyski wyizolowane z centrum przemystowej Anglii (Engels i Marks 1907:26-28; Engels
1949:32-35). Praktycy rewolucji podkreslali za$ znaczenie krwawych walk o warto$ci, o ktére
sami postanowili walczy¢: Wtodzimierz Lenin w 1902 roku przypomina o trudach angielskich
zwigzkow zawodowych, staraniach francuskich robotnikéw, koniczac na przelotnym i krwawo
sttumionym marzeniu Komuny Paryskiej. Kazde do$wiadczenie, zwtaszcza ptynace z
popetnionych wéwczas nieuniknionych bteddéw, jest bezcenne. W podobnym, zakrawajacym
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o poetycko$¢ kolorycie wypowiada sie Fidel Castro, gdy broni sie w 1953 roku przed sagdem
po nieudanym szturmie na fort Moncada. Szturm stanowit otwarcie pierwszego rozdziatu
rewolucji kubanskiej, o czym garstka studentéw pod wodza Castro wiedzie¢ nie mogta.
Niemniej jednak mtody prawnik wiedzial, ze jego kleska jest przedtuzeniem staran José
Martiego o wyzwolenie Kubanczykéw z opresji politycznej i ekonomicznej. Przeciwnik
zmienit sie z hiszpanskich kolonizatoréw na dyktatora reprezentujacego zagraniczny kapitat,
lecz sprawiedliwo$¢ niezmiennie pozostata przy Kubanczykach (Lenin 1985: 25; Castro 1964:
12).

Myslenie o przesztosci w kategoriach modyfikowania pamieci poprzez interpretacje
sugeruje jednak pewne watpliwosci. Slavoj Zizek przypomina, ze po dyskursywnym
manewrze J6zefa Stalina, Lenin przestat by¢ leninista. Innymi stowy, leninizm byt w Zwigzku
Radzieckim retroaktywna Kkonstrukcja dyskursu stalinowskiego, by stanowi¢ punkt
odniesienia dla ortodoksji ,nowej ontologii” (Zizek 2018: 478). Pamie¢ zdaje sie wiec by¢
catkiem plastyczna, skoro potrzeba polityczna jest w stanie zmieni¢ jej forme. Problem
pozostaje aktualny nawet, gdy zmienimy wektor interpretowania pamieci: nie tyczy sie on
wyltacznie figury totalnej orwellowskiej wtadzy, ktora usilnie stara sie opowiedzie¢ dang
historie jezykiem zupeinie odmiennego dyskursu. Enzo Traverso pisze o amnezji dotykajgcej
przekrojowo cate spoteczenstwa i kultury, w ktérych dziedzictwo walki wyzwoleniczej staje
sie praktycznie niewidoczne. Antyfaszyzm, antykolonializm czy feminizm zdajg sie
nieprzydatne, gdy cenzurze poddana jest nawet Zatoba po poniesionych przez te ruchy
kleskach. W pamieci publicznej nastepuje pierwszenstwo ofiar przemocy i ludobojstwa,
podczas gdy przyczyny ich $mierci rozmywajg sie z kazda kolejng rocznica tragicznych
wydarzen. Fantomy rewolucyjnej przesztosci przerazaja swym milczeniem: pamiec nie jest
jedynie plastyczna, lecz jednocze$nie krucha (Traverso 2020: 27-30).

Paradoksalnie, wyciggniete powyzej pesymistyczne wnioski przypominaja o
sprawczosci wspotczesno$ci: pamiec¢ ksztattowana jest dzisiaj. Walter Benjamin zauwaza w
melancholii niesamowity potencjat, w ktérym kurczowe trzymanie sie przesztosci wraz z jej
utraconymi szansami i przegranymi bitwami daje dostep do historycznych przyczyn
cierpienia jednostki, do samej logiki historycznos$ci. Warunkiem koniecznym jest jednakze
uznanie, ze melancholia musi by¢ polityczna, twoércza, pobudzajaca umyst do dziatania w
duchu podjetym przez poprzednikéw. Walter tym samym modyfikuje wnioski Marksa
postulujacego odrzucenie ,wszelkich zabobonéw przeszitosci”. Gdy Marks moéwi, ze
»,dawniejsze rewolucje potrzebowaty historycznych wspomnien, zeby zapomnie¢ o wtasnej
treSci”, Walter dopowiada, ze wspomnienia nie zaszkodza tresci, o ile zostanie zrozumiana ich
historyczna rola (Flatley 2008: 64-65; Marks 1889: 9).

Interpretacje kleski, zwyciestw i nieprzewidywalnych meandréw historii nalezg do
potencjatu lewicy, cho¢ wspoétczesnie sama lewica wydaje sie nie do korica tego Swiadoma.
Konflikty wewnatrz lewicy, ktére dotycza przede wszystkim wizji przysztej zmiany, pozostaja
bezproduktywne. Najjaskrawszym tego przyktadem jest bodaj najwiekszy podziat dotyczacy
podejscia rewolucyjnego a polityki reform. Dziedzina reform wewnatrz kapitalizmu nie
wykazata sie wiekszymi sukcesami, a wspo6tcze$ni zwolennicy rewolucji w duzej mierze s3,
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jak nazywa ich Mark Fisher, marksistami z krzesel obrotowych (swivel-chair Marxist
philosophers). Wybuchajg oni entuzjazmem na kazde potkniecie lewicowego projektu, ktory
nie wpisuje sie w ich teorie rewolucji. Nieskazitelnos¢ teorii rewolucji jest dla nich
najcenniejsza. Postulowana przez nich przemiana spoteczna ma charakter catkowity, a wiec
brak takiego osiggniecia jest interpretowany jako catkowita porazka (Fisher 2015c; Fisher
2010a).

To co taczy przeciwne obozy reformistéw i rewolucjonistéw, jest poleganie na nadziei.
Nadzieja reformistow lokowana jest w tym, Ze keynesizm powrdci, podatki wygtadza
nieréwnosci i zostang spozytkowane w sposéb co najmniej poprawny przez silne instytucje.
Rewolucjoni$ci z kolei poktadajg nadzieje w jednym zrywie, ktéry zmiecie kapitalizm i wniesie
ludzko$¢ na tory socjalizmu - ten zryw jednakze nie nadchodzi, bo koniunktura nigdy nie jest
korzystna. Melancholia obu obozéw wyraza sie w interpretowaniu historii w sposéb pasywny.
Nadzieja jest pasywnym afektem, przywotywanym wtedy, gdy wystepuje niezdolno$¢ do
rzeczywistego dziatania. Realizm kapitalistyczny sugeruje nadzieje, by unieruchomic
spoteczenstwo wykazujace che¢ zmiany. Pierwszym krokiem, by ponownie ,poruszy¢”
ludzkos¢, wydaje sie wydobycie z przesztosci tego, co nadaje wszelkim ruchom sprawczosci:
,buntownicza melancholia wcigz czeka na odkrycie, domaga sie uznania” - pisze Traverso -
,melancholia podaza $§ladami rewolucji, zachowujac dyskrecje w okresie jej rozwoju,
ujawniajgc sie ponownie po jej wyczerpaniu i spowijajac ja w catun po klesce. Uciele$niana
przez pokonanych, wpisuje sie w historie wszystkich ruchéw, ktére od dwdch stuleci
usitowaty zmieni¢ $wiat. To wta$nie poprzez kleski rewolucji ich do§wiadczenie przekazuje
sie z pokolenia na pokolenie” (Fisher 2015a; Traverso 2020: 272-273).

Hiperstycja i jej utopia

Tym, co nie tylko sprzeciwia sie pasywnemu charakterowi nadziei, ale i go anihiluje,
jest pewnos¢. Baruch Spinoza definiuje pewnos$¢/ufnos¢ (securitas) jako rado$¢ ptynaca z
przesztej lub przysztej idei, z ktérej usunieto przyczyne zwatpienia w nia. Lacinskie securitas
wystepuje w podwdjnym znaczeniu: pewnosci samej w sobie (czyli takiej, ktéra ufa w swoja
sprawczo$¢) oraz bezpieczenstwa. Pewnos¢ jest z definicji hiperstycjonalna: stymuluje
mozliwos$ci dziatania, a zwiekszone mozliwos$ci dziatania poteguja sama pewnos¢. Pewnos$¢
wprowadza w ruch swojg wtasng przepowiednie, dzieki czemu staje sie samospeiniajaca. To
zabezpieczenie czyni securitas niezbedng wartoscig w polityce (Spinoza 1910: 131; Fisher
2015a).

Pewnos$¢ jest doktadng przyczyng skutecznosci prawicowej polityki. OczywiScie
istnieje tez caly ciezar tradycji, ktory ulatwia wprowadzenie zmian polegajacych na
odnoszeniu sie do (najczeSciej zdeformowanej) pamieci o ,starych, dobrych czasach”.
Zasadniczo jednak decyzja polityczna sprowadza sie do pewnoSci w wymierzaniu
okreSlonego celu, ktéry urzeczywistnia sie dzieki stanowczemu wyznaczaniu granic
pogladdéw. Dla przyktadu, konserwatystom tatwo jest sterowac dyskursem dotyczacym ptci,
bo nominalnie nie s3 w stanie uzna¢ niebinarnoSci. Presupozycja jest wylaczna,
ekskluzywna binarno$¢, ktéra determinuje wszelkie osady na temat osdb trans - do stopnia,
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w ktérym nie jest w ogdle konieczne przyznawanie im cech ludzkich (czego wyrazem jest
stynny w cyberprzestrzeni slogan Bena Shapiro ,facts don’t care about your feelings”). Jesli
prawo do Prawdy przyznawane jest za kurczowe trzymanie sie zastanych ram myslowych, to
nalezy by¢ ich niezwykle pewnym, by polityke tejze Prawdy realizowa¢. Stanowi to sedno
prawicowej hiperstycji, ktéra hipnotyzuje sprawczoscig. Posiadajace u swych podstaw
rasistowski mistycyzm, hiperstycje Nicka Landa s3 przyciagajace pomimo catej swej
dziwacznoSci. Sugeruja koherentny ksztatt polityki zasilany abstrakcja autorskiego mythosu,
co zwrdcito uwage lewicowych akceleracjonistéw. Przycigga ich sprawczos$¢ formy, lecz za
konieczne uwazajg odciecie sie od Landowskiej tresci; chcg by¢ futurystami bez wstepowania
w szeregi faszystow. Wyrazana przez Fishera potrzeba wyznaczania przez lewice nowych ram
teoretycznych wraz z jej niezbednymi narracjami napotyka hiperstycje, ktéra réwnolegle do
krytyki kapitalizmu moze wptywac na przysztos¢, zyskujac potencjat do zmiany w czasie
terazniejszym (Fluss i Frim 2022: 99; Fisher 2015a; Avanessian i Hennig 2021).

Po co lewicy idea akceleracjonizmu? Fisher stawia $miala teze, Ze kazdy w gtebi jest
akceleracjonistg, a sam marksizm traci na znaczeniu, jesli nie nosi znamion idei akceleracji,
spojrzenia naprzod. Teza taczy sie z wnioskiem Davida Harveya, ze komunistg jest kazdy, kto
rozumie destrukcyjne wptywy kapitalizmu i aktywnie sie im sprzeciwia. Harvey wywodzi to
przekonanie z Manifestu Komunistycznego, w ktérym komunista nie musi identyfikowac sie
z partig czy ruchem, by wierzy¢ w wypracowanie przysztosci innej, niz ta zwiastowana przez
kapitalizm. Wedtug tej definicji, na $wiecie Zyja miliony komunistéw, ktérzy niekoniecznie
utozsamiajg sie z zinstytucjonalizowanym komunizmem, jaki ukazat sie w ubiegtym wieku.
Jesli na przetomie XX i XXI stulecia alterglobalisci gtosili, Ze ,,inny $wiat jest mozliwy”, to warto
jest wtérowac zdaniem: ,inny komunizm jest mozliwy” (Fisher 2014: 340; Harvey 2010: 17).

Fisher zgadza sie z Zizkiem w stwierdzeniu, ze dominujacy brak wiary w rzeczywista
zmiane kapitalizmu sktania do rozwazenia eksperymentalnych metod w polityce. Jesli
hiperstycje realnie przyktadaja sie do zmiany politycznej, to lewicy potrzebne jest tworzenie
wiasnych twoérczych fikcji, czyli utopii. Realizm kapitalistyczny po upadku komunizmu w XX
wieku zakazat lewicy my$lenia utopijnego, w zamian utwardzajac wtasne, fatszywe przestanki
o koncu historii. Skoro kapitalizm bazuje na fikcjach, to konieczne jest tworzenie kontr-
kapitalistycznych fikcji spetniajacych funkcje punktéw odniesienia, z ktérych wyrasta¢ beda
alternatywne $ciezki rozwoju ludzkiego (Fisher 2010b; Traverso 2020: 23; Fisher 2005b).

Kreowanie hiperstycjonalnej utopii w tym znaczeniu stanowi estetyczng strone
konstruowania alternatywnej wizji. Theodor Adorno piszacy o przeciwstawieniu sie
»upadkowi zachodu” jedynie za pomoca utopii jest glosem z przesztoSci zgadzajacym sie z
teza, ze kapitalizm opuscit przysztos¢, ktorej nie potrafi zagwarantowaé (Williams 2013:12;
Adorno 1941:325; Fisher 2014:346).

Jak w praktyce wygladatyby utopie prezentowane przez lewice? W przeszto$ci twdércza
wizje przysztosci zaprezentowat Aleksandr Bogdanow w powies$ci Czerwona gwiazda z 1908
roku, w ktdrej przedstawit socjalizm jako przysztos¢ technologiczng realizowana na Marsie.
Komunistyczni Marsjanie dzieki niesamowitym osiggnieciom naukowym szykowali sie w tej
historii do podboju Ziemi. Utopijne sci-fi Bogdanowa reprezentowato wizje wielkiego
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osiggniecia realizowanego wytgcznie dzieki kolektywnej pracy i odzwierciedlato marzenia o
sowieckim podboju kosmosu (Bogdanow 1984). Rzecz jasna, to nie Bogdanow umozliwit start
statku Wostok w kosmos, lecz wyznaczyt on pewien marzycielski punkt odniesienia.

Za przyktad wspétczesnych utopii postuza W Petni Zautomatyzowany Luksusowy
Komunizm Aarona Bastaniego oraz Czerwony Dostatek Francisa Spufforda. Bastani opisat
przyszto$¢ ludzkos$ci pozbawionej trosk materialnych. Wszelkie niedobory zostaty
zniwelowane, a dzieki rozwojowi technologicznemu produkty konsumpcyjne sa dostepne
cenowo dla kazdego. Bastani przedstawia wizje Swiata post-pracy, gdzie wszelka praca
wykonywana rekami cztowieka jest nieoptacalna - produkcja i ustugi sg wykonywane przez
maszyny, by cztowiek mogt cieszy¢ sie czasem zwolnionym z obowigzkéw haréwki. Powie$¢
Spufforda cofa sie z kolei do Zwigzku Radzieckiego ery Chruszczowa. Prezentuje w niej
perspektywe przecietnych obywateli kraju Rad, ktérzy zyja marzeniami o przescignieciu
Zachodu w komforcie zycia. Akcja powiesci ma miejsce w czasach ogromnego postepu
technologicznego i skoku w poprawie jakoSci Zycia, dlatego marzenia $wiadkéw historii
wydawaly sie tak zywe i prawdopodobne. Fisher uzywa Czerwonego Dostatku (Red Plenty)
jako figury odnoszacej sie do wizji kolektywnych mozliwosci produkcji, bezpieczenstwa i
zadowolenia cztowieka. Kapitat zawsze przeciwstawia sie Red Plenty, blokujac dostep do
powszechnego bogactwa (common wealth). Przedstawiane przez Bastaniego czy Spufforda
obrazy systemoéw pozwalajacych na sprawiedliwy podzial owocow kolektywnej pracy to
przyktady punktéw odniesienia stymulujacych lewicowa wyobraznie (Bastani 2022; Spufford
2010; Fisher 2015a).

Najciekawszg propozycje utopii sugeruje Fredric Jameson. Opisuje on Wal-Mart jako
ogromng korporacje-maszyne, wychwalajac wszystkie atuty, ktéry uczynity j3 monopolem:
skoordynowana organizacja; szczyt efektywnos$ci tancucha dostaw; biurokracja godna
pruskiego urzedu; catly wachlarz mozliwie najtanszych produktéw oferowanych
konsumentowi. Obok wymienionych atutéw wspotistnieja wszystkie grzechy, dzieki ktorym
Wal-Mart osiggnat swoj sukces: gtodowe pensje; bazowanie w coraz wiekszej mierze na
niepetnych etatach i wysitku nielegalnych imigrantéw; wykorzystywanie pracy dzieci w
najbiedniejszych regionach $wiata; wymuszanie na dostawcach modelu outsourcingu.
Powyzsze aspekty doktadnie wskazuja dlaczego Wal-Mart jest ucieleSnieniem koncentracji
kapitatu i tendencji do monopolizacji rynku, czyli esencja ,pdZnego kapitalizmu”. Utopia
polega na tym, by wyobrazi¢ sobie Wal-Mart napedzany nie pragnieniem maksymalizacji
zysku, ale realizowaniem postugi. Jameson przywotuje fascynacje fordyzmem przez Lenina i
Antonio Gramsciego - na pierwszy rzut oka ich odczucia byty staboscia, ekscytowaniem sie
zdehumanizowang formg pracy w kapitalizmie. Owa fascynacja jest tymczasem sednem
utopijnosci: co$, co jest obecnie jednoznacznie negatywne, ma warto$¢ pozytywna w utopijnej
wizji przysztosci. Wal-Mart jako utopia jest eksperymentem mys$lowym: konkretyzuje sie w
nim wizja przysztosci, ktérg nalezy przejac (Jameson 2010: 420-425).

Wymienione powyzej utopijne wizje przysztosci nie moga by¢ traktowane jako gotowe
programy, cele czy narzedzia polityczne. Nie nalezg one rowniez do dziedziny futurologii. To
co czyni je warto$ciowymi, to operacja przewartos$ciowania, polegajaca na wyizolowaniu z
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empirycznej rzeczywistosci elementéw, traktujac je jako komponenty zupeinie innego
systemu. Ta eksperymentalna metoda potrafi obréci¢ dystopijng wizje Swiata w utopijny most
ku nowoczesnosci, jesli umiejetnie wykorzysta sie jej elementy sktadowe (atuty dystrybucji
Wal-Marta sg w stanie odblokowa¢ Czerwony Dostatek). Jest to dziatanie majace na celu
ozywienie wyobrazni zaglodzonej przez realizm kapitalistyczny. Paradoksalnie, nietrudno
jest wyobrazi¢ sobie przyszto$¢ pod bandera kapitatu: wypalong planete zdominowang przez
sztuczng inteligencje produkujaca towary z resztek surowcéw dla wymierajgcego gatunku
ludzkiego. Z tego punktu wyjscia Fisher zadaje pytanie: dlaczego nie wyobrazi¢ sobie fikcyjnej
przysztosci, w ktdrej eksportujemy caty kapitat (wraz z jego zwolennikami, jesli tego chca) na
wymarta juz planete, by tam namnazat sie bez konca, a ludzkos$¢ zajmie sie realizowaniem Red
Plenty (Jameson 2010: 433-434; Fisher 2015c)?

Antykapitalizm, aby byt twoérczy, musi walczy¢ o nowoczesnosé, a nie jg odrzucaé. By
podja¢ nowoczesnos¢, a wiec zrozumiec jg i zauwazy¢ zagrozenie dla ludzkosci (jak i dla catej
planety!) w kapitalizmie, nalezy stworzy¢ nowe punkty odniesienia. Warunki zrozumienia
kapitatu, wraz z jego fikcjami i niszczycielska sitg, lezg poza nim samym: tylko wychodzac z
jego ram ideologicznych wytwarza sie zdolno$¢ do wypracowania alternatywy. Mark Fisher
stwierdza, ze ,realizmowi kapitalistycznemu mozna zagrozi¢ tylko wtedy, kiedy wykaze sie,
ze jest nie do utrzymania badz niespdjny; tzn. wtedy, kiedy okaze sie, ze rzekomy »realizm«
kapitalizmu absolutnie nim nie jest” (Fisher 2010a; Fisher 2015c; Fisher 2020: 29).

Ksigzka Komunizm kwasowy nie doczekata sie ukoniczenia przez tragedie samobojczej
$Smierci Marka Fishera. Opublikowane w ,Praktyce Teoretycznej” ttumaczenie wstepu
niedokoniczonego dzieta ukazuje koncepcje, ktéra miata kontestowac realizm kapitalistyczny.
Przedstawiony w nim acid communism jest pewnego rodzaju prowokacja, zartem, majagcym
jednak bardzo powazny cel. Fisher wywodzi koncepcje komunizmu kwasowego z nurtu
kontrkultury lat 60.1 70. XX wieku. Kontrkultura i eksperymenty z psychodelikami poddawaty
w watpliwo$¢ obecny porzadek. Doswiadczenie ,poza rzeczywistos$cig” dekonstruowato ja,
podwazajac istniejgce stosunki wtadzy, wraz z jej zakazami i represjami. W tym
doswiadczeniu wykluwa sie wniosek, Ze swiat ukazany ,z zewnatrz” jest mozliwy - mato tego,
jest o wiele atrakcyjniejszy od wspoétczesnego kontrkulturze opresyjnego porzadku
spoteczno-politycznego. Kwasowy komunizm to inaczej obietnica nowego cztowieczenstwa,
nowego myslenia, nowej mitosci, konceptow wyrazajacych kolektywne przezycia, a
jednoczes$nie oddajacych wolnos$¢ jednostce. Fisher uwaza, ze fuzja nowych ruchow
spotecznych z projektem komunistycznym wydawata sie wéwczas nieuchronna, a dzisiaj jawi
sie jako niemozliwa. Pozostato jednak jej widmo, ktére wynurza sie z historii (Fisher 2021).

Czy przywrdcenie ducha komunizmu kwasowego nie byloby niczym innym, jak
efektem ozywienia wyobrazni? Pytanie to nie zawiera w sobie postulatu eksperymentowania
z psychodelikami, ale gotowosci do eksperymentowania w ogoéle. Hiperstycjonalne utopie
tworzace nowe punkty odniesienia nie sg bowiem fikcjami skierowanymi w powielanie mitu,
lecz fikcjami gotowymi do wynurzenia sie z rzeczywisto$ci wspoétczesnego Swiata. Majac u
swych podstaw realne pragnienie emancypacji i réwnosci, paradoksalnie aspiruja do
wytwarzania nowego realizmu, przeltamujacego impas realizmu kapitalistycznego. Chodzi
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bowiem o upolowanie wampirycznego, wedtug alegorii Marksa, kapitatu wysysajacego sity
pracujacych (Marks 1954: 224). Hiperstycja ma na celu wybudzenie z letargu potencjatu
lewicy, by powrdcita do prospektywnej wyobrazni.

Whioski

Przeprowadzone powyzej rozwazania wyrazajg niespotykany w dobie realizmu
kapitalistycznego powiew optymizmu. Moze sie on wyda¢ niepoprawny, gdy weZmie sie pod
uwage wszystkie kleski lewicowych projektéw, po ktorych ludzkos¢ wpadta w apatyczne
objecia ideologii kapitalizmu. Odkrywanie na nowo pewnos$ci w eksperymentalnej metodzie
hiperstycji moze by¢ préba odrzucenia narzucanej pasywnosci. Z pewno$cia nie zaszkodzi to
obecnym ruchom spotecznym i politycznym, a by¢ moze wspomoze je w ,przewietrzeniu”
dogmatéw purytanskiego rewolucjonizmu, reformizmu, horyzontalizmu, fetyszéw panstwa i
anty-sity.

Krucho$¢ pamieci przeobraza Kkleski, wygrane bitwy i gorzkie kompromisy w ich
cienie, deformujgc ich ksztatt i zacierajac ich forme. Utracone historie zwyciestw i porazek
domagajg sie ich przywotania i podkreslenia, jak wazne sg w kontekscie catej historii rozwoju
ludzkiego. Doswiadczenie to bezcenna lekcja, ktéra jak widmo dostepuje kroku kolejnym
pokoleniom. Wszystkie doSwiadczenia nalezy wiec zauwazy¢ i nazwac, a jesSli pasywnos$¢
Swiata wprowadza je w swoj apatyczny dyskurs, to wystepuje potrzeba ich ponownej
interpretacji. Nie mozna porzuci¢ melancholii na pastwe apatii, gdy echo historii przypomina
0 jej buntowniczym i tworczym potencjale.

Na sztandarze spuscizny duetu Marks-Engels widnieje przekaz, by rozwo6j socjalizmu
traktowac jako przejscie od utopii do nauki. Krytyka kapitalizmu wynikajaca z ich teorii jest
nadal aktualnym narzedziem, a dzierzacy ja sa w stanie zdekonstruowac $wiat rozwinietego
kapitalizmu. Praktyka pokazuje jednak, Zze samo zdekonstruowanie ram kapitatu nie odstania
jego stabych punktéw w spos6b wystarczajacy. W praktyke potrzebne jest tchniecie pewnosci,
a narzedziem majacym jg zapewni¢ jest hiperstycja dostarczajaca nowych punktéw
odniesienia. Modyfikacja formuty Marksa i Engelsa przywraca utopie jako eksperymentalny
powiew $wiezo$ci dla podstaw naukowych socjalizmu.

Tworcze kreowanie uzytecznych fikcji przybliza ludzko$¢ do konceptu planety
nieobarczonej destrukcyjnymi sitami kapitatu. Jezyk fikcji zdaje sie wyrazac¢ spinozjanskie
securitas, ktérego pozbawiona jest biernie wyczekujaca przysztos$ci nadzieja. Nalezy odrzucic¢
nadzieje, by aktywnie podja¢ sie nowoczesnosci i wprawic¢ przemiane polityczng w czynny
ruch. Wzywajac do wystania kapitatu w kosmos, poza zyciodajng orbite Ziemi, warto nakresli¢
uniwersalny postulat emancypacji i réwnosci: dla nich Mars, dla nas - Marks.
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