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Wstep

Zorientowane przestrzennie nauki spoleczne, z natury interdyscyplinarne i dy-
namiczne, przeszly w ostatnich dwéch dekadach istotna transformacje, wynikajaca
z rosnacej zlozono$ci badanych zjawisk, oraz potrzeby reagowania na wyzwania
i kryzysy globalne (np. migracyjne, klimatyczne). Tradycyjne podejscia badawcze,
skoncentrowane na wyizolowanych kategoriach analizy, takich jak klasa spoleczna czy
pleé, sa niewystarczajace w obliczu wielowymiarowo$ci probleméw, takich jak zmia-
ny klimatyczne, nieréwnosci spoteczne czy kryzysy polityczne. W odpowiedzi na te
wyzwania coraz czesciej przyjmuje sie podejscia holistyczne, integrujace réznorodne
perspektywy i metody badawcze i uwzgledniajace zaréwno lokalne konteksty, jak i glo-
balne powiazania (Brandt et al. 2013; Montuori 2024).

Badania te nie sa wylacznie narzedziem poznania, lecz takze mechanizmem wspie-
rajagcym zmiany spoleczne i srodowiskowe. Na znaczeniu zyskuja koncepcje takie jak
transdyscyplinarno$¢, nauka obywatelska i zaangazowana spolecznie, kladace nacisk na
faczenie wiedzy akademickiej z do§wiadczeniami i potrzebami spotecznoscilokalnych
(Pohl i Hirsch Hadorn 2007; Polk 2015). W tym kontekscie szczegdlna role odgrywa
podejscie intersekcjonalne, ktére pozwala na analize przecieé¢ réznorodnych tozsa-
mosci spotecznych, takich jak rasa, pteé, klasa czy religia, jednocze$nie uwzgledniajac
kontekst lub wymiar przestrzenny. Intersekcjonalno$¢ stala sie w ostatnich latach
fundamentem dla nowego myslenia o relacjach spolecznych i przestrzennych. Badania
nad nieréwnosciami coraz czesciej zwracaja uwage na przestrzen jako kluczowy wy-
miar. Miasta, dzielnice, jako miejsca konkretne, staja sie arenami, na ktérych zderzaja
sie i przeplataja rézne formy marginalizacji, tworzac unikalne wyzwania dla badaczy
i decydentéw politycznych (Massey et al. 2009; Forde 2024).

Przestrzen, podobnie jak inne wymiary rzeczywisto$ci spotecznej, jest dynamiczna
i zréznicowana. Uwzglednienie tych cech, w potaczeniu z wrazliwoscia na specyfike
miejsca, dostarcza nowych narzedzi do badan nad nieréwnos$ciami oraz wspiera rozwoj
nauki spotecznie zaangazowanej. Intersekcjonalnos¢ przestrzenna jako rozszerzenie
klasycznej koncepcji intersekcjonalnosci oferuje mozliwo$¢ integracji analiz spotecz-
nych, przestrzennych i sSrodowiskowych, co czyni ja uzytecznym narzedziem w bada-
niach akademickich i praktyce. Artykul analizuje zatem, w jaki sposéb nauki spoteczne,
dzieki zastosowaniu podejscia intersekcjonalnego, moga lepiej odpowiadac na potrzeby
spoleczne. Szczegé6lna uwaga zostanie poswiecona roli transdyscyplinarnosci i nauki
obywatelskiej w budowaniu mostéw miedzy badaniami akademickimi a praktyka spo-
teczng, jak réwniez potencjatowi intersekcjonalnosci przestrzennej w ksztaltowaniu
bardziej sprawiedliwego i inkluzywnego $wiata.

Intersekcjonalnosc a przestrzen

Intersekcjonalno$¢ jest krytyczna koncepcja badawcza w naukach spolecznych,
okreslajaca, w jaki sposdb rézne tozsamosci spoleczne, takie jak np. rasa, ple¢, status
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spoleczny i zawodowy, seksualno$¢, niepetnosprawnosé, etnicznos¢ oraz religijnosé,
przenikaja sie i oddzialuja na siebie, tworzac unikalne i calo$ciowe doswiadczenia np.
opresji i dyskryminacji (Crenshaw 1989). Koncepcja ta podwaza jednoosiowe podejscia
badawcze, ktére traktuja kategorie tozsamosci oddzielnie, podkreslajac zamiast tego
ich wzajemne powigzania i niemozno$¢ zrozumienia ich w oderwaniu od siebie, w tym
réwniez w oderwaniu od miejsca, w ktérym sie krzyzuja (Forde 2024).

Termin ,intersekcjonalno$¢” wprowadzita K. Crenshaw w analizie dotyczacej dys-
kryminacji czarnych kobiet, ktérej charakter pod wzgledem do$wiadczen rézni sie
od dyskryminacji zaréwno biatych kobiet, jak i czarnych mezczyzn. Crenshaw (2013)
argumentowala, ze tradycyjne podejicia feministyczne i antyrasistowskie czesto nie
uwzglednialy wyzwan stojacych przed osobami nalezacymi do kilku marginalizowa-
nych grup jednoczes$nie. Bylo to niewystarczajace do zrozumienia nieréwnosci syste-
mowych. Intersekcjonalno$¢ podkresla, ze systemy wladzy — np. patriarchat, kapitalizm
i supremacja bialych — nie dzialaja niezaleznie, lecz wzajemnie si¢ wzmacniaja (Collins
2000). To moze prowadzi¢ do marginalizacji oséb znajdujacych sie na przecieciu wielu
form opresji i dyskryminacji. Pomimo swoich osiagnie¢ intersekcjonalnos¢ spotkata
sie z krytyka. Niektorzy badacze twierdza, Zze nadmierne skupienie si¢ na kategoriach
tozsamosci moze prowadzi¢ do rozbicia ruchéw spotecznych opartych na klasycznych
postulatach niwelowania nieréwnosci (Luft i Ward 2009). Inni badacze kwestionuja
jej zastosowanie poza kontekstami zachodnimi, podkreslajac potrzebe kulturowych
interpretacji regionéw i miejsc (Yuval-Davis 2011). Zwolennicy koncepcji twierdza
jednak, ze krytyka ta jedynie potwierdza elastycznos$¢ i zdolnos¢ adaptacyjna intersek-
cjonalnosci jako narzedzia teoretycznego.

Intersekcjonalno$¢ jest obecnie waznym i uzytecznym pojeciem w analizie nieréw-
nosci spotecznych. Skupiajac sie na wzajemnym oddzialywaniu réznych tozsamosci
i systemdéw przymusu, dostarcza bardziej zniuansowanego obrazu dynamiki wladzy
w spoleczenstwie. Jej utrwalenie w przestrzeni akademickiej i aktywistycznej moze
poméc w rozwiazywaniu strukturalnych i kulturowych nieréwnosci we wspétczesnym
$wiecie.

Rézne konteksty badan nad intersekcjonalnoscia zwrdcily uwage na umiejscowienie
kwestii krzyzowania sie wyzwan spotecznych i kulturowych, zwlaszcza w uktadach
o znacznej komplikacji, struktur spoleczno-przestrzennych, czyli w obszarach zurba-
nizowanych. Intersekcjonalno$¢ przestrzenna rozszerza pierwotng koncepcje intersek-
cjonalnosci na konteksty srodowiskowe, krajobrazowe i urbanistyczne, podkreslajac,
w jaki sposdb nieréwnosci spoteczne sa organizowane i utrwalane w przestrzeni (Forde
2024). Nakladajace sie tozsamosci, takie jak rasa, klasa, pte¢ i niepelnosprawnos¢, od-
dziatuja z ukladami przestrzennymi, prowadzac do poglebionej marginalizacji miejsc —
np. dzielnic, kwartaléw, ulic. Przestrzen miejska, szczegélnie w miastach po konfliktach
lub gleboko podzielonych, jest miejscem, w ktérym historycznie uksztattowane poczu-
cie niesprawiedliwosci i wspélczesne nieréwnosci istnieja i kumuluja kolejne problemy.

W takich miastach jak Belfast, Kapsztad czy Jerozolima planowanie urbanistyczne
moze wzmacnia¢ nieréwno$ci przestrzenne poprzez segregacje infrastrukturalna
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i ograniczony dostep do zasob6w. Przestrzen nie jest neutralna, tzn. zaréwno ksztat-
tuje, jak i jest ksztaltowana przez stosunki spoteczne. Uklady przestrzenne wzmacniaja
hierarchie wtadzy, okreslajac, kto ma dostep do jakich przestrzeni i zasobéw. Przykta-
dem tego jest urbanistyka ery apartheidu w Republice Poludniowej Afryki, tworzaca
podzialy fizyczne i spoteczne utrwalajace nieréwnosci i wykluczenie (Huchzermeyer
2006). Podobna role petnia Sciany Pokoju w Belfaécie, wzniesione w celu ograniczenia
konfrontacji miedzy katolikami a protestantami (Lojek 2021). Te przestrzenne podzialy
ograniczaja dostep do edukacji, zatrudnienia i opieki zdrowotnej, szczegdlnie osobom
doswiadczajacym przecie¢ marginalizacji (Ducre 2018), tworzac bariery w mobilnosci
i bezpieczenstwie szczegélnie dla grup strukturalnie zmarginalizowanych. Z unikalny-
mi wyzwaniami zwiazanymi ze sprawiedliwo$cia przestrzenna borykaja sie miasta po
konfliktach, co dobitnie ukazuje pojecie urbicydu, czyli celowego niszczenia przestrzeni
miejskich (Coward 2009). W takich kontekstach intersekcjonalno$¢ przestrzenna bada,
w jaki sposéb odbudowa moze albo utrwali¢, albo zlikwidowac te nieréwnosci.

Intersekcjonalno$¢ przestrzenna wymaga nowych, krytycznych podejs¢ planistycz-
nych, ktére uwzgledniaja doswiadczenia grup marginalizowanych. Zamiast traktowac
spotecznosci jako jednorodne, urbanistyka musi uwzglednia¢ zréznicowane potrzeby,
zwlaszcza 0s6b dotknietych opresja systemowa (Williams et al. 2023). Narzedzia do
zmierzenia si¢ z nieréwnosciami i przeksztalcenia miast w przestrzenie integrujace
i o wiekszej réwnosci strukturalnej oferuje potaczenie intersekcjonalnosci przestrzen-
nej z dazeniem do sprawiedliwej transformacji, ktére pozwala planowac¢ bardziej inklu-
zywne spolecznosci miejskie. Sprawiedliwa transformacja uzupetnia pojecie intersek-
cjonalnosci przestrzennej, zajmujac sie przyczynami nieréwnosci spotecznych i dazac
do demontazu systemoéw opresji (Mingus 2022). W przeciwienstwie do sprawiedliwosci
naprawczej, ktdra czesto skupia sie na naprawie szkéd w ramach istniejacych systemoéw,
sprawiedliwo$¢ transformacyjna zaklada radykalna restrukturyzacje stosunkéw spo-
tecznych i przestrzennych. W kontekscie miejskim sprawiedliwos$¢ transformacyjna
obejmuje tworzenie przestrzeni, ktére priorytetowo traktuja bezpieczenstwo, wlaczenie
i dostepno$c¢. Przebudowy urbanistyczne czesto prowadza do gentryfikacji, wypierajac
spotecznosci o niskich dochodach i mniejszo$ciowe. Sprawiedliwo$¢ transformacyjna
kwestionuje te praktyki, promujac procesy planistyczne oparte na uczestnictwie i glo-
sach grup marginalizowanych (Miraftab 2009). Do kluczowych strategii nalezg m.in.
budowa przystepnych cenowo mieszkan, dostepny transport publiczny i przestrzenie
publiczne otwarte na zréznicowane grupy spoleczne, a takze zaangazowanie spo-
tecznosci w procesy decyzyjne. Konieczne jest réwniez redystrybuowanie zasobéw,
aby zniwelowa¢ historyczne nieréwnos$ci poprzez inwestycje w zaniedbane obszary
(Kristensen et al. 2023). Koncepcja sprawiedliwej transformacji podkresla potrzebe
opracowania sprawiedliwych podej$¢ do zmian spotecznych i srodowiskowych, szcze-
gblnie w odpowiedzi na zmiany klimatu i urbanizacje (McGill 2019). Opiera si¢ ona
na zasadach sprawiedliwo$ci srodowiskowej, ekonomicznej i spotecznej, zapewniajac
réwny dostep do czystej wody, powietrza i terenéw zielonych, a takze stabilno$ci eko-
nomicznej i spolecznej (Jang i Kim 2018).



Koncepcja intersekcjonalnosci w ujeciu przestrzennym... 51

Implikacje podejscia intersekcjonalnego dla studiow
i praktyki polityk miejskich

Rozwoj koncepcji intersekcjonalnosci i sprawiedliwosci transformacyjnej wymaga
odmiennego od tradycyjnego podej$cia do prowadzenia badan. Zaklada integracje
wiedzy z réznych dziedzin nauki z praktycznymi do$wiadczeniami spotecznymi
i kulturowymi. Oznacza nie tylko interdyscyplinarnos¢, czyli wspolprace dyscyplin
akademickich, ale podejscie bardziej holistyczne, umozliwiajace tworzenie wiedzy
opartej na wspolpracy nie tylko naukowcéw, ale tez praktykéw i obywateli (Stember
1991). Podejscie transdyscyplinarne laczy teorie z praktyka, umozliwiajac bardziej
kompleksowe rozumienie probleméw i dazac do wypracowania wspdlnego jezyka
i ram analitycznych nauki i praktyki. Jest szczegélnie uzyteczne w obliczu zlozonych
probleméw cywilizacyjnych, takich jak zmiany klimatyczne, nieréwnosci spoteczne
czy kryzysy zdrowotne, wymagajacych podej$cia wielopoziomowego i zintegrowa-
nego (Brandt et al. 2013). Dzigki transdyscyplinarno$ci badacze moga laczy¢ wiedze
naukowa z lokalnymi do$wiadczeniami spolecznosci, perspektywami organizacji
pozarzadowych oraz praktykami instytucji publicznych (Pohl i Hirsch Hadorn 2007).
Jako narzedzie analityczne i praktyczne transdyscyplinarno$¢ pozwala na tworzenie
elastycznych i adaptacyjnych strategii dzialania, opierajac si¢ na iteracyjnych etapach
wspdtpracy, w ktérych kolejne kroki sg korygowane w oparciu o dane empiryczne oraz
biezace informacje zwrotne od zaangazowanych aktoréw (Jahn et al. 2012), co pozwala
na ciaggla ewaluacje.

Zaréwno transdyscyplinarnos¢, dzieki swojej zdolnosci do identyfikowania auten-
tycznych probleméw spolecznych, jak i intersekcjonalnosé¢, dzieki swojemu wplywowi
spolecznemu na proces badawczy, przyczyniaja sie do bardziej inkluzywnego i opartego
na zaangazowaniu spotecznym podejscia do tworzenia wiedzy. Kluczowym walorem
transdyscyplinarnosci jest jej zdolno$¢ do rozpoznawania rzeczywistych probleméw
spotecznych, natomiast spolecznym skutkiem intersekcjonalnosci jest zmieniajaca sie
rola zwyklych obywateli w procesie badawczym. Obywatele coraz czeéciej wlaczaja sie
w proces zbierania danych (tzw. crowdsourcing) i angazowani sa w procesy badawcze
we wspélpracy z zawodowymi naukowcami i instytucjami naukowymi (Eitzel et al.
2017, 6), co okresla sie pojeciem nauki obywatelskiej (citizen science). W takim ukta-
dzie wiedza jest koprodukowana poprzez polaczenie perspektyw naukowych z innymi
punktami widzenia (Polk 2015, 111), uwzgledniajac w ten sposéb réznorodnos¢ ludz-
kich doswiadczen, jak réwniez réznice w plci, wieku, pochodzeniu oraz w sytuacji
spolecznej czy ekonomiczne;j.

Przyktadowo, badania dotyczace nieréwnos$ci przestrzennych w miastach moga
korzysta¢ z perspektyw mieszkancéw dzielnicy, ktérzy najlepiej znaja lokalne uwa-
runkowania. Wiedza ta, polaczona z analizg przestrzenna i ekonomiczng, sprzyja
projektowaniu rozwiazan uwzgledniajacych réznorodne potrzeby. Dzieki wspotpracy
miedzy naukowcami i spotecznos$ciami lokalnymi mozliwe jest opracowanie polityk
i praktyk bardziej kompleksowych, inkluzywnych i sprawiedliwych. W planowaniu
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urbanistycznym podejscie transdyscyplinarne umozliwia integracje wiedzy technicznej
z wiedza uzytkownikéw przestrzeni, co przeklada si¢ na tworzenie bardziej dostepnych
i funkcjonalnych miejsc publicznych i wpisuje sie w ujecie intersekcjonalne (Pohl et al.
2017). Transdyscyplinarno$¢ jest tym samym podejsciem dynamicznym, partycypa-
cyjnym i w duzej mierze terytorialnym — umozliwia diagnozowanie probleméw, ale
réwniez angazuje rozne grupy spoleczne w proces wspoltworzenia wiedzy i rozwigzan
w miejscu zycia. To zmienia sposdb myslenia o roli nauki. Zamiast traktowaé wiedze
naukowa jako odrebna wobec codziennego doswiadczenia, transdyscyplinarno$¢ uzna-
je jej wspotzaleznosc z praktyka spoteczna. Wiedza ma wéwczas charakter aplikacyjny
i transformacyjny, poniewaz jest ukierunkowana na realne zmiany w zyciu spotecznym
isrodowiskowym. W efekcie tworzy sie wiedza uzyteczna spotecznie, odzwierciedlajaca
realne potrzeby, a jednocze$nie bazujaca na naukowych metodach analizy i ewaluacji.

Wyrazem przejawu podejscia intersekcjonalnego — tym razem z perspektywy polityk
miejskich — jest szerokie otwarcie samorzadu terytorialnego na praktyki deliberacyjne.
Samorzad ten jeszcze stosunkowo rzadko oddaje faktyczny glos obywatelom, redukujac
demokracje lokalng do wyboréw oraz swej funkcji administracyjnej (Drew 2020, 49).
Tak realizowana decentralizacja wladzy staje sie decentralizacja tylko de iure a nie de
facto (Sokotowicz 2024, 111), nie uwzgledniajac w wystarczajacym stopniu potrzeb
réznych grup, czyli nie uwzgledniajac problemu intersekcjonalnosci. Rozwiazaniem
instytucjonalnym, ktére moze ,odda¢ glos” spotecznosciom lokalnym, moga byc¢
mechanizmy demokracji deliberacyjnej. Termin ten, zaproponowany przez Josepha
Bessette’a (1980), oznacza demokracje oparta na dyskusji obywateli prowadzacej do
podejmowania bardziej przemyslanych decyzji zbiorowych. Celem tego podejscia jest
transformacja preferencji obywateli w toku otwartej i publicznej dyskusji (Juchacz
2006, 11). Podejscie to rozni sie od demokracji ,agregacyjnej” (reprezentatywnej), gdzie
debata polityczna jest na ogét powierzchowna, dominuja chwyty marketingowe, a naj-
wazniejszymi instrumentami uprawiania polityki staja sie sondaze opinii publicznej
i pézniejsze oddanie gloséw raz na kilka lat w sztucznie wydzielonym okregu wybor-
czym (Krzewiniska 2016). W przypadku podejécia deliberacyjnego agregacje preferencji
wyborczych zastepuja zbiorowa dyskusja i namyst nad rzeczywistymi problemami,
ktére moga prowadzi¢ do transformacji uprzednich przekonan. Réznorodno$¢ potrzeb
i systeméw warto$ci, wynikajaca z plci, wieku, miejsca zamieszkania, pochodzenia
oraz sytuacji spoteczno-ekonomicznej, nie czyni z demokracji gry zerojedynkowe;j.
W procesie deliberacji rozmaite odstony konsultacji spolecznych — spotkania otwarte,
wystuchania publiczne, budzety obywatelskie, panele, warsztaty, sady i narady obywa-
telskie — stuzg stworzeniu przestrzeni dla dyskusji publicznej, ktéra z definicji powinna
poprzedzad, a nie wieniczy¢ podejmowane decyzje. Demokracja deliberacyjna stwarza
szanse na zwiekszenie inkluzywnosci i przejrzystosci, budowanie zaufania miedzy
obywatelami a instytucjami publicznymi oraz uwzglednienie réznorodnosci ludzkich
postaw i potrzeb.

Deliberacja w spoteczno$ciach lokalnych moze stanowi¢ skuteczny sposéb radzenia
sobie z wyzwaniami wynikajacymi z intersekcjonalnos$ci. Wspdlnoty lokalne sg bowiem
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dobrymi miejscami do jej prowadzenia. Na poziomie polityki krajowej dominuja zwy-
kle argumenty abstrakcyjne, bedace czesto pozbawionymi znaczen ogdélnymi hastami,
kwieci$cie formutowanymi w jezyku marketingu politycznego. Tymczasem dyskusje
na temat spraw lokalnych sa bardziej konkretne, bo dotycza czytelnie zdefiniowa-
nych spraw i potrzeb, np. dostepnosci mieszkan i transportu publicznego, bliskosci
terenéw zielonych i rekreacyjnych, dostepnosci szkdt i przedszkoli oraz placéwek
ochrony zdrowia, czysto$ci powietrza itp. (Mergler 2021). W demokratycznych i zde-
centralizowanych spoteczenstwach sprawy, ktérymi zajmuja sie samorzady, sa mniej
abstrakcyjne, bardziej zrozumiale dla wiekszosci obywateli i maja bezposredni wptyw
na ich codzienne zycie. Dzieki temu wzrasta szansa na aktywne uczestnictwo w réz-
norodnych formach partycypacji. Poprzez ,konkretno$¢” spraw, ktérymi sie zajmuje,
samorzadowa demokracja deliberacyjna moze tez odpowiada¢ na wyzwania intersek-
cjonalnosci. Oparte na deliberacji dzialania lokalne czesto stanowia punkt wyjscia do
identyfikacji i niwelowania probleméw zwiazanych z nieréwno$ciami i podejmowane
na tym poziomie inicjatywy oddolne, dziatania sgsiedzkie i lokalne ruchy spoteczne
moga z pomoca otwartego na demokracje deliberacyjna samorzadu terytorialnego
skutecznie je rozwigzywac.

Podejscie intersekcjonalne do badan i praktyki zarzadzania miastem mozna zidenty-
fikowa¢ w kilku kluczowych obszarach interwencji, identyfikujac ich cele, instrumenty
oraz oczekiwane rezultaty (tabela 1). W obszarze badan miejskich koncepcja inter-
sekcjonalnosci ktadzie nacisk na rozpoznanie krzyzujacych sie przyczyn nieréwnosci
w skali miasta, dzielnicy i ulicy oraz postuluje dobdr préb uwzgledniajacy to zréznico-
wane, jak réwniez koprodukcje wiedzy akademickiej i lokalnej w duchu nauki obywa-
telskiej. W sferze polityki na poziomie samorzadéw i partycypacji obywatelskiej celem
jest instytucjonalizacja deliberacji jako standardu wspdlzarzadzania, m.in. poprzez
ocene skutkéw polityk z perspektywy przeciec tozsamosci (rasa, ple¢, klasa, religia itd.),
publikacje otwartych danych spoteczno-ekonomicznych o wysokiej rozdzielczosci czy
losowy dobdr cztonkdéw stalych rad i paneli obywatelskich w procesie podejmowanie
decyzji o réznych aspektach funkcjonowania miast. W planowaniu przestrzennym
i ksztaltowaniu przestrzeni publicznych podejscie intersekcjonalne przesuwa akcent na
redukcje barier i projektowanie dla zréznicowanych aktoréw miejskich poprzez stan-
dardy projektowania uniwersalnego w planowaniu, przeciwdzialanie gentryfikacji czy
tez dostosowanie miejskich débr wspélnych do potrzeb kobiet, senioréw, mlodziezy,
0séb z niepelnosprawno$ciami czy migrantéw. Dziatania tego rodzaju maja prowa-
dzi¢ do zwiekszenia obecnosci grup wcze$niej marginalizowanych w przestrzeniach
publicznych oraz spadek poczucia zagrozenia. W obszarze adaptacji do zmian klimatu
intersekcjonalno$¢ wiaze sie z uwzglednianiem potrzeb réznorodnych grup w takich
rozwiazaniach, jak zapewnienie dostepnosci miejsc ochlodzenia/ogrzania w zasiegu
pieszym, doplaty do retencji i termomodernizacji dla grup zmarginalizowanych czy
priorytetowe zazielenianie dzielnic zamieszkalych przez osoby o niskich dochodach.
W zakresie bezpieczenstwa i rezyliencji miast promuje sie inkluzyjne sieci wsparcia:
schronienia bez barier i bezpieczne dla kobiet i dzieci, wielokanatowe systemy wczesne-
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go ostrzegania dostepne w réznych jezykach oraz sasiedzkie grupy zapewniajace dostep
os6b najbardziej wrazliwych do energii, wody, zywno$ci i facznosci. Wreszcie, w przy-
padku nieformalnych inicjatyw obywatelskich podkresla si¢ znaczenie mikropraktyk
spolecznych w budowaniu rezyliencji i sprawiedliwo$ci przestrzennej, stanowiac tym
samym uzupelnienie formalnych mechanizméw polityk miejskich.

Podsumowanie

Pytanie o sens wprowadzania nowych pojec¢ lub reinterpretowania istniejacych sta-
nowi jedno z kluczowych wyzwan nauk spotecznych. Krytycy argumentuja, ze takie
dzialania prowadza do chaosu terminologicznego. Jednak ztozonos$¢ wspétczesnych
probleméw spolecznych, politycznych i srodowiskowych wymaga narzedzi, ktére
pozwalaja na bardziej holistyczne i elastyczne podejscie do analizy rzeczywistosci. Sto-
sowanie nowych kategorii analitycznych, takich jak intersekcjonalno$¢ przestrzenna,
okazuje sie nie tylko uzasadnione, ale nawet konieczne. Badania w duchu intersekcjo-
nalnosci moga stac sie katalizatorem dla zmian w polityce lokalnej. Intersekcjonalnos¢
przestrzenna, transdyscyplinarnos¢ oraz nauka spolecznie zaangazowana stanowia
narzedzia nie tylko do analizy zjawisk spotecznych, ale takze do projektowania spra-
wiedliwszej rzeczywisto$ci. W tym sensie podejscie intersekcjonalne, szczegdlnie
wzbogacone o wymiary przestrzenne, ma potencjat do przeksztatcenia nauk spotecz-
nych w narzedzie rzeczywistej zmiany spotecznej i politycznej.

Wyzwaniem dla intersekcjonalnosci jest jednak poszukiwanie w naukach spolecz-
nych nowych podej$¢ oraz metod badawczych, ktére doprowadza do zrozumienia
specyficznego kontekstu analizowanych zjawisk (Golafshani 2003). Stanowi to wyraz
odchodzenia od podej$cia pozytywistycznego w nauce, zakladajacego mozliwosé
kompletnego poznania, w kierunku pluralizmu, rozumianego jako wrazliwos$¢ na zréz-
nicowane zrédta wiedzy i wielo§¢ mozliwych do przewidzenia scenariuszy przyszlosci
(Dixon i Tewdwr-Jones 2021, 50-51). Wobec tej zmiany w badaniach nad zachowa-
niami czlowieka w przestrzeni wazniejsze staja sie nie tyle podobienistwa, ile réznice
wynikajace z warunkéw specyficznych, ksztaltowanych historycznie, kulturowo i insty-
tucjonalnie (Matthews i Herbert 2008, 65). Z perspektywy intersekcjonalno$ci wazne
staje sie prowadzenie badan ,w terenie’, gdzie przedmiot badan wytania sig z interakeji
z podmiotem poznania w procesie badawczym (Patton 2002). Wazny jest bowiem nie
tylko sposéb badania proceséw zachodzacych w przestrzeni, ale takze to, kto i w ja-
kich okolicznos$ciach temu badaniu podlega. W $wiecie, w ktérym badane sytuacje
sa wzglednie proste i relacje miedzy obserwowanymi zjawiskami nieskomplikowane,
podejscie pozytywistyczne jawi sie jako uzyteczne. Natomiast w $wiecie, ktéry cechuje
wysoka nieprzewidywalno$¢ oraz nieliniowo$¢ zwigzkéw przyczynowych, bardziej
plodne okazuja sie podejscie transdyscyplinarne i intersekcjonalnosc.

Zagadnienie interdyscyplinarnos$ci wpisuje si¢ w nurt badan nad kompleksowoscia
zjawisk spolecznych (complexity theory). Zaklada, ze ztozono$¢ $wiata spotecznego jest
wieksza niz §wiata materialnego i nie podlega tym samym regutom, co $wiat fizyczny
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(Knight 1921). Dazenie do upraszczania badanej rzeczywistosci, zakorzenione w tra-
dycji pozytywistycznej i wywodzace sie z fizyki, w gruncie rzeczy prowadzi do frag-
mentacji wiedzy. Dlatego wobec wspoélczesnych megatrendéw (Konecka-Szydtowska
et al. 2019) we wspdlczesnych naukach spolecznych na znaczeniu zyskuje paradygmat
ztozonosci — bliski rozwazaniom na temat rezyliencji — ktéry uwzglednialby zjawiska
w ich pelnym kontekscie i relacjach. Badania przestrzenne jak mato ktére powinny by¢
otwarte na ten paradygmat. Spojrzenie na procesy spoteczne z perspektywy planety,
kontynentu czy kraju dostarcza wielu informacji i pozwala jeszcze na stosowanie ele-
ganckich modeli wyjasniajacych, uproszczajacych relacje miedzy gléwnymi elementami
badanych systeméw. Dzieje sie to jednak czesto kosztem utraty istotnych szczegdiow
ibuduje falszywa wiare w mozliwos¢ precyzyjnego przewidzenia jego przysztych zacho-
wan. Gdy jednak nastepuje zblizenie do poziomu miasta, dzielnicy czy ulicy, powstaje
mozliwo$¢ dostrzegania tego, co najmniejsze, z cala réznorodnoscia. To na poziomie
lokalnym budowana jest rzeczywista odpornosc spoleczna, ktérej kluczowe elementy
to silne wiezi spoteczne, zaufanie, wspdlne wartosci i aktywnos$¢ obywatelska.

To prowadzi nie tylko do innej nauki, ale i innej polityki lokalnej — opartej na de-
liberacji. Przejawem zastosowania intersekcjonalnosci w praktyce badan jest nauka
spolecznie zaangazowana a przejawem zastosowania intersekcjonalnosci w praktyce
demokracji lokalnej jest deliberacja w rozwiazywaniu konkretnych probleméw spo-
tecznych. Dla budowania realnej odpornosci potrzebujemy decentralizacji de facto
w miejsca decentralizacji de iure, w ktérej kluczowe znaczenie maja dzialania oddolne
i wspdlpraca spolecznosci lokalnych w przeciwdziataniu nieréwno$ciom, zaréwno
spolecznym, jak i przestrzennym. Wpisuje sie to w postulat wzmacniania rezyliencji
przestrzennej (Czachor 2019), ktére poczatkowo dotyczylo reakeji ekosystemdédw na
zjawiska naturalne (np. powodzie, susze, trzesienia ziemi, huragany) (Holling 1973),
ale z czasem — eksponujac zalezno$ci miedzy zjawiskami przyrodniczymi, spolecznymi
igospodarczymi — zaczeto uzywac jej w szerszym kontekscie. Wspoélczesnie rezyliencja
dotyczy tez odpornosci wobec zjawisk spolecznych (Figueiredo et al. 2018; Glaeser
2022), a upowszechnienie w studiach miejskich podej$cia intersekcjonalnego moze tak
rozumianej rezyliencji sprzyjac.
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