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Miejsce Biblii w zyciu Ulricha Zwingliego

A place of the Bible in the life of Ulrich Zwingli

Abstract

The article discusses the central place of the Bible in the life of Ulrich Zwingli. The Ref-
ormation in Zurich, whose origins were mainly due to his work, is revealed within several
fields: in preaching, theological disputes and the so-called “School of Prophecy” (Prophe-
zei). On each of these fields, the Swiss reformer exhibited the authority of the Bible — in-
comparable with other authorities. At the same time, he emphasized the role of the Holy
Spirit in the interpretation of biblical texts. The truth about the inspiring work of the Holy
Spirit and the truth about the sovereignty of God are at the heart of the life and theological
heritage of the reformer from Zurich.

Keywords: Bible, Holy Spirit, sermon, theology, “School of Prophecy” (Prophezei).

Streszczenie

Artykutl prezentuje centralne miejsce Biblii w zyciu U. Zwingliego. Reformacja w Zu-
rychu, ktorej poczatki byly glownie jego dzietem, ujawnita to na kilku polach: w kazno-
dziejstwie, prowadzonych dysputach teologicznych i w tzw. szkole proroctw (Prophezei).
Na kazdym z tych p6l szwajcarski reformator eksponowat autorytet Biblii — nieporowny-
walny z innymi autorytetami. Rownoczes$nie podkreslat role Ducha Swigtego w interpre-
tacji tekstow biblijnych. Prawda o inspirujacym dziataniu Ducha Swigtego, jak i praw-
da o suwerennosci Boga leza u podstaw Zycia i teologicznego dziedzictwa reformatora
z Zurychu.

Slowa kluczowe: Biblia, Duch Swiety, kazanie, teologia, ,,szkota proroctw” (Prophezei).

Dla Ulricha Zwingliego (1484—1531), ktory 500 lat temu, dwa lata po wysta-
pieniu Marcina Lutra, zainicjowat reformacje w Zurychu, Pismo Swiete stanowi-
o — podobnie jak dla innych reformatorow XVI w. — podstawe podjetej reformy
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Kosciota i wylaczne zrodto nowej teologii. Nie oznacza to jego teologicznego
zacie$nienia czy braku znajomosci koscielnej tradycji, zwtaszcza pism Ojcow
Kosciota. Wprawdzie reformator tylko przez krotki czas studiowat teologie na
uniwersytecie, to jednak z cala pewnos$cia mozna przyjaé, ze w prywatnym stu-
dium, zwlaszcza w okresie swojego scholastycznego okresu zdobywania wiedzy,
niejednokrotnie musiat zmierzy¢ si¢ z tekstami $w. Augustyna i $w. Tomasza.
Swiadczg o tym liczne cytaty pism tychze teologdéw w jego tekstach. Przez cate
zycie Zwingli pozostawal tez uczniem Platona, Cycerona, Seneki i Arystotelesa.
Jego niespokojny, badawczy, humanistyczny i reformistyczny duch nie pozwalat
mu zy¢ wiarg zadowolona z religijnych zwyczajow i praktyk, ale ustawicznie
przynaglat go do szukania petni prawdy'.

1. Biblia podstawg gloszenia kazan

Nalezy zauwazy¢, ze Zwingli jeszcze jako katolicki kaptan zainspirowany
byt wydanym w 1502 r. poradnikiem dla kaznodziejow pt. Manuale Curatorum,
ktorego autorem byt Johann Ulrich Surgant — profesor uniwersytetu w Bazylei
i proboszcz jednej z tamtejszych parafii>. Surgant postulowal, ze obowigzkiem
proboszcza jest opieranie gloszonych kazan wytacznie na teks$cie Biblii. Ten po-
stulat z pewnoscia byl mocnym punktem odniesienia, kiedy Zwingli petit role
proboszcza na swojej pierwszej parafii —w Glarus (1506—-1516), jak i w jego p6z-
niejszej pracy duszpasterskiej i tworczosci teologiczne;j.

Po opuszczeniu parafii w Glarus i ponaddwuletnim pobycie w Einsiedeln,
gdzie w cieniu wielkiego opactwa benedyktynskiego przyszty reformator zaspo-
kajat potrzeby duchowe malej miejscowej spotecznosci jako diecezjalny kaptan
(Leutpriester), spotkal go ogromny awans. W grudniu 1518 r. kapituta katedry
w Zurychu mianowala go kaznodzieja, przydzielajac mu odpowiednie uposaze-
nie zwigzane z petlnionymi obowigzkami. 1 stycznia 1519 r. w swoim pierwszym
kazaniu w katedrze w Zurychu Zwingli oglosit, ze od nastgpnej niedzieli rozpo-

' Obszerne wprowadzenie w zycie i dzialalno$¢ Ulricha Zwingliego stanowig opracowania:
Georg Richard Potter. 1994. Zwingli. Tum. T. Szafranski. Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawni-
czy; Christof Gestrich. 1967. Zwingli als Theologe. Glaube und Geist beim Ziircher Reformator.
Ziirich — Stuttgart: Zwingli Verlag; Wilhelm Neuser. 1977. Die reformatorische Wende bei Zwingli.
Neukirchen: Neukirchener Verlag; Arthur Rich. 1949. Die Anhénge der Theologie Huldrych Zwing-
lis. Ziirich: Zwingli Verlag; Gottfried Wilhelm Locher. 1969-1973. ,,Zwingli und Erasmus”. Zwing-
liana 13: 37-61; William Peter Stephens. 1986. The Theology of Huldrych Zwingli. Oxford: Clarendon
Press; Peter Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken. Ziirich: Theologischer Verlag;
Martin Sallmann. 1999. Zwischen Gott und Mensch. Tibingen: Mohr Siebeck; Piotr Jaskota. 2017.
Unio cum Christo. Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego,
145-188.

2 Potter. 1994. Zwingli, 465.
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cznie cykl kazan na temat Ewangelii §w. Mateusza. Nowos¢ jego podejscia do
Pisma Swigtego wyrazata si¢ juz w tym, ze odrzucit podzialy na tzw. perykopy
i wyktadat tekst bez jakichkolwiek dodatkow scholastycznych interpretatorow.
Poniewaz gloszenie czystej Ewangelii byto podstawowym postulatem reforma-
cji, stad zwyklo sie przyjmowac, ze wlasnie wtedy w symboliczny sposob rozpo-
czela sie reformacja w Zurychu®.

Co byto trescig kazan czy wyktadéw biblijnych Zwingliego nigdy si¢ nie do-
wiemy, poniewaz reformator ich nie spisywat. Dopiero pozniej jego uczniowie,
zwlaszcza Megander i Leo Jud, zaczgli sobie przypominac i pisa¢, co pozostato
im w pamigci. Z cata pewnoscig Zwingli wprowadzit nowa, erazmianska koncep-
cj¢ egzegezy biblijnej. Kazania rozpoczynaly si¢ od odczytania pelnego fragmen-
tu Biblii. Zgodnie z przyjetg wowczas metoda, forme wyktadu biblijnego tekstu
w pierwszej kolejnosci stosowano do najbardziej znanych ludziom s$redniowie-
cza ksigg Nowego Testamentu: Ewangelii, Dziejow Apostolskich i Listow apo-
stolskich, pomijano Apokalipse. Z czasem Zwingli glosit kazania oparte na calej
Biblii — tak na Nowym, jak i na Starym Testamencie. Jego interpretacje biblijne
i wnioski byly bliskie zyciu i odpowiadaly poziomowi stuchaczy. Poruszat nie
tylko kwestie religijne. Wiele w nich byto aluzji do spraw biezacych, do miejsco-
wych osobistosci i wydarzen, do pytan socjalnych i politycznych?.

Podstawe gloszenia kazan upatrywali reformatorzy w dobrym studium Biblii.
Zwingli jeszcze przed wybuchem reformacji, bo juz w 1513 r., jako humanistycz-
nie wyksztatcony proboszcz z Glarus rozpoczat studiowanie jezyka greckiego,
by moéc czytac biblijne teksty w jezyku oryginalnym. Z czasem tak pogtebit zna-
jomos¢ tego jezyka, ze potrafit spontanicznie cytowa¢ duze fragmenty Nowego
Testamentu w jezyku greckim, rezygnujac z popularnej taciny czy z jezyka nie-
mieckiego’. Podaje si¢, ze przepisywat Listy $w. Pawla w jezyku greckim i w ca-
tosci uczyt ich si¢ na pamiec®.

Jezyk hebrajski przysporzyt Zwingliemu wigcej trudnosci. Zaczat go si¢ uczy¢
juz przed objeciem stanowiska w Zurychu. Komentarz do psalméow z 1520 r.
$wiadczy, ze jego praca na tym polu zaczeta przynosi¢ pierwsze efekty. Takze
dyskusje z Lutrem i Faberem, gdzie swoja argumentacj¢ Zwingli czgsto pod-

3 Najczgsciej przejscie na strong reformacji wiaze si¢ z odrzuceniem Mszy $w. To miato miej-
sce w Zurychu dopiero 13 kwietnia 1525 r. Przed ta datg przepas¢ migdzy Rzymem a Zurychem
wprawdzie si¢ poglebiata, ale byta jeszcze mozliwa do zasypania. Zwingli, w przeciwienstwie do
Lutra, nie zostat nigdy ekskomunikowany. Georg Richard Potter. 1994. Zwingli, 142.

* Potter. 1994. Zwingli, 71.
5 Cata Biblia luteranska po raz pierwszy zostata wydrukowana w 1534 r. Przektad zuryski byt

gotow juz w 1529 r. Wydanie ,kieszonkowe” wydano w 1530 r. Wydanie ilustrowane — w 1531 1.
Potter. 1994. Zwingli, 491.

¢ Tego typu praktyki nie byly wyjatkiem. Angielski reformator Nicholas Ridley podobno znat
na pami¢¢ caly Nowy Testament. Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken, 42n.
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budowywat cytatami z greckiego tekstu Nowego Testamentu wydanego przez
Erazma oraz z hebrajskich tekstow Starego Testamentu, sg tego dowodem’. Naj-
wyrazniej jego pragnienie naukowego podejscia do studium Biblii obrazuje tzw.
szkota proroctw (Prophezei).

2. ,,Szkola proroctw”

»3zkota proroctw” byla kolegium teologicznym, w ktorym ksztatcili sig
przyszli duchowni reformowani. Poniewaz gtownie uczono w nim publicznego
przemawiania i gloszenia kazan, nazywano to kolegium ,,szkola proroctw™®.
Od 1525 1. pig¢ dni w tygodniu, bez piatkdéw i niedziel, spotykato si¢ w kate-
drze ok. 15 studentéw i podobna grupa duchownych — w wigkszosci dawnych
ksiezy katolickich — na publiczne czytanie Biblii. Fragmenty Starego Testa-
mentu najpierw czytano z tacinskiego przektadu Wulgaty, potem w jezyku he-
brajskim z tekstu oryginalnego, a w koncu w jezyku greckim z Septuaginty,
po czym nastgpowat prosty wyktad w jezyku niemieckim, ktory byt jezykiem
ludu. Nowy Testament byt czytany w jezyku greckim i niemieckim. Wedtug
Zwingliego tylko kazanie oparte na gruntownym studium Pisma Swietego mo-
gto by¢ wolne od btednej interpretacji konserwatystow, ktorzy powotywali si¢
na dotychczasowg tradycje, jak i od bledow radykalistow w ich powotywaniu
si¢ na iluminacyjne dziatanie Ducha Swigtego. Niezaleznie od tego typu obaw
i niebezpieczenstw, ,,szkota proroctw” odgrywata istotng role w ksztatceniu re-
formowanych duchownych®.

»Prorocy” wywodzacy si¢ ze ,,szkoty proroctw” okazywali si¢ wzbogaconymi
wiedzg biblijng dobrymi kaznodziejami, nauczycielami i misjonarzami. Skoro
sami zostali pouczeni w rozumieniu tekstu biblijnego, byli uwazani za bardziej
wyksztatconych, za co$ wyzszego niz zwykli duchowni. Proboszczowie do nich
zwracali si¢ o rade i pomoc w rozumieniu Biblii. Szacunek okazywano im ze
wzgledu na ich zdolno$ci jezykowe, nawet jesli ostatecznie to lokalna wspdlnota
rozsadzata, czy ich natchnienie pochodzi od Boga. Chociaz znaczenie ,,szkoty
proroctw” jako instytucji dostosowanej do potrzeb Zurychu w latach 30. XVI w.
czesto bylo niedocenianie, to jednak z niej biora swoj poczatek komentarze
Zwingliego do wielu ksigg Starego Testamentu. Ogromna wagg przywigzywano
w nich do znaczenia stow. Thumaczom 1 komentatorom bardzo zalezato nie tylko

7 Zob. Potter. 1994. Zwingli, 235.

8 Zob. Fritz Biisser. 1994. Die Prophezei. Humanismus und Reformation in Ziirich. Red. Alfred
Schindler. Bern: Peter Lang GmbH.

° Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken, 49.
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na doktadnym znaczeniu danego stowa, lecz takze na ukazaniu wyrazé6w pochod-
nych i znaczenia ich implikacji. Szukajac wlasciwego znaczenia tekstu orygi-
nalnego, stale trzeba bylo porownywac¢ rézne fragmenty Biblii. To na wskro$
biblijne przedsiewzigcie, a jednoczesnie naprawde krytyczne podejscie do tekstu,
fatwo jednak moglo przerodzi¢ si¢ w spekulatywna filologi¢ i trudne do jedno-
znacznych rozstrzygnig¢ problemy metaforycznej interpretacji'®.

Przy pomocy prowadzonych w ,,szkole proroctw” czastkowych thumaczen
i wyktadow zrodzita si¢ w 1531 r. cala ,,Biblia Zuryska”. Zwingli byt bezposred-
nio odpowiedzialny za przygotowanie tekstow Izajasza, Jeremiasza, Lamentacji,
a zarazem byt silg napgdowa catego przedsiewziecia. Ttumaczenie tekstow bi-
blijnych i wyktad ich tresci stanowily dla reformatora nierozdzielng catos¢. To
wlasnie on najbardziej przyczynit si¢ do tego, ze doktadna interpretacja Biblii
stala si¢ istotnym elementem zuryskiej szkoty teologicznej. Sukcesy zuryskiej
»Szkoty proroctw” sprawily, ze powstaly tez jej odpowiedniki w Strassburgu
i Bazylei. Szkota miata rowniez swe odpowiedniki w purytanskiej Anglii i Szko-
cji. Wyktady w zuryskiej kolegiacie odbywaly si¢ nieprzerwanie az do $mierci
reformatora. Przygotowaly one wystarczajacg liczbe os6b mogacych stuzy¢ roz-
wojowi zwinglianizmu.

3. Autorytet Biblii — stowo Boga

Kiedy Zwingli studiowat teksty biblijne i w oparciu o nie glosil kazania, to
czynit to w przekonaniu, ze Biblia jest stowem samego Boga i jako taka w dzia-
falnosci reformacyjnej musi zajmowac miejsce centralne. W czasie prowadzonych
dysput reformator zawsze odwotywat si¢ do hebrajskich, greckich lub tacinskich
wersji Biblii, wskazujgc na autorytet tekstow objawionych, a odrzucajac autorytet
Kosciota i przekazywanej przez Kosciol nauki. Sam tez zadat, by jego adwersarze
przekonywali go argumentacja biblijng. Wprost twierdzit, ze lepiej by¢ odosobnio-
nym w swoich pogladach, ale z poparciem tekstow biblijnych, niz mie¢ poparcie
calego $swiata, ale wbrew temu, co twierdzi Pismo Swif;te“.

Autorytet Biblii wywodzi Zwingli z wiary w jej boskie pochodzenie. Biblia
jest stowem Boga, a to stowo jest inne niz stowo czlowieka. Reformator widzi
stowo Boga w takiej opozycji do stowa cztowieka, jak w opozycji sa do siebie
prawda i blad. Przekaz Ko$ciota traktuje ostatecznie tez jedynie jako stowo ludz-

10 Nie dziwi wigc, ze anabaptysta Hubmair uwazat, ze Zwingli w interpretacji Biblii zamienia
zalezno$¢ od papistow i sobordw na zaleznos$¢ od jezykoznawcow. Potter. 1994. Zwingli, 241.

" Por. Emil Egli, Georg Finsler, Walter Kohler, Oskar Farner i in. Red. 1905-1991. Huldreich
Zwinglis Samtliche Werke. T. I-XIV (Corpus Reformatorum. T. LXXXVIII-CI). Berlin — Leipzig —
Ziirich, 1 375.14-21; 380.34-381-.4. Wydanie w jezyku oryginalnym (dalej: Z).
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kie — nawet jesli nauka ta zostala sformutowana przez Ojcow Kosciota, sobory
lub papiezy. W sytuacjach spornych Zwingli odwotywatl si¢ czesto do tekstu Rz
3,4: ,,Bog przeciez musi okazac si¢ prawdomowny, kazdy za$ cztowiek ktamli-
wy...”. Biblia jest stowem Boga, poniewaz Bog w niej i przez nig przemawia.
,Co Bog pragnie powiedzie¢, w zaden sposob nie moze by¢ bardziej wyraznie
powiedziane, jak przez Niego, przez Jego wlasne stowa™'2.

Zwingli dostrzegat zasadniczg roznic¢ miedzy Biblig a tradycja KoScio-
ta. Poniewaz w przeciwienstwie do tekstu Pisma Swietego wypowiedzi Oj-
cow Kosciota, soborow i papiezy sa dla niego tylko ludzkim stowem, dlate-
go w kontrowersjach ze swoimi konserwatywnymi przeciwnikami podwazat
autorytet Ojcow Kosciota. ,,To Ojcowie winni by¢ podporzadkowani sto-
wu Bozemu, a nie stowo Boze Ojcom. Biblia jest «Mistrzynig, Nauczyciel-
kg i Przewodniczkg»™'®. Sobory i Ojcowie KoSciota nie zawsze byli zgodni
w swych opiniach, co oznacza, ze opinie te muszg by¢ weryfikowane przez
Biblig!*. W ostatecznym rozrachunku odwotywanie si¢ do teksow soborowych
nie miato dla Zwingliego zadnej warto$ci argumentacyjnej. Uwazal, ze takie
odwolywanie podporzadkowuje stowo Boze stowom ludzkim. ,,Powolywanie
si¢ na sobory nie jest niczym innym, jak wyraznym zgdaniem, by stowo Boze
ponownie podporzadkowaé¢ mocy biskupow™!>,

Chociaz Biblia w zyciu i tworczosci reformatora posiada centralne i niepo-
rownywalne znaczenie, to chetnie sigga on do pozabiblijnej literatury. Szczegol-
nie jest to widoczne w dwoch wielkich jego dzietach: Commentarius 1 De provi-
dentia. Z jednej strony Zwingli z pogarda odnosi si¢ do pozabiblijnej literatury,
traktujac ja jako nieistotng, z drugiej —dostrzega jej warto§¢ w polemice z tymi,
ktorzy ,,lepiej znajg si¢ na Arystotelesie niz Nowym Testamencie™!®, W takim
kontekscie pochwala reformator wykorzystywanie w celach misyjnych tekstow
niebiblijnych autorow przez §w. Pawta. Wykorzystujac niebiblijng literature,
Zwingli dziata nie tylko jak inni humanisci tamtego okresu, ale takze jak wielu
Ojcow Kosciota. Podobnie jak sw. Hieronim i §w. Augustyn twierdzit, ze ,,wszel-
ka prawda pochodzi od Boga™'".

Biblia pozostaje tez zasadniczym tlem w dziele De providentia — chociaz na
pierwsze miejsce wysuwa w niej reformator argumentacj¢ filozoficzng. W prob-
lematyce rozumienia Opatrzno$ci Bozej widzi mozliwo§¢ wykorzystania poza-

12 Z1378.17-18.

13- Z 1M1 50.5-9; por. Huldrych Zwingli. Schriften. 1995. Red. Thomas Brunnschweiler, Samuel
Lutz. T. I-IV. Ziirich, I 293. Wydanie we wspotczesnym jezyku niemieckim (dalej: ZwS).

4 71302.35-303.10.

15 ZwS 11 490; Z 1 449.17-19.

16 Z198.3-6.

7 Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken, 47.
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biblijnych tresci pochodzacych od Platona, Pitagorasa czy Seneki, kierujac sig¢
teza, ze ,,teksty wtedy moga zosta¢ nazwane $wigtymi, kiedy ujawniaja mysli
Swietego, czystego, wiecznego i nieomylnego Rozumu”. Zwingli dodaje jeszcze:
»Wszystko, co dotychczas powiedziatem i wszystko, co w tej ksigzce jeszcze
powiem, wyptywa z jednego jedynego zrodta: mianowicie z istoty Ducha i Bo-
skosci. Z tego zrodta posilat si¢ tez Platon i pit tez Seneka”'®. Pod koniec tego
dzieta Zwingli przypomina jednak, ze podstawg jego argumentacji pozostaje Bi-
blia. W stosunku do niej argumentacja filozoficzna pehi tylko role stuzebng. Tym
samym reformator jakby pragnie potwierdzi¢, ze Biblia stanowi dla niego miare
i wzorzec prawdy".

4. Duch Swiety a interpretacja Biblii

Dla reformatoréw Biblia pozostawala punktem wyjscia w kazdej teologicz-
nej debacie. Jedynie Biblia byta miarodajna. Wskazujac na wyjatkowos¢ i nie-
podwazalnos$¢ biblijnych §wiadectw, w nieunikniony sposéb wszyscy wiktali si¢
w dyskusji, jak te niepodwazalne teksty nalezy interpretowac. Od samego poczat-
ku w ramach obozu reformacyjnego pojawiaty si¢ bowiem odmienne interpreta-
cje tych samych tekstow. Zwingli w toku prowadzonych sporéw teologicznych
z ugrupowaniami konserwatywnymi, radykalnymi i luteranami formutowat pod-
stawowe zasady sluzace interpretacji Biblii. Najwazniejsza z tych zasad brzmia-
ta, ze Pismo Swigte jest dzietem Ducha Swictego i ono moze byé¢ wlasciwie ro-
zumiane tylko wtedy, kiedy tenze Duch udzieli taski zrozumienia®.

Zwingli zarzuca swoim konserwatywnym przeciwnikom, ze wyczytuja w Bi-
blii to, co swym ludzkim rozsadkiem wczesniej zaktadali. W jednym ze swoich
wczesnych pism: Die Klarheit und Gewissheit des Wortes Gottes (Jednos¢ i pew-
nos¢ stowa Bozego —z 1522 r.) swojemu oponentowi zarzuca: ,,Musisz przyznac,
ze siegnates do Pisma Swietego tylko po to, by znalezé stowa, ktére potwierdzaja
twoje przekonania™!. Sam uwaza, ze wlasciwe podejScie do tekstu biblijnego
winno wygladaé¢ nastepujaco: ,,Zanim cos$ bede¢ chcial oceni¢ lub wydac sad o in-
nych ludziach, musze najpierw zgodnie z Ps 85,9 uslysze¢, co Duch Swicty ma
w tej sprawie do powiedzenia. Chciatbym stucha¢ tego, co mowi Bog Jahwe.
Btagaj ze czcig o Bozg taske, zeby Bog dat ci swojego Ducha, zeby$ nie swoj,

18 Z VI/IIT 106.5-8.

19 Por. Potter. 1994. Zwingli, 47. Kiedy Zwingli stara si¢ interpretowa¢ w swietle Biblii wielkie
teksty klasycznych autoréw, to mozna by w tym dostrzec swiadomy zamiar ,,chrystianizowania”
niebiblijnej literatury, co z drugiej strony pozwalato mu na jej akceptacje.

2 Por. Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken, 48.

2 ZwST1145,721376.15-17.
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ale Jego osad wybral... Musicie by¢ theodidacti, to jest nie przez ludzi, ale przez
Boga pouczeni™?.

Reformator twierdzi, ze bez Ducha Swictego ludzie wyczytuja z Biblii swo-
je my$li. Zanim si¢ wezmie do reki tekst Pisma Swietego, nalezy zwroci¢ sie ku
Bogu z modlitewna prosba o Bozego Ducha, inaczej pozostanie si¢ oslepionym
przez grzeszna natur¢ czy rozum. To nie oznacza, ze Biblia sama w sobie nie
jest jasna. Problem lezy w tym, Ze my nie jestesmy dostatecznie otwarci na jej
przyjecie. Mysl, ze dla wlasnego zrozumienia i wyjasnienia innym tresci Pis-
ma Swigtego konieczna jest pomoc Ducha, jest bardzo charakterystyczna dla
teologii Zwingliego, ktéra zawsze Boga stawia w samym centrum. Reformator
chetnie cytuje te wersety Biblii, ktore na to wskazuja (np. J 6,45). Poniewaz
bardzo podkresla on role Ducha Swigtego, stad wielu uwaza, ze stawia on Du-
cha przed stowem Bozym. Inaczej niz Luter, ktory mowit o ,,stowie i Duchu”,
Zwingli mowi o ,,Duchu i stowie”. Bez Ducha nie sposéb pojac i zrozumiec
Bozego stowa?.

Chociaz Zwingli mocno podkresla role Ducha Swigtego, to jednak nie po-
zwala, by Duch zajat miejsce Pisma. W tym punkcie dostrzega btedy niektérych
radykalnych grup pentekostalnych, ktére wprawdzie powotywaty si¢ na §wiat-
lo Bozego Ducha, ale w mniemaniu reformatora byly raczej o§wiecone swoim
wiasnym duchem. ,,Kiedy bowiem w oparciu o wyrazne stwierdzenia Biblii mu-
sieliby uzna¢ swoj btad, to od razu odwotuja si¢ do Ducha i sprzeciwiaja Pismu,
jakby Duch Swiety nie znat sensu Pisma, ktore powstato z Jego natchnienia, lub
jakby Duch stat w opozycji do samego siebie”.

Kiedy Zwingli zostal posadzony przez Lutra, ze nalezy do ,,marzycieli”
(Schwdrmer), to ten posadzit go o to samo. Reformator z Zurychu zarzucit
reformatorowi z Wittenbergi, ze nie uwzglednia we wtasciwym stopniu roli
stowa Bozego. Jako poréwnanie stosuje Zwingli obraz konia i cugli — jed-
no i drugie sg potrzebne do jazdy. Sama uprzaz nie ciggnie, ale utrzymuje
ciaggnacego konia. Podobnie my winni§my wtasne sady podporzadkowywacé
nauczaniu Pisma Swietego, jak i Kosciotowi, ktory, wedtug Pisma, cieszy sig
asystencja Ducha Swietego. Poniewaz Duch Swiety jest zaro6wno autorem Pis-
ma, jak i jego interpretatorem, stad Jego prowadzenie zawsze stoi w zgodzie
z tekstem Pisma®.

Mozna przypuszczac, ze wszystkim reformatorom znane byto dzieto sw. Au-
gustyna De spiritu et littere. Zwingli nie mégt by¢ tutaj wyjatkiem. W 2 Kor 3,6,

2 ZwS1146;Z1377.7-20.

2 Por. Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken, 49.
2 ZVI/124.2-6.

3 Z VI/II 815.21-23.
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gdzie mowa jest o zasadniczej r6znicy miedzy , litera, ktora zabija”, a ,,Duchem,
ktory ozywia”, widzial Augustyn nie tyle réznicg¢ miedzy dostownym znacze-
niem tekstu a jego znaczeniem przeno$nym czy tez duchowym, ile réznice mig-
dzy litera a Duchem Swigtym. Stowo Biblii jest w swej istocie autorytatywne, ale
tylko wowczas, jezeli jest wlasciwie rozumiane — ,,Litera Ewangelii tak samo,
jak litera prawa moze wprowadzi¢ w blad”?®. Zwingli utrzymywat, ze sens Biblii
jest absolutnie jasny, jesli czyta si¢ ja pod kierunkiem Ducha Swigtego, w wierze
i mito$ci. A tego — jego zdaniem — nie robig jego przeciwnicy. Zarzucat im ig-
norancje i zlg wolg, osobiscie gleboko wierzyt, Zze dzigki tasce Bozej on rozumie
stowa Biblii wlasciwie, podczas gdy jego przeciwnicy si¢ mylg. Okazuje sig, ze
wspolna wszystkim reformatorom bibliolatria nie uchronita ich od niechcianych
rozwigzan — wychodzac z tych samych przestanek, czgsto dochodzili do réznych
wnioskow.

5. Metody interpretacyjne

Aby Biblie wlasciwie rozumie¢, Zwingli i inni reformatorzy wykorzystywali
szereg metod interpretacyjnych. W przypadku tekstéw o niejednoznacznej wy-
mowie podstawowg role odgrywata metoda poréwnawcza, kiedy sporny tekst
wraz z jego kontekstem poréwnywano i odczytywano w swietle innych tekstow.
Jak wazna jest ta metoda, pokazuje Zwingli w dyskusjach nad Wieczerza Pan-
ska. Reformator podkreslat, ze istotne zdanie: ,,To jest cialo moje” winno by¢
odczytywane w kontekscie stow: ,,za was wydane” i ,,to czyncie na moja pamiat-
ke”. Czesto tez probowal pordéwnywac tak sprzeczne ze sobg sformutowania, jak
np. wypowiedz na temat wiary i uczynkoéw w Liscie $w. Jakuba (2,17) i Liscie
$w. Pawla do Rzymian (3,28), starajac si¢ zharmonizowac ze soba te teksty, po-
niewaz Duch — a dlatego tez i Pismo powstalte z Jego inspiracji — nie moze by¢
w sobie podzielony?’.

Wazna metodg interpretacyjng jest dla Zwingliego sama wiara — w tym sensie,
by mie¢ wicksze zaufanie do Boga czy Chrystusa niz we wlasne sity. Zwingli
powotuje si¢ — podobnie jak to czynit Augustyn — na stowa Iz 7,9, ktore w Sep-
tuagincie 1 Wulgacie zostaty przettumaczone: ,,jesli nie uwierzycie, to nie zrozu-
miecie”. W ten sposob, wedtug reformatora, przez wiar¢ poznajemy, ze podczas
Wieczerzy Panskiej nie jest nam dane Ciato Chrystusa, ale przez wiarg zostajemy
przez Chrystusa zbawieni i obdarowani wszelkimi mozliwymi darami. W tym

%6 7 11 76.449. Zob. Potter. 1994. Zwingli, 190.
2 Z X1 152.3-12.
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wypadku Zwingli sprzeciwiat si¢ M. Lutrowi, ktory byt za dostownym rozumie-
niem stéw: ,,To jest ciato moje”?®.

W sposobie interpretacji tekstow Starego Testamentu, w odczytywaniu ich
sensu i znaczenia, Zwingli wlasciwie nie wychodzi poza tradycje siggajace cza-
sow Ojcow Kosciota. Jedna z nich wyrozniala trzy plaszczyzny znaczeniowe:
ptaszczyzne zewngtrzng (literalnie-historyczng), ptaszczyzne duszy (moralna)
i plaszczyzng duchowag (sens przenosny, mistyczny). Te trzy rodzaje znaczen
odpowiadaly obrazowi czlowieka jako ciata, duszy i ducha. Obok niej istniata
tradycja interpretacyjna wyrdzniajaca poczworny sens Pisma: literalny, alego-
ryczny, tropologiczny lub moralny oraz anagogiczny. Dominikanin Augustyn
z Dacii w XIII w. opisuje je nastepujaco: ,,Literalny sens uczy, co si¢ wydarzyto;
alegoryczny — w co masz wierzy¢; moralny — co masz czyni¢; anagogiczny — do
czego masz dgzy¢”?.

Sposrod poczwornego sensu Pisma najwickszg uwage przywigzywal Zwingli
do znaczenia literalnego jako znaczenia naturalnego i podstawowego. W przy-
padku tego reformatora trzeba jednak to znaczenie naturalne widzie¢ w sensie
duchowym, gdyz nie jest ono wyprowadzone z ludzkiego rozumu, ale pochodzi
od Ducha, ktéry jest autorem Pisma. Koncentracja na sensie naturalnym nakazy-
wala reformatorowi state badanie jezyka biblijnego®. W kwestiach dotyczacych
jezyka, historii czy geografii pomocne mu byly teksty $w. Hieronima, zwtaszcza
jego komentarze do ksiag prorockich. Ponadto znaczenie literalnego sensu teks-
tow biblijnych weryfikowat on z pogladami innych reformatoréw i $redniowiecz-
nych uczonych.

Oprocz znaczenia naturalnego dostrzegat Zwingli sens moralny. Takie teksty,
jak np. 1 Kor 10,11, pragnag pokaza¢, ze Stary Testament ze wzgledu na nas zostat
napisany: ,,A wszystko to przydarzylo si¢ im jako zapowiedz rzeczy przysztych,
spisane za$ zostato ku pouczeniu nas, ktorych dosiega kres czaséw”. To samo
trzeba powiedzie¢ o Nowym Testamencie, gdyz — wedtug reformatora — w Biblii
nie ma niczego, co by nie pouczato, upominato czy pocieszato’'. Ten moralny
sens wspierany jest w Biblii wieloma przyktadami. Na potrzebe dostrzegania tego
sensu wskazuje juz sama modlitwa, ktorg odmawiano przed rozpoczeciem zajeé
w ,,szkole proroctw”: ,,Otworz i rozjasnij nasz umyst, zebysmy Twoje obietnice
w czysty 1 $§wigty sposob rozumieli i zostali przemienieni w to, co zrozumieliSmy
jako stuszne™2,

2 Por. Z'V 662.2-663.15.
2 Cyt. za: Stephens. 1997. Zwingli. Einfiihrung in sein Denken, 52.
30 Z X1V 884.

31 Z X111 157.26-28; por. Z TV 365.3-5.

32 Z TV 365.3-5.



Miejsce Biblii w zyciu Ulricha Zwingliego 259

W tekstach biblijnych istotne znaczenie interpretacyjne ma takze sens ale-
goryczny czy symboliczny. Zwingli odwotywatl si¢ do tekstu 1 Kor 10,6 i 11,
ktory mowi, ze caly Stary Testament ma znaczenie symboliczne i dla nas zostat
napisany. Alegoryczne interpretacje Starego Testamentu stanowia pomost do No-
wego Testamentu, a przede wszystkim do Chrystusa. Reformator byt przekonany,
ze jedynie wtedy mozna wlasciwie poja¢ Stary Testament, jezeli w Chrystusie
dostrzega si¢ wypehienie starotestamentalnych obietnic. To, co w Chrystusie zo-
stalo objawione, mozna odczyta¢ jako zakodowane w jakiej$ osobie czy wyda-
rzeniu ze Starego Testamentu. Stad Zwingli czesto wykorzystuje typologie jako
srodek stylu — Noe, Izaak, Jozef, Mojzesz stuzyli jako praobrazy Chrystusa®.
Reformator dostrzega tego rodzaju obrazy nie tylko w odniesieniu do Chrystusa,
ale takze do Kosciota, ztych mocy czy spraw ostatecznych. Nie wszystkie one sa
w jednakowym stopniu przekonywujace. Wedtug Zwingliego wiara uczy, ktore
obrazy nalezy rozumie¢ typologicznie.

W kontekscie egzegetycznym interesujgce jest tez spojrzenie szwajcarskie-
go reformatora na stosunek Starego Testamentu do Nowego Testamentu. Warto
o nim wspomnie¢, gdyz w jego pogladach mozna dostrzec pewna ewolucje. We
wcezesniejszych pismach akcent czesciej padat na pokazywanie réznic migdzy
obydwoma Testamentami, a w p6zniejszych — na wykazywaniu ich jednosci. To
przesuniecie akcentdéw ma zwigzek z rozwojem jego rozumienia przymierza Bo-
zego. Wraz z dojrzewaniem reformacyjnej mysli méwi on o jednym przymierzu,
ktore Bog zawart z ludzkoscig i odnowil w Chrystusie. Jak istnieje tylko jeden
Bog i tylko jeden Lud Bozy, tak istnieje tylko jedno przymierze. Ten teologiczny
rozwoj umocnit pozycje Zwingliego w sporach z anabaptystami — mogl bowiem
odwolywac si¢ tak do argumentdéw Starego, jak i Nowego Testamentu.

% 3k ok

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze Biblia zajmowata w zyciu Zwinglie-
go miejsce centralne. Reformacja w Zurychu, ktorej poczatki byly glownie jego
dzietem, ujawnita to wyraznie na kilku polach: w kaznodziejstwie, prowadzonych
dysputach teologicznych i w ,,szkole proroctw”. Na kazdym z tych pol szwajcar-
ski reformator eksponowat autorytet Biblii w poréwnaniu z innymi autorytetami.
Rownoczesnie jednak kazde z tych trzech pol pokazuje, ze nie zapominal on

3 Szczegolnie historia ofiarowania Izaaka z Rdz 22 stanowi dobry przyktad, by pokazaé r6zne
odniesienia typologii Zwingliego. Istnieja podobienstwa: wspomniany tam trzeci dzien odpowiada
zmartwychwstaniu Chrystusa trzeciego dnia; osiot odpowiada ostowi, na ktérym Chrystus wjechat
do Jerozolimy; drewno, ktore niost I1zaak, odpowiada krzyzowi, ktory nidst Chrystus itd. Oprocz
podobienstw istniejg tez niepodobienstwa. Najwazniejsze — [zaak nie umart, a Chrystus zostal za-
mordowany. Zwingli twierdzi jednak, ze gdyby Izaak byt pod kazdym wzgledem jak Chrystus, to
on bylby ,,prawda”, a nie ,,obrazem prawdy”. Z XIII 147.36-148.32.
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o roli Ducha Swictego w interpretacji tekstow biblijnych. Prawda o inspirujacym
dziataniu Ducha Swictego, jak i prawda o suwerennosci Boga leza u podstaw
catego zycia i teologicznego dziedzictwa reformatora z Zurychu.
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