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Kwestia prokreacji w prawostawiu

The issue of procreation in Eastern Orthodoxy

Abstract

In the Orthodox Church, procreation is seen not only as a human activity aimed at extend-
ing of the genre, but also as a gift of God, who is the absolute and sole ruler of human life.
From the Christian point of view, the understanding of procreation requires reference to the
sacrament of marriage. In the framework of a sacramental marriage, which is monogamous,
heterosexual and blessed in the Church, sexual drive is transformed. The conception and
generation of offspring is the fruit of the love of both parents. The beginning of the exis-
tence of the soul and the body of every human person is carried out simultaneously. Numer-
ous testimonies from the canonical, liturgical and patristic tradition of Eastern Christianity
prove that from the first centuries onwards, abortion was treated as a murder and a grave
sin requiring long-lasting penance. Nowadays, the Orthodox Church takes up challenges
related to the development of assisted reproductive technology. In the official Orthodox
documents, it is emphasized that making decision on the use of assisted procreation should
take into account both doctrinal teaching and the existential situation of a particular mar-
riage couple. Specific recommendations apply to in vitro fertilization. Orthodox bioethicists
speak against the use of cloning techniques and experiments with human germ cells.

Keywords: procreation, abortion, assisted reproductive technology, in vitro fertilization,
cloning, the Orthodox Church, Christian anthropology.

Streszczenie

W Kosciele prawostawnym prokreacja jest postrzegana nie tylko jako aktywnos¢ ludzka
majaca na celu przedtuzenie gatunku, ale rowniez jako dar Boga, ktory jest absolutnym i je-
dynym Wtadcg zycia czlowieka. Zrozumienie prokreacji, z chrzescijanskiego punktu wi-
dzenia, wymaga odniesienia do sakramentu malzenstwa. W ramach malzenstwa sakramen-
talnego, ktore jest monogamiczne, heteroseksualne i poblogostawione w Kosciele, poped
seksualny podlega bowiem transformacji. Poczecie i zrodzenie potomstwa jest owocem
milosci obojga rodzicow. Poczatek istnienia duszy i ciata kazdej osoby ludzkiej dokonuje
si¢ rownocze$nie. Liczne $wiadectwa pochodzace z tradycji kanonicznej, liturgicznej i pa-
trystycznej chrze$cijanstwa wschodniego dowodza, iz od pierwszych wiekow aborcja byla
traktowana jako zabdjstwo i grzech cigzki, wymagajacy dlugotrwatej pokuty. Wspodtczesnie
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Kosciot prawostawny podejmuje wyzwania zwigzane z rozwojem technologii wspomaga-
nia rozrodu. W oficjalnych dokumentach prawostawnych podkresla sig, ze podejmowanie
decyzji skorzystania ze wspomaganej prokreacji powinno uwzglednia¢ zardéwno nauczanie
doktrynalne, jak i sytuacj¢ egzystencjalng danej pary matzenskiej. Szczegdtowe zalece-
nia dotycza pozaustrojowego zaptodnienia in vitro. Prawostawni bioetycy wypowiadaja
si¢ przeciwko stosowaniu technik klonowania oraz eksperymentom z komérkami ludzkimi
z grupy zarodkowych.

Stowa kluczowe: prokreacja, aborcja, technologia wspomagania rozrodu, pozaustrojowe
zaptodnienie in vitro, klonowanie, Kosciol prawostawny, antropologia chrzescijanska.

Odniesienie cztowicka do Boga jest podstawa mys$lenia antropologiczne-
go w tradycji chrzeécijanstwa wschodniego. Bog w Trdjcy Przenajswictszych
Osob objawia si¢ cztowiekowi na poszczegdlnych etapach jego zycia. Z pra-
woslawnego punktu widzenia sam fakt zycia ludzkiego i poszczegdlne jego
etapy maja sens dogmatyczny, a mianowicie: akt prokreacji odnoszony jest do
aktu stworczego Boga, poczatek zycia embrionu — do dogmatu Wcielenia Sto-
wa, zycie ziemskie cztowieka — do zycia Jezusa Chrystusa, cierpienie i $§mier¢
cztowieka — do cierpienia i $mierci Zbawiciela, a udzial cztowieka w zyciu
wiecznym powigzany jest $cile ze Zmartwychwstaniem Chrystusa'. Zycie
cztowieka jest darem Bozym, ktéry wymaga ochrony i rozwoju. Wszystko, co
cztowiek od swego poczecia otrzymuje, a wiec nie tylko cechy, ktore wynika-
ja z jego natury, ale rowniez tozsamo$¢ ontologiczna, jest w relacji do Boga,
ktory jest absolutnym i jedynym Wiadca ludzkiego zycia zarowno w wymiarze
doczesnym, jak i w wieczno$ci. Bog bedacy Tym, ktéry ma wtadze nad zyciem
i $miercia (por. Syr 16,13), biorac ,,na §wiadkow niebo i ziemig”, ktadzie przed
ludZzmi ,,zycie i $mier¢, blogostawienstwo i przeklenstwo” (Pwt 30,19), aby
wybierali zycie. Wola Boga wyrazona wezwaniem: ,,Wybierajcie wigc zycie,
abyscie zyli wy 1 wasze potomstwo” (Pwt 30,19) mozliwa jest do wypetnienia
przez ludzi jedynie wtedy, gdy postrzegajg swe zycie jako dar Boga i zalagzek
istnienia przekraczajacego granice czasu®. Bog stworzyt cztowieka jako ,,obraz
swej wlasnej wiecznosci” (Mdr 2,23), aby mdgt on zy¢ wiecznie. Refleksja nad
prokreacja w prawostawiu jest Scisle zwigzana z afirmacjg zycia ludzkiego jako
daru Boga w Trojcy Przenaj$§wigtszych Osdb. Czlowiek nie jest wylacznym
panem swego zycia, o czym przekonuje Apostot Narodow: ,,Nikt za$ z nas nie
zyje dla siebie i nikt nie umiera dla siebie: jesli bowiem zyjemy, zyjemy dla
Pana; jesli za§ umieramy, umieramy dla Pana. I w zyciu wiec, i w $§mierci nale-
zymy do Pana” (Rz 14,7-8).

! Por. Artur Aleksiejuk. 2017. ,,Antropologiczno-teologiczne wyznaczniki podejécia do zagad-
nien bioetycznych z prawostawnego punktu widzenia”. Studia Theologica Varsaviensia 45 (2): 150.

2 Por. Candida R. Moss, Joel S. Baden. 2015. Reconceiving Infertility. Biblical Perspectives on
Procreation and Childlessness. Princeton, NJ: Princeton University Press,70—102.
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1. Transformacja popedu seksualnego w ramach sakramentu malzenstwa

Zrozumienie znaczenia prokreacji w prawostawiu wymaga odniesienia si¢ do
sakramentu malzenstwa. Matzenstwo nie jest religijnym ,,dodatkiem” do natu-
ralnego zycia cztowieka, lecz uwolnieniem zycia od ograniczenia wynikajacego
z natury ludzkiej. Grecki teolog Christos Yannaras uwaza, ze malzenstwo ,,prze-
mienia naturalne istnienie w hipostazg¢ osobowej odmiennosci i wolnosci’™. Rela-
cje seksualne i instytucja rodziny poza Kosciotem posiadaja swa warto$¢ w zyciu
upadtego cztowieka. Zakorzeniona w egocentrycznej jednostce mito$¢ wynikaja-
ca z popedu seksualnego (gr. eros) jest naturalng mozliwoscia dla zycia wspdlne-
go malzonkow, ich wzajemnego poznawania si¢ i1 pogltebiania relacji pomigdzy
nimi*. Relacje seksualne i instytucja rodziny na poziomie natury majg swoj po-
czatek w pragnieniu przedtuzenia swego zycia poprzez posiadanie potomstwa.
Mitos¢ seksualna daje ludziom mozliwo$é zakosztowania tego, czym jest trans-
cendowanie praw zepsucia i $§mierci. Funkcja bowiem uwieczniania swego ist-
nienia, ktorg wspotczesnie nazywa si¢ ,,seksualnoscig”, jest w nieunikniony spo-
sOb powigzana ze $Smiercig. Na poziomie natury seksualnos¢ ludzi oraz ich zycie
w malzenstwie i rodzinie jest bowiem czyms$ calkowicie odmiennym od tego, co
bedzie ich udziatem po drugiej stronie zycia, gdy beda w niebiosach wychwala¢
swego Stworce i1 Zbawiciela. W Krélestwie Bozym ludzka seksualno$¢ przesta-
nie istnie¢. Tam rowniez nie bedzie roznicy pomiedzy ptciami. Zapowiedziat to
Jezus: ,,Dzieci tego $wiata zenig si¢ i za maz wychodza. Lecz ci, ktérzy uznani
zostang za godnych udzialu w $wiecie przyszlym i w powstaniu z martwych, ani
si¢ zeni¢ nie begda, ani za mgz wychodzi¢. Juz bowiem umrze¢ nie moga, gdyz
sa rowni aniotom i sg dzie¢mi Bozymi, bedac uczestnikami zmartwychwstania”
(Lk 20,34-36). W teologii prawostawnej podkresla sig, ze za sprawg sakramentu
malzefistwa zycie cztowieka na poziomie natury zostaje ukos$cielnione. W swej
istocie sakramentalne matzenstwo — bedace relacja pomiedzy me¢zem i zong —
jest: monogamiczne, heteroseksualne i pobtogostawione®.

Moc mitosci Bozej zostaje wprowadzona w naturg ludzka. Chrzescijanscy
malzonkowie doswiadczajg uczestnictwa we wspolnocie swietych. Mezczyzna
spotyka i1 poznaje kobiete, a kobieta — m¢zczyzne nie poprzez zwyczajng rela-
cj¢ mitosci seksualnej, zrodzenie potomstwa i stanie si¢ rodzing, lecz w ramach
misterium matzenstwa, ktére powoduje, ze matzenstwo i rodzina staje si¢ Kos-

3 Christos Yannaras. 1984. The Freedom of Morality. Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary
Press, 157-158.

* Por. John Chryssavgis. 2005. Love, Sexuality and the Sacrament of Marriage. Brookline,
MA: Holy Cross Orthodox Press, 4—12.

5 Por. John i Linda Breck. 2006. Stages on Life’s Way: Orthodox Thinking on Bioethics. Crest-
wood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 63—71.
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ciolem domowym na obraz Boga w Trojcy Przenajswietszych Osob. Nie ozna-
cza to ,,uduchowienia” matzenstwa i deprecjacji naturalnej wspolnoty pomiedzy
matzonkami, lecz jest dynamiczna przemiang naturalnego impulsu seksualnego
w wydarzenie osobowej komunii. Stopniowo poprzez wzajemna akceptacje jed-
no$¢ meza i zony jest budowana nie na przestance indywidualnego seksualnego
impulsu, ale na przestance komunii eklezjalnej, co wymaga wychodzenia poza
swoje egoistyczne pragnienia oraz zdolnosci do samoofiarowania si¢ i bycia dla
drugiego. Cialo ludzkie ma odniesienie do Ciata Chrystusa. Matzenstwo hiposta-
tyzuje mitos¢ seksualng na sposob eklezjalny, przemieniajac wspolnote fizycznej
bliskosci matzonkow w jedno$¢ osob, tworzona w wolno$ci i mitosci, poprzez
ich wspolnote w Chrystusie w Eucharystii®.

W Kosciele prawostawnym misterium matzenstwa jest darem dla tych, ktorzy
pragna przemiany naturalnej relacji seksualnej w krzyz, aby poprzez zmagania
ascetyczne dostgpi¢ uczestnictwa w doskonatej wolnosci prawdziwego zycia’.
Prokreacja, ktéra ma miejsce w ramach malzenstwa chrze$cijanskiego, jest za-
tem czyms$ wigcej, niz tylko zrodzeniem potomstwa, aby przedtuzy¢ swe istnie-
nie i w ten sposob dazy¢ do przezwycigzenia naturalnego leku przed $miercia.
Zrodzenie potomstwa ma odniesienie do tego wszystkiego, co wynika z wiary
w Boga w Trojcy Przenajswietszych Osob, oraz do bycia w Kosciele Chrystuso-
wym poprzez tworzenie wspolnoty Kosciota domowego.

2. Poczecie i narodziny dziecka w perspektywie prawoslawnej

Narodziny dziecka sg bardzo waznym wydarzeniem z chrzescijanskiego
punktu widzenia®. Sam Jezus w czasie Ostatniej Wieczerzy, a wicc tuz przed
swojg $miercig, odwolat si¢ do rado$ci z narodzin dziecka: ,,Kobieta, gdy rodzi,
doznaje smutku, bo przyszla jej godzina. Gdy jednak urodzi dziecig, juz nie pa-
migta o bélu — z powodu radosci, ze si¢ cztowiek na $wiat narodzit” (J 16,21).
W tradycji chrzescijanstwa wschodniego podkresla si¢ fakt, ze gdy nowe mate
stworzenie pojawia si¢ w rodzinie, to przede wszystkim potrzebuje mitosci i tro-
ski. Zrodzenie potomstwa oraz jego wzrastanie jest darem btogostawienstwa
Bozego. Poprzez poczecie i zrodzenie potomstwa cztowiek nasladuje stworczy
akt Boga, a jesli wzbrania si¢ w malzenstwie przed dawaniem zycia innym, to
nie tylko odrzuca swego Stworzyciela, ale takze wypacza swe czlowieczenstwo.
Pragnienie przedtuzania swego zycia poprzez zrodzenie potomstwa, cho¢ na po-

¢ Por. Yannaras. 1984. The Freedom of Morality, 159-164.
7 Yannaras. 1984. The Freedom of Morality, 172.
8 Por. Breck. 2006. Stages on Life’s Way, 131-135.
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ziomie natury wynika z leku przed $miercia, to z chrze$cijanskiego punktu wi-
dzenia jest sSwiadomym lub nie§wiadomym pragnieniem urzeczywistniania obra-
zu Bozego i bycia prawdziwym nasladowca stworczego dziatania Boga w Trojcy
Przenajswietszych Osob. Kosciol prawostawny stoi na stanowisku swigtosci
matzenstwa, co wynika z jego sakramentalnosci. Matzenstwo zostato odkupione
przez Krzyz Chrystusa i przemienione taskg Ducha Swietego. Z prawostawnego
punktu widzenia zrodzenie potomstwa jest naturalnym, $wigtym i koniecznym
elementem w matzenstwie chrzescijanskim. Co wigcej, danie zycia stanowi przy-
wilej cztowieka, ktorego nie ma prawa odrzucac, jesli na serio traktuje fakt by-
cia stworzonym na obraz i podobienstwo Boze’. Dziecko od momentu poczecia
jest owocem mitosci obojga rodzicow. Naturalnym miejscem przyjscia na §wiat
i wychowania dziecka jest rodzina, sktadajaca si¢ z mezczyzny i kobiety, ktorzy
sg potaczeni sakramentalnym wezlem matzenskim. W dokumencie przedstawia-
jacym oficjalne stanowisko Greckiego Kosciota Prawostawnego pt. Podstawy
stanowiska wobec etyki wspomaganej reprodukcji z 11 stycznia 2006 r. zostato
podkreslone, ze pragnienie posiadania dzieci jest naturalne i swigte. Kosciot pra-
wostawny dostrzega w tym pragnieniu Bozy plan stworzenia cztowieka, tak aby
stat si¢ on uczestnikiem jego btogostawienstwa'®.

W nawigzaniu do tworczosci $w. Grzegorza z Nyssy, chrzescijanie Wschodu
konsekwentnie przez wieki zgodnie uwazaja, ze zaistnienie duszy i ciata kazdej
osoby ludzkiej dokonuje si¢ rownoczesnie!'. Ludzkie Zycie rozpoczyna si¢ wraz
z poczgciem, ktore ma miejsce rownocze$nie z zaptodnieniem'?. Zatem kazdy ptod,
bez wzgledu na to, czy jest uksztaltowany, czy nieuksztattowany, jest w pelni czto-
wiekiem na obraz i podobienstwo Boze". Na bazie opisow stworzenia z Ksiggi
Rodzaju (por. Rdz 1,26-27; 2,7) prawostawni sg przekonani, ze dusza (hebr. nefesz)
stanowi osobowo$¢ czlowieka. W nawigzaniu do tego bardziej prawidtowe jest
stwierdzenie: ,,jestem dusza” niz: ,,mam dusz¢”. Wczesny zarodek od chwili zaist-
nienia w momencie poczgcia trwa w specjalnej relacji do swego Stworcy. Poczgte
dziecko posiada nie tylko wyjatkowa i niepowtarzalng tozsamo$¢ genetyczna, ale
réwniez szczegolng i wlasng tozsamos¢ osobowa. Od momentu poczecia cztowiek
jest uduchowionym ciatem i ucielesniong duszg. Zarodek jest wigc cztowiekiem,

? Por. John Meyendorff. 1995. Malzenstwo w prawoslawiu. Liturgia, teologia, zZycie. Thum.
Krzysztof Lesniewski. Lublin: Wydawnictwo ,,Swiatlo Przemienienia”, 69-72.

10" Basic Positions on the Ethics of Assisted Reproduction 11. 2007. Athens: Holy Synod of the
Church of Greece Bioethics Committee, 16-17.

B Sw. Grzegorz z Nyssy. 1974. Dialog z siostra Makryng o duszy i zmartwychwstaniu.
W Sw. Grzegorz z Nyssy. Wybor pism. Thum. Wojciech Kania (PSP, t. XIV). Warszawa: Akademia
Teologii Katolickiej, 73. Por. Basic Positions on the Ethics of Assisted Reproduction 9. 2007, 16.

12 Por. John Breck. 1998. The Sacred Gift of Life. Orthodox Christianity and Bioethics. Crest-
wood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 140.

13 Por. Breck. 1998. The Sacred Gift of Life, 127-128.
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gdyz jest zyjaca w ciele embrionu dusza. Zycie biologiczne cztowieka jest niero-
zerwalnie zwigzane z jego zyciem duchowym. Z tego tez wzgledu cztowiek od
momentu poczecia jest bytem otwartym na taske Boza'*.

Kosciot prawostawny naucza, ze decydujaca role w zaptodnieniu posiada Bo-
skie zamierzenie. Wszystkim rzadzi wola Boga, ktory dziata w najlepszym inte-
resie cztowieka. Stad tez wola i mozliwos$ci techniczne cztowieka maja znacze-
nie drugorzedne. Chrzescijanie zatem powinni powotywac nowe zycie w bojazni
Bozej, w poszanowaniu godnosci i ze wzgledu na szacunek, a nie z préoznych
i egoistycznych pobudek. To Bog bowiem jest Stworca i Panem calego zycia.
W greckim dokumencie Podstawy stanowiska wobec etyki wspomaganej repro-
dukcji zostalo to wyrazone explicite: ,,Chociaz poczatek kazdego ludzkiego bytu
jako obrazu Bozego ma swoj poczatek w akcie seksualnym, czyli rozpoczyna si¢
od woli ludzkiej, to jest on rowniez wolg Boga™'*. A z tego logicznie wynika teza,
ze celem kazdej nowo narodzonej osoby ludzkiej nie jest ani uczynienie pigk-
niejszym zycia jego rodzicow, ani polepszenie ich statusu materialnego, ani tez
przedtuzenie ich biologicznej i psychicznej egzystencji'®. Kazde dziecko przy-
nalezy do Boga i jest przez Niego powotane do zycia wiecznego. Jest bowiem
darem Boga dla rodzicéw w ich ziemskim zyciu. Dziecko rodzi si¢, aby przede
wszystkim wypetni¢ wole Boga w Trojcy Przenajswigtszych Osob, czyli stac sie
wyrazem Jego kenotycznej i wspolnotowej mitosci, a takze, aby zy¢ w praw-
dzie i, wreszcie, w celu dania osobistej i spotecznej satysfakcji rodzicom. Z tych
wlasnie powodow poczecie kazdego bytu ludzkiego powinno by¢ traktowane
jako wyraz woli Bozej, a nie jedynie jako wylaczny skutek decyzji cztowieka.
Zaistnienie kazdej osoby ludzkiej, w $wietle doktryny chrzescijanskiej, to owoc
pokornej i dobrowolnej harmonii zgody jej rodzicow z wola Boga'”.

3. Koscidl prawostawny a aborcja
Przerywanie cigzy od poczatku chrzescijanstwa traktowane byto jako zaboj-

stwo cztowieka. Zarowno w pismach Ojcoéw Kosciola, jak i w tradycji liturgicznej
chrze$cijanstwa wschodniego sg wskazania przeciwko przerwaniu cigzy'®. W Di-

14 Por. Artur Aleksiejuk. 2009. ,,Wspolczesne zagadnienia bioetyczne”. Elpis 11 (19-20): 57—
58.

15 Basic Positions on the Ethics of Assisted Reproduction 19. 2007, 19.

16 Por. David Wasserman. 2015. The Good of the Future Child and the Parent-Child Rela-
tionship as Goals of Procreation. W Debating Procreation. Is It Wrong to Reproduce. Red. David
Benatar, David Wasserman, 182—-208. New York: Oxford University Press.

17 Por. Basic Positions on the Ethics of Assisted Reproduction 20-21. 2007, 19-20.

¥ Por. John Kowalczyk. 1979. An Orthodox View on Abortion. Minneapolis, MN: Light and
Life, passim.
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dache, czyli Nauce dwunastu apostotow — tek$cie starochrzescijanskim z potowy
II w., ujete to zostalo w krotkiej formule: ,,nie zabijaj dzieci przez poronienie”
(gr. oufoneuseisteknon en fthora)”. Juz w poczatkowym okresie chrzescijan-
stwa zakaz aborcji traktowany byt bardzo powaznie, czego dowodzi nauczanie
obecne zarowno w dzietach Ojcéw wschodnich (Atenagorasa z Aten, Tertuliana,
Klemensa Aleksandryjskiego, Laktancjusza), jak i Ojcéw zachodnich (Hipolita
Rzymskiego, Ambrozego, Augustyna, Hieronima). W IV w. $w. Jan Chryzostom
traktuje przerywanie cigzy jako przestepstwo wigksze od morderstwa, gloszac,
ze wielkim grzechem jest zaréwno sam akt aborcji, jak i grzech cudzotostwa,
ktory zazwyczaj jest jego przyczyng. Swoim nauczaniem sklanial do refleks;ji:
»Dlaczego siejesz tam, gdzie rola stara si¢ zepsu¢ plon? Gdzie wzrasta wiele
ziol przeciw ptodnosci, gdzie zabija si¢ przed urodzeniem? Ty przeciez nie tylko
pozwalasz, by nierzadnica pozostata nierzadnica, lecz takze czynisz ja morder-
czynig (...) Czy zauwazyte$, ze z pijanstwa rodzi si¢ porubstwo, z porubstwa
cudzotostwo, z cudzotdstwa morderstwo, a raczej co$ gorszego; nie wiem nawet,
jak to nazwac. Wszak nie zabija, lecz nawet urodzi¢ mu si¢ nie pozwala! (...)
Dlaczego (...) niewiastg przeznaczong do plodzenia potomstwa przygotowujesz
do morderstwa? (...) [Bo] cho¢ zbrodnia [przerwania ciazy] jest jej czynem, ty
jeste$ jego przyczyng”?’. Warto zauwazyc¢, ze aborcja potepiana zostata rowniez
w kanonicznej tradycji Ko$ciota. Kanon synodu w Trullo (Quinisext) z 692 r. jed-
noznacznie potepia aborcje: ,,Kobiety, ktore dostarczaja lekarstwa, powodujace
niedonoszenie w tonie plodu, oraz przyjmujacych trucizny, ptéd usmiercajace,
wystawiamy na kare pokuty (gr. epithymia) dla zabdjcy”, co oznacza co najmniej
dziesig¢c¢ lat ekskomuniki?!. W prawodawstwie kanonicznym rozmyslne usunigcie
cigzy traktowane bylo jako zabdjstwo. W takiej sytuacji win¢ ponosita zarowno
kobieta, ktora usungta cigzg, jak i osoba dostarczajgca $rodki umozliwiajace do-
konanie tej zbrodni®.

Oficjalny dokument Patriarchatu Moskiewskiego, pt. Podstawy koncepcji
socjalnej Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej z 2000 r., w czgsci dotyczacej prob-
leméw bioetycznych odnosi si¢ do tradycyjnej nauki Kosciota, przypominajac,
ze od poczatku chrzeScijanstwa celowa aborcja uwazana byta za grzech ciezki®.

1 Nauka dwunastu apostotéw. Nauka Pana, ktora dwunastu apostotéw przekazato narodom,
IL. 2. 1990. W Ojcowie Apostolscy. Przet. Anna Swiderkéwna, 57. Warszawa: Akademia Teologii
Katolickiej.

20 SW Jan Chryzostom. 1998. Homilia na list sw. Pawla do Rzymian XXIV (Rz 13,11-14), 4.
Cyt. za: Sw. Jan Chryzostom. Homilie na list Sw. Pawla do Rzymian. Wstep i tlumaczenie Tadeusz
Sinko, opracowanie tekstu Arkadiusz Baron. T. 1/2. Krakéw: Wydawnictwo WAM, 379.

2 Kanony Kosciola prawostawnego w przekladzie polskim. 1978. Przekt. Aleksy Znosko. War-
szawa: Chrzescijanska Akademia Teologiczna, 109.

22 Breck. 1998. The Sacred Gift of Life, 152.

3 The Basis of the Social Concept XII. 2 (24.09.2018). https://mospat.ru/en/documents/so-
cial-concepts/.
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W kanonach Kos$ciota aborcje utozsamiano z zabojstwem. Ten poglad miat swa
podstawe w pojmowaniu osoby ludzkiej jako daru Boga. Z tego tez wzgledu od
momentu poczgcia czlowieka jakiekolwiek ingerencje w jego Zycie sg przestep-
stwem. Juz w Starym Testamencie Bog jawi si¢ jako Stworca cztowieka: ,, Ty
bowiem utworzyles moje nerki, Ty utkales mnie w tonie mej matki. Dzigkuje
Ci, ze mnie stworzyle$ tak cudownie, godne podziwu sa Twoje dzieta. (...) nie
tajna Ci moja istota, kiedy w ukryciu powstawatem, utkany w giebi ziemi. Mnie
w zalazku widziaty Twoje oczy i w Twojej ksiedze zostaly spisane wszystkie
dni, ktore zostaty przeznaczone, chociaz zaden z nich [jeszcze] nie nastat” (Ps
139,13-16). W Ksiedze Hioba stworcze dzialanie Boga zostalo przedstawione
w obrazowy sposob: ,,Twe rece mnie uksztattowaly (...). Wspomnij, ze ulepites
mnie z gliny (...). Odziate$s mnie skorg i cialem i spigtes zytami i kosci (...).
Czemuz wywiodtes mnie z tona?” (Hi 10,8-9.11.18). Patriarchat Moskiewski
w Podstawach koncepcji socjalnej kieruje do swych wiernych przestanie o za-
grozeniach dla ludzkosci, zarbwno wspodtczesnych, jak i przysztych, jakie sa
powodowane przez aborcje, szeroko rozprzestrzeniong w spoteczenstwie rosyj-
skim. Praktyka ta jest oznaka moralnej degradacji ludzi. Jesli chce si¢ by¢ wier-
nym biblijnemu i patrystycznemu nauczaniu o tym, ze zycie ludzkie jest swigte
i cenne od momentu jego zaistnienia, to nalezy uznaé¢ ,,wolny wybor” kobiety
za decyzj¢ majaca wptyw na los jej ptodu. Aborcja jest nie tylko grzechem cigz-
kim, ale rowniez powaznym zagrozeniem dla fizycznego i duchowego zdrowia
matki, ktéra si¢ na nig decyduje. W dokumencie znalazty si¢ rowniez wskazania
pastoralne. W zadnych okoliczno$ciach Koscidt prawostawny nie udziela bto-
gostawienstwa na dokonanie aborcji. W przypadku kobiet, ktére dokonaty abor-
cji, stosuje zasad¢ ekonomii zbawczej. Nie odrzucajagc winnych tego grzechu,
wzywa ich do pokuty i przezwyci¢zenia destrukcyjnych konsekwencji aborcji
poprzez modlitwe i praktyki pokutne, a po ich odbyciu do udzialu w zbawczych
sakramentach. W odniesieniu do kobiety, ktéra zdecydowala si¢ na przerwanie
cigzy w przypadku bezposredniego zagrozenia zycia, powinna by¢ zastosowana
fagodna pokuta. Warunkiem, ze taka matka nie zostanie wykluczona ze wspol-
noty eucharystycznej, jest wypetienie przez nig pokuty (gr. epithymia), wy-
znaczonej przez spowiadajacego ja kaptana. Kwestia ciagle nierozwiazang jest
problem kobiet, ktére dokonujg aborcji z powodu skrajnej nedzy i bezradnosci.
Znalezienie skutecznych §rodkow ochrony macierzynstwa oraz stworzenia wa-
runkéw adopcji dzieci, ktorych matki nie s3 w stanie podjaé tego obowigzku,
wymaga wspotpracy Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego ze spoleczenstwem.
W ramach konkretnych wskazan, pomocnych w ocenie moralnej aborcji, Pa-
triarchat Moskiewski naucza, ze odpowiedzialnos¢ za grzech zabdjstwa niena-
rodzonego dziecka powinni ponosi¢ obydwoje jego rodzice. Jesli zona dokonata
aborcji bez zgody meza, to moze to by¢ podstawa do rozwodu. Rowniez lekarz,
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ktory dokonat aborcji i tym samym spowodowat §mier¢ dziecka, jest winien
grzechu. Z tego powodu Rosyjski Kosciot Prawostawny wzywa panstwo rosyj-
skie, aby uznato prawo medykoéw do odmowy wykonania aborcji ze wzgledu na
glos chrzescijanskiego sumienia®.

Zdaniem metropolity Sawy, zwierzchnika Polskiego Autokefalicznego Kos-
ciota Prawostawnego, aborcja jest ingerencja w kosmiczny plan Bozy i ewiden-
tnie go narusza poprzez zabojstwo poczetego w tonie matki cztowieka. Poczgte
dziecko jest nie tylko w pelni warto§ciowym cztowiekiem, ale reaguje na ze-
wnetrzne uwarunkowania. W zadnym przypadku jego zabojstwo jest niedopusz-
czalne®. Zwolennikiem warunkowej dopuszczalnosci aborcji byt prawostawny
arcybiskup Antonii Bloom. Gdy zostat zapytany o to, czy mozna przerwac cig-
z¢ w przypadku, gdy na podstawie badan medycznych wiadomo, Ze urodzi si¢
dziecko z powaznymi wadami genetycznymi, odpowiedzial: ,,Jestem zdania, ze
zdarzaja si¢ sytuacje, kiedy lepiej jest dziecku, zeby nie przyszto na $wiat, niz
urodzito si¢ strasznie okaleczone psychicznie i fizycznie. (...) Dopoki jest jesz-
cze male, to jest prawie niezauwazalne, ze w przysztosci, gdy bedzie 6w czto-
wiek mial dwadziescia, trzydzieSci czy wigcej lat, jego udzialem nie bedzie nic
poza fizycznymi i psychicznymi meczarniami. Czy mamy prawo skazywac tego
cztowieka na dziesieciolecia fizycznych i psychicznych cierpien jedynie z tego
powodu, ze pragniemy, aby to dziecko przyszio na §wiat i byto moim synem czy
mojg corka? Nie wiem jak to kanonicznie uzasadnié, ale z medycznego punktu
widzenia jest to bardzo powazny problem (...). Widziatem dzieci, ktére rodzity
si¢ 1 byly okaleczane na cale zycie. Widziatem, co si¢ potem dziato z psychika
ich matki i ojca oraz jakie byly relacje w rodzinach z takimi dzie¢mi”*®. John
Meyendorff uwazat, ze w ekstremalnym i bardzo rzadkim przypadku, gdy usu-
ni¢cie plodu jest jedynym srodkiem ocalenia zycia matki, mozna je traktowac
jako ,,mniejsze zto”?, zastrzegajac jednak, iz w tego rodzaju sytuacjach odpowie-
dzialnos$¢ za podjeta decyzje wiaze si¢ z petng §wiadomoscia, ze fakt ten pozosta-
je zabijaniem. Jesli prawostawni chrzeécijanie znajg nauczanie swego Kosciota
odnosnie do aborgji, to z pewnos$cia beda sprzeciwiac sig jej legalizacji, gdyz jest
to oznakg dehumanizacji i cynizmu w spoteczenstwie®®. Aborcja niszczy zycie

2% The Basis of the Social Concept XII. 2 (24.09.2018). https://mospat.ru/en/documents/social-
-concepts/.

2 Por. Sawa Hrycuniak. 1993. , Prawostawny poglad na aborcj¢”. Czasopis 1: 6; Stanley
S. Harakas. 1982. Contemporary Moral Issues. Facing the Orthodox Christians. Minneapolis, MN:
Light and Life, 82—87.

26 Antoni Bloom. 2002. Woprosy miedicinskoj etiki. W Antoni Bloom. Trudy. Moskwa: Izda-
tielskij dom Praktika, 52—53. Por. Breck. 2006. Stages on Life’s Way, 135-140.

7 Por. Stanley Harakas. 2009. Ko$cidt prawostawny wobec kwestii moralnych. W Prawosta-
wie. Swiatlo ze Wschodu. Red. Krzysztof Lesniewski, 591. Lublin: Prawostawna Diecezja Lubel-
sko-Chetmska.

2 Por. Meyendorff. 1995. Maizenstwo w prawostawiu, 76-77.
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osoby ludzkiej, niezaleznie od stadium jej rozwoju. W niektorych przypadkach,
np. gdy kobiety sg przymuszane do aborcji lub gdy nie sa w stanie dostrzec innej
mozliwosci, bardzo gteboko przezywaja syndrom postaborcyjny, a ich udziatem
jest smutek, rozpacz i trauma. Potrzebuja specjalistycznej pomocy i terapii du-
chowej, a nie tylko potegpienia i odrzucenia. W Kosciele prawoslawnym coraz
bardziej problem aborcji dochodzi do glosu i staje si¢ przedmiotem burzliwych
debat duchowienstwa i $wieckich, co znajduje swdj wyraz w aktualnym naucza-
nia na ten temat i oddziatywaniu na wladze i instytucje spoteczne®.

4. Kosciol prawostawny w odniesieniu do wspolczesnych technik
wspomagania rozrodu i rozwoju technologii biomedycznej

W XXI w. pojawito si¢ wicle nowych wyzwan dla Kosciotow chrzesci-
janskich wynikajacych z rozwoju technologii biomedycznej. Prawostawie
konsekwentnie glosi centralng zasad¢ antropologiczng, a mianowicie prawde¢
o tym, ze Bog w Trojcy Przenajswictszych Osob stworzyt osobe ludzka na
swoj obraz i podobienstwo. Z tej zasady wynika, ze cztowiek ma pochodze-
nie transcendentne, a jego zycie nie konczy si¢ wraz ze $miercig, lecz trwa
W wiecznosci.

We wspotczesnym $wiecie kazdego roku dokonuje si¢ wiele milionéw abor-
cji, a zarazem wydaje si¢ wiele miliondw dolaréw na rozwoj technologii me-
dycznego wspomagania procesu rozrodu®’. Ta paradoksalna sytuacja sktania do
postawienia pytania o granice, jakie powinny by¢ ustanowione dla sztucznej in-
gerencji w powstawanie nowego zycia. W jakim stopniu ciggle rozwijane techno-
logie wspomagania rozrodu sa zgodne z podstawowymi prawdami antropologii
chrzescijanskiej? W ujeciu prawoslawnym zagadnienie wspomaganej prokreacji
zazwyczaj rozpatruje si¢ w odniesieniu do tradycji Kosciota oraz konkretnej sy-
tuacji egzystencjalnej danej pary matzenskiej. W modlitwach sktadajacych si¢ na
obrzed sakramentu matzenstwa zawarte sg prosby zarowno o ,,zachowanie toza
nieskalanego”, jak i ,,aby otrzymali dar czystosci zycia i owoc swego tona ku
zbawiennemu pozytkowi™!. Zastrzezenie: ,,owoc tona ku zbawiennemu pozyt-

2 Por. John Breck. 2003. God with Us. Critical Issues in Christian Life and Faith. Crestwood,
NY: St Vladimir’s Seminary Press, 56—61; Ismini Kriari-Catranis. 2002. ,,Rights of Embryo and
Foetus in Public and Private Law”. Revue Hellénique de Droit International 55: 259-274.

3 Por. Frances Price. 1993.°Solutions for Life and Growth’? Collaborative conceptions in re-
productive medicine. W: Technologies of Procreation. Kinship in the Age of Assisted Conception.
Red. Jeanette Edwards, Sarah Franklin, Eric Hirsch, Frances Price, Marilyn Strathern, 53—58. Lon-
don: Routledge.

31 Obrzedy sakramentu matzenstwa. 1995. W John Meyendorff. Malzenstwo w prawostawiu.
Liturgia, teologia, zycie, 129—131. Por. Marek Lawreszuk. 2014. Sakrament matzenstwa. Liturgicz-
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kowi” prawostawni teologowi interpretuja jako Boze wskazanie, iz w pewnych
sytuacjach niezdolnos$¢ par matzenskich do poczecia w zwykly sposob nie jest
dla nich dobra (czyli ,,.ku zbawiennemu pozytkowi”’), co w praktyce oznacza mat-
zenskie pozycie bez dzieci lub tez zdecydowanie si¢ na adopcje. Niezdolnos¢ do
poczecia dziecka w malzenstwie moze tez byc¢ staboscia ciata lub choroba, ktéra
mozna uleczy¢ przez postepy w medycynie, pod warunkiem, Ze sa one zgodne
z doktryna chrzescijanska. W takiej sytuacji zaleca si¢ matzonkom zasiggnigcie
rady u przewodnika duchowego (jesli maja takiego) albo kaptana czy duchowo
przygotowang osobg $wiecka, ktorzy posiadaja wiedze nie tylko o dostgpnych
technikach wspomaganego rozrodu, ale i o duchowych i fizycznych nastepstwach
dla ich zycia oraz zycia ich potencjalnych dzieci. Istotne jest, aby decyzja co do
potomstwa zrodzonego w ten sposob byta zgodna z podstawowa chrzescijanska
zasadg poszanowania zycia ludzkiego.

Zgodnie z nauczaniem Kosciota prawostawnego moralnie niedopuszczalne
jest pozaustrojowe zaptodnienie in vitro, jesli w nim sg niszczone niewykorzysta-
ne zarodki, poniewaz, jak to juz wczesniej zostato stwierdzone, zycie osoby ludz-
kiej rozpoczyna si¢ od poczecia. Ze wzgledu na fakt, iz prawie kazdy embrion ma
mozliwos$¢ rozwoju 1 jest cztowiekiem, nie nalezy poddawac go zadnym ekspery-
mentom czy procedurom medycznym, w wyniku ktorych jego zdrowie czy zycie
podlegatoby jakimkolwiek zagrozeniom. Niedopuszczalne jest zarowno sztuczne
unasienienie, w ktorym uzywana bytaby sperma postronnego dawcy (ang. heter-
ologous insemination lub AID), jak 1 macierzynstwo zastepcze (ang. surrogate
mothering), gdyz do matzenskiego procesu rozrodczego zostataby wprowadzona
osoba postronna. Uciekanie si¢ do dopuszczalnych, z chrze$cijanskiego punktu
widzenia, procedur zaptodnienia in vitro (bez niszczenia zarodkoéw) powinno za-
ktada¢ bezwarunkowa zgod¢ obojga matzonkow?2,

Cho¢ nie kwestionuje si¢ potencjalnych zalet wspotczesnych technik wspo-
magania rozrodu, to wskazuje si¢ na wielko$¢ niebezpieczenstwa mozliwych
naduzy¢, ktore mogg si¢ pojawi¢ w przypadku ich stosowania. Kosciot prawo-
stawny zdecydowanie sprzeciwia si¢ uzywaniu zarodkow ludzkich w ekspe-
rymentach przeprowadzanych dla poglebienia wiedzy naukowej lub w celach
komercyjnych, gdyz jest to pogwalceniem praw i godnos$ci zarodka. Niektore
techniki wspomagania rozrodu, jak np. zaptodnienie in vitro potaczone z trans-
ferem zarodka (ang. in vitro fertilization with embryo transfer — IVF-ET), sa
trudne do oceny bioetycznej*. Trzeba bowiem w ocenie zaptodnienia in vi-

na symbolika i znaczenie sakramentu matzenstwa w Kosciele prawostawnym. Biatystok: Wydawni-
ctwo Uniwersytetu w Biatymstoku, 96-101.

32 Por. Breck. 2003. God with Us, 177-178.
3 Por. Breck. 2003. God with Us, 181.
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tro uwzgledni¢ takie zagadnienia, jak: status embrionu jako osoby ludzkiej,
$wieto$¢ zycia ludzkiego, znaczenie i charakter aktu prokreacyjnego, problem
bezdzietnos$ci i bezptodnosci oraz sens i odpowiedzialno$¢ rodzicielstwa (ma-
cierzynstwa i ojcostwa)**.

O ile aborcja czy techniki wspomagania rozrodu nie dotycza bezposrednio
tych, ktorzy si¢ im sprzeciwiaja, to inZynieria genetyczna (ang. genetic engi-
neering — GE) dotyczy catych spoleczenstw?’. Eksperymenty dokonywane na
materiale genetycznych (ros§linnym, zwierzgcym i ludzkim) sg przyczyna istot-
nych konsekwencji biologicznych i spotecznych, ktore dotycza catej ludzkosci*®.
Szczegoblnie niebezpieczne sg techniki klonowania oraz powigzane z nimi rézne-
go rodzaju eksperymenty z komorkami ludzkimi z grupy zarodkowych?’. Kos-
ciol prawostawny wypowiada si¢ przeciwko tego rodzaju eksperymentom, gdyz
powoduja moralnie niedopuszczalne ryzyko przeniesienia na nastgpne pokolenia
nicodwracalnych skutkéw niezamierzonych btedow, ktdére mogg by¢ przyczyna
degradacji catej ludzkosci. Badania naukowe, niezb¢dne do udoskonalania gene-
tycznych technologii terapeutycznych, z prawostawnego punktu widzenia maja
uzasadnienie jedynie w tych przypadkach, gdy dotycza wytacznie zwyrodniatych
komorek zarodkowych, ktore sg niezdolne do normalnego rozwoju i wykluczaja
wszelkie do§wiadczenia na zywych ludzkich embrionach.

Warto podkresli¢, iz Kosciol prawostawny, pomimo dopuszczalnos$ci pod
pewnymi warunkami technologii wspomagania rozrodu, zasadniczo nie reko-
menduje ich swoim wiernym. Opinie teologdw prawostawnych sg podzielone co
do zaplodnienia in vitro, gdyz czes$¢ z nich uwaza, ze prowadzi ona do dehuma-
nizacji zycia czlowieka oraz jest niezgodna ze znaczeniem i celem sakramentu
matzenstwa, a czes$¢ traktuje ja jako pomoc dla matzonkdw, ktorzy z jakichs po-
wodow majg problem z poczeciem nowego zycia. Sprzeciwy dotycza zwlasz-
cza tych procedur in vitro, w wyniku ktorych sg niszczone zarodki. Niemniej
jednak oficjalne stanowiska lokalnych Kosciotow prawostawnych dalekie sa od
bezwzglednego rygoryzmu w tej kwestii. Raczej poprzez konkretne argumenty
teologiczne 1 biologiczne odwotuja si¢ do sumienia matzonkow, by swiadomie
i z uwzglednieniem nauczania Ko$ciota rozwazyli mozliwo$¢ powstrzymania si¢
od tego rodzaju rozwigzan®’.

3* Por. Aleksiejuk. 2009. ,,Wspdtczesne zagadnienia bioetyczne”, 57.

3 Por. Bernard Haring. 1975. Ethics of Manipulation. Issues on Medicine, Behavior Control
& Genetics. Seabury, NY: Seabury Pr, passim.

3¢ Por. Fabrice Jotterand. 2010. ,,Human Dignity and Transhumanism: Do Anthro-Technologi-
cal Devices Have Moral Status?”. The American Journal of Bioethics 10 (7): 42-52.

37 Por. Matteo Mameli. 2007. ,,Reproductive Cloning, Genetic Engineering and the Autonomy
of the Child: The Moral Agent and the Open Future”. Journal of Medical Ethics 33 (2): 87-93.

3% Por. Breck. 2003. God with Us, 190-198.
¥ Por. Aleksiejuk. 2009. ,,Wspotczesne zagadnienia bioetyczne”, 72.
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Kwestia prokreacji w prawostawiu rozpatrywana jest w odniesieniu do tra-
dycji biblijnej i patrystycznej. Zrodzenie potomstwa to nie tylko pragnienie
dwojga ludzi zespolonych sakramentalnym weztem matzenskim, ale rowniez
dar Boga w Trojcy Przenajswigtszych Osob. Prawostawni w swej refleksji nad
prokreacja wychodza od transformacji popedu seksualnego w ramach sakra-
mentu matzenstwa, co staje si¢ mozliwe moca taski Bozej. Z antropologiczno-
-bioetycznego punktu widzenia istotne jest nauczanie o rOwnoczesnym poczatku
duszy i ciata kazdej osoby ludzkiej. Poczecie i zrodzenie potomstwa traktowane
jest jako owoc pokornej i dobrowolnej harmonii zgody rodzicow z wola Boga.
Kosciot prawostawny zdecydowanie przeciwstawia si¢ aborcji, co jest zgodne
z nauczaniem Ojcoéw Kosciota, gdyz dziatanie to jest zabojstwem cztowieka.
W odniesieniu do coraz bardziej rozpowszechnionych technologii wspomagane;j
prokreacji wskazuje si¢ na konieczno$¢ uwzglednienia doktryny chrzescijan-
skiej oraz konkretnej sytuacji egzystencjalnej danej pary matzenskiej. Przestrze-
ga rowniez przed niebezpieczenstwami mozliwych naduzy¢, ktore moga si¢ po-
jawi¢ w przypadku ich stosowania. Z pewnym dystansem traktujgc zaptodnienie
in vitro, pozostawia wiernym ostateczng decyzje (wymagajaca bezwarunkowej
zgody obojga matzonkéw) co do skorzystania z niego, u§wiadamiajac (poprzez
oficjalne nauczanie), ze nalezy korzysta¢ z tych technologii wspomaganej pro-
kreacji, gdzie nie dokonuje si¢ niszczenia zarodkow. Kazda poczeta osoba ludz-
ka pozostaje bowiem w relacji nie tylko do rodzicow, dzicki ktérym zostata
powotana do zycia, ale réwniez w odniesieniu do Stwoércy ze wzgledu na obraz
i podobienstwo Boze — podstawe jej wolnosci stworzonej, wyjatkowosci, niepo-
wtarzalnos$ci i godnosci.
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