Studia Oecumenica 16 (2016)
s. 137-150

JAROSEAW MOSKALYK
Wydziat Teologiczny UAM

Maly krok do polaczenia i nieznana droga ku zjednoczeniu

Small Pace to the Connection and the Unknown Road to the Unification

Abstract

This short outline of the situation of the division between Orthodox denominations in the
Ukraine can for instance to a little extent help to understand the scale of the problem. With
essential building blocks so to speak increasing the crisis and mutual opposing are both cur-
rent political conditioning in the country and aspiration of individual community to uniting
various criteria on the base completely. However the biggest barrier in seeking, particularly
Orthodox sides for communicating of community ,,noncanonical”, an excessive concentra-
tion constitutes on the own role and effects of the future unification. However the hostile
UCP PM attitude towards the initiative in joining separate orthodox entities and creating the
Orthodox autonomy in the Ukraine is making still taking ineffective.

Keywords: orthodoxy, connection, unification, Kiev Patriarchy, Moscow Patriarchy.

Streszczenie

Ten krotki zarys sytuacji podzialu miedzy prawostawnymi wyznaniami na Ukrainie moze
choéby w niewielkim stopniu poméc zrozumie¢ skale problemu. Istotnymi elementami
sktadowymi niejako nasilajacymi kryzys i wzajemne si¢ przeciwstawienie sg zarowno
obecne uwarunkowania polityczne w kraju oraz dazenie poszczegdlnych wspolnot do zjed-
noczenia na podstawie catkiem roéznych kryteriow. Jednak najwicksza bariere w dojsSciu
do porozumienia stron, szczegdlnie prawostawnych wspolnot ,,niekanonicznych”, stanowi
zbytnia koncentracja na wlasnej roli i efektach przyszlego zjednoczenia. Z kolei nadmiernie
zdystansowany i nieprzyjazny stosunek UCP PM wobec inicjatywy potaczenia odrebnych
podmiotow ortodoksyjnych oraz utworzenia autokefalii prawostawnej na Ukrainie czyni
wcigz przedsigwzigcie nieskutecznym.

Stowa kluczowe: prawostawie, polaczenie, zjednoczenie, Patriarchat Kijowski, Patriarchat
Moskiewski.

Wydarzenia ostatniego okresu wewnatrz Cerkwi prawostawnej na Ukrainie,
ktore dokonuja sie w przyspieszonym tempie w wyniku rewolucji i wojny w kra-
ju oraz niejako rownolegle z nimi, prowadza niekiedy do skrajnych reakcji od-
srodkowych po roéznych stronach ,,barykad wyznaniowych”. Jednak znaczacym
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nastgpstwem okreslonego zjawiska jest wazny sygnat ku niezbednym zmianom
w formie i sposobie dotychczasowego dziatania poszczegdlnych wspdlnot orto-
doksyjnych, a by¢ moze nawet w szerszym zakresie wyznaniowo-eklezjalnym,
celem utrzymania wspolnego dziedzictwa duchowego. O trudnos$ciach i dylema-
tach ciggle niwelujacych proby rzeczywistego potaczenia odrgbnych podmiotow
prawostawnych tradycji kijowskiej i umiarkowanej nadziei na ich zjednoczenie
w perspektywie Soboru panprawostawnego (2016 r.) bedzie traktowaé niniejsze
opracowanie.

1. Zmiana tendencji wewnetrznych

Trzeba wyraznie powiedzie¢, ze procesy polityczno-spoteczne minionych
dwaoch lat bardzo powaznie nadszarpngty reputacja Ukrainskiej Cerkwi Prawo-
stawnej Patriarchatu Moskiewskiego! (UCP PM) na Ukrainie jako najwiekszej
organizacji religijnej w panstwie. Zgodnie z wlasnymi statystykami? UCP na po-
czatku 2015 roku liczyla 52 eparchii (diecezji) i 73 biskupoéw, 12 241 parafii
110 180 duchownych, 207 klasztorow i 4884 mnichéw i mniszek oraz 19 uczelni,
w tym cztery o statusie akademickim (posiadajacych istotng autonomie). Ogdtem
liczba wiernych jest szacowana na 7-9 mln’, cho¢ brakuje doktadnych danych
i wiarygodnych zrdédet potwierdzajacych ten stan. Jednocze$nie warto zwroci¢
uwagg, ze jakkolwiek struktury UCP obejmuja caty kraj, to najwigksze osrodki
wiernych znajduja si¢ w obwodach wschodnich i potudniowych oraz w centrum.
Gdy w Kijowie w listopadzie 2013 r. doszlo do powstania spotecznego sprzeci-
wu wobec wiadz panstwowych w zwigzku z brakiem woli integracji Ukrainy ze
strukturami europejskimi, a nastepnie przeksztalcenia masowego buntu w ,,re-
wolucje godnosci” wraz z cigzkimi konsekwencjami dla jej uczestnikow, wtedy
tez rozpoczat si¢ stopniowy spadek zaufania ludnosci nastawionej pronarodowo
i propatriotycznie, w tym samych wiernych UCP, do przywodztwa koscielnego,
uznajgcego honorowy prymat Patriarchatu Moskiewskiego.

Przewazajaca wigkszos¢ cztonkow UCP stanowig wierni pochodzenia ukra-
inskiego, natomiast sama Cerkiew od 1990 r. posiada znaczaca autonomi¢
wzgledem Moskwy, polegajaca na tym, ze jej zwierzchnika wybiera lokalny sy-
nod. Ten nastepnie zostaje cztonkiem Swigtego Synodu Patriarchatu Moskiew-

! Jest to jedyna wspolnota prawostawna na Ukrainie, ktora posiada uznanie prawoslawia
w $wiecie. Dlatego tylko sakramenty udzielane w tej Cerkwi sg uznawane za wazne przez partyku-
larne Kos$cioly prawostawne oraz inne Koscioly, ktére prowadza dialog ekumeniczny.

2 www.patriarchia/ru/db/print/27772214.html (10.09.2014).

3 Por. K. JarzyNskaA, Ukrainska gra patriarchy Cyryla, ,,Komentarze OSW” (14.08.2014)
nr 144, In.
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skiego i zajmuje w nim pierwsze miejsce po patriarsze. Kiedy napiecie w kraju
z powodu wojskowej interwencji i aneksji Krymu przez Federacje Rosyjska
oraz przy jej udziale okupacji czg$ci ziem wschodniej Ukrainy zaczeto wzra-
sta¢, wowczas nastroje spoteczne uleglty zdecydowanej zmianie i pojawito si¢
wiele gtoséw podwazajacych dominujgca rolg UCP. Tyle, ze w takiej sytuacji
zwykle sympatie i antypatie przybieraja charakter radykalny, co i tym razem si¢
potwierdzito. Z jednej strony sympatie prorosyjskie znacznie zmalaly, a z dru-
giej zas§ — w pewnych $rodowiskach wzmocnit si¢ ruch na rzecz wspierania
wigzi prorosyjskich.

Podobnie zaznaczyta si¢ linia podzialu wewnatrz hierarchii UCP (tendencja
trwa juz od dtuzszego czasu), albowiem jej cze$¢ opowiedziata si¢ za dazeniem
do catkowitej autokefalii — niezaleznos$ci kanonicznej od Moskwy, a druga czesé¢
podtrzymata kontynuacje status quo oraz nawet jeszcze glebsze zacie$nienie
wigzi z Patriarchatem Moskiewskim. Posrod zwolennikow autokefalii Cerkwi,
czyli takze kursu ,,proukrainskiego”, przewazajg hierarchowie mlodego poko-
lenia®, natomiast przeciwnikami tej opcji sa hierarchowie bardziej do$wiadczeni
i o dtuzszym stazu dziatalnosci cerkiewnej?. Istotne jest rowniez to, ze przywodz-
two cerkiewne w osobach bytego metropolity Wotodymyra (Wiktora Sabodana,
ur. w 1935 1.) i od 2014 r. Onufrego (Oresta Berezowskiego, ur. w 1944 r.) stoi
niezmiennie na stanowisku utrzymania bliskich wiezi z Moskwa. Tego rodzaju
postawa szczeg6lnie w obliczu aktualnej sytuacji w kraju budzi wiele kontro-
wersji i wrecz negatywnych reakcji. Jakkolwiek moze by¢ ona uzasadniona tym,
ze zwierzchnicy cerkiewni sg zobowigzani do zachowania lojalnosci wzgledem
honorowego prymatu Moskwy oraz pragna zachowa¢ daleko idaca powsciagli-
wos¢ 1 neutralno$¢ wobec sytuacji politycznej w panstwie. Dzisiaj jednak glow-
nym problemem dla kanonicznej UCP na Ukrainie jest znalezienie odpowiednie;j
formuty otwarcia si¢ na oczekiwania spoteczne, zwlaszcza dosy¢ rewolucyjnie
1 patriotycznie nastawionych wiernych, przy jednoczesnym zagwarantowaniu
stabilnosci 1 zdystansowania od antyrosyjskich postaw celem utrzymania zaufa-
nia rzeszy wiernych nastawionych prorosyjsko.

* Jednym z najwazniejszych inicjatoréw idei UCP jest metropolita czerkaski Sofroniusz (Dmy-
tro Dmytruk, ur. w 1940 r.) oraz byty bliski wspotpracownik zmartego zwierzchnika Cerkwi me-
tropolity Wotodymyra (zm. 5 VII 2014), metropolita perejastawsko-chmielnicki i wyszniewski
Aleksander (Oleksandr Drabynko, ur. w 1977 1.).

5 W opozycji wobec autokefalii UCP pozostaje metropolita odeski i izmailski Agatangel (Olek-
sij Sawwyn, ur. w 1938 r.) i metropolita doniecki i mariupolski Hilarion (Dmytro Szukato, ur.
w 1951 ).
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2. Problem konfrontacji mi¢gdzywyznaniowych

Aktualne sytuacja na Ukrainie stanowi rowniez powazne wyzwanie dla UCP
w wymiarze relacji miedzykonfesyjnych. Rzecz dotyczy odpowiedniego stosun-
ku wobec tzw. prawostawnych wspolnot niekanonicznych, a wigc nieuznawa-
nych przez reszt¢ $wiata prawostawnego. Jedng z nich jest Ukrainska Cerkiew
Prawostawna Patriarchatu Kijowskiego (UCP PK), na czele z obecnym patriar-
chg Filaretem (Michat Denysenko, ur. w 1929 1.). Jest to Cerkiew, ktora w 1992 .
wyodrebnita si¢ z Patriarchatu Moskiewskiego po odzyskaniu niepodlegtosci
przez Ukraing w 1991 r. Dysponuje ona znaczacym potencjatem, liczacym 34
eparchie (diecezje) i 40 biskupow, 4738 parafii i 3230 duchownych oraz ok.
4-5 mln wiernych. Ponadto chodzi takze o Ukrainska Autokefaliczng Cerkiew
Prawostawng (UACP), z jej obecnym zwierzchnikiem Makarym (Mikotaj Me-
tetycz, ur. w 1944 r.), ktéra powstata w 1921 r. i przetrwata do poczatku lat 30.
minionego stulecia, a nastepnie wznowita swojg dziatalnos¢ w 1990 r. W sktad
tej wspdlnoty wchodzi 13 eparchii (diecezji) i 13 biskupow, 1225 parafii i 710
duchownych oraz ok. 1 mIn wiernych. Aktualnie jednak w najwickszej opozycji
i niekiedy kontestacji wobec UCP, ktora z kolei catkowicie ignoruje podmioty
nieckanoniczne, pozostaje Cerkiew Patriarchatu Kijowskiego.

Poniewaz UCP PK posiada znaczny wplyw w centralnych i zachodnich obwo-
dach, stad stara si¢ stworzy¢ swoistg przeciwwage dla konkurencyjnej konfesji
Patriarchatu Moskiewskiego i jej dominujacej roli na Wschodzie. Przy tym umie-
jetnie wykorzystuje atmosferg i nastroje spoleczne powstale wraz z protestami
na Majdanie. Patriarchat Kijowski w sposob bardzo wyrazisty i jednoznaczny
wsparl demonstrantow i przylaczyl si¢ do ruchu patriotycznie-proeuropejsko
nastawionej mlodziezy. Nie uczynita tego UCP PM® i, obiektywnie patrzac, nie
sposob od niej oczekiwac innego stanowiska. W niektorych momentach Cerkiew
ta wyrazata nawet swoj stanowczy sprzeciw wobec podejmowanych akcji niepo-
sluszenstwa spolecznego dla panujacego dyktatu wiadzy. Zaistniate okolicznos$ci
postuzyty UCP PK, zwtaszcza w Donbasie, do jej wigkszego oddziatywania kon-
fesyjnego. Rzeczywiscie tak si¢ stato ze wzgledu przede wszystkim na pesymi-
styczne i antyrosyjskie nastroje w wielu sSrodowiskach, nie wykluczajac wiernych
i kleru UCP. Wierni prawostawia kanonicznego zaczeli coraz czesciej decydowaé
si¢ na opuszczenie wlasnej wspodlnoty i przejscie do Patriarchatu Kijowskiego.
Takich przypadkow odnotowano przynajmniej dwa na wschodzie i kilkadziesiat
w innych regionach kraju. Oznajmiono o tym m.in. podczas obrad mi¢dzywy-
znaniowego okraglego stotu w Komitecie do spraw Kultury i Duchowosci, kto-

¢ Np. metropolita odeski Agatangel zdecydowanie potepit Euromajdan, podobnie metropolita
Hilarion.
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re odbyly sie 28 pazdziernika 2015 r. w Kijowie’. Ponadto warto zauwazy¢, ze
ambiwalentny badz w niektorych przypadkach calkowicie negatywny stosunek
hierarchow i kleru UCP PM wzgledem oporu wojska na agresje przeciwnika na
wschodzie kraju oraz dazenia integracyjne wtadz panstwowych powodowaty tak-
ze duza presj¢ wewnatrz tej Cerkwi. Powstata nawet sytuacja, ze w niektorych
cerkwiach przestano wymienia¢ w liturgii imi¢ patriarchy Moskwy. Aby tonowac¢
nastroje wiernych m.in. metropolita czerkaski i kaniowski Sofroniusz pozwolit
kaptanom na zachowanie tu dowolnosci®.

Nalezy zauwazy¢, ze dla znacznej czesci wiernych UPC, w tym okre$laja-
cych si¢ jako prawostawni, ale nieidentyfikujacy si¢ z zadng organizacja ko-
scielng 1 niepraktykujacy, tego rodzaju element posiada charakter wzgledny. To
samo dotyczy ,,kanonicznosci” Kosciota badz jej braku, co nie ma szczegolne-
go wpltywu na poglebienie wiezi z okreslona wspodlnota religijng. Ta sytuacja
paradoksalnie gra na korzy$¢ Patriarchatu Kijowskiego, jednoczesnie sprzyja
zwigkszaniu grona jego zwolennikow, w przeciwienstwie do prawostawia au-
tokefalicznego, ktore z powodu ostabienia wewngtrznego oraz pewnych wzgle-
dow ambicjonalnych nie jest w stanie podja¢ rownorzednej konkurencji z pra-
wostawiem kijowskim. Tymczasem UCP poza tym, ze nie zamierza zajmowac
jasnego stanowiska w aktualnych sprawach niezwigzanych bezposrednio z zy-
ciem duchowym swych cztonkéw, to rowniez woli unika¢ konfrontacji z pra-
wostawnymi podmiotami ,,niekanonicznymi”, aby im nie dawa¢ dodatkowego
atutu ku przejmowaniu wiernych. Przy tym pragnie zachowa¢ swoja catkowitg
odrebnos¢ i roznice, ktore juz w nieodleglej przysztosci mogg potwierdzi¢ stusz-
no$¢ przyjetej taktyki.

Jesli chodzi o daleko idacy dystans i nawet pewng obojetno$¢ przywddz-
twa UCP wobec obecnie panujacych uwarunkowan spoteczno-politycznych
w kraju, to sg one w pewnym sensie wymuszone prorosyjskim nastawieniem
i lojalnoscig Patriarchatowi Moskiewskiemu przez duza czes¢ wiernych, czego
nie sposob lekcewazy¢. Ponadto zaréwna ta grupa cztonkow Cerkwi, jak tez
wielu innych pozytywnie odnoszacych si¢ do wartosci tradycyjnych i narodo-
wych, jednak wcale nie hotduje ideom i tzw. warto§ciom zachodnim’. Wrecz
przeciwnie, niejednokrotnie wyrazaja oni swoje obawy albo stanowczy sprze-
ciw wobec adaptacji tego, co obce na terenie kraju, tacznie z niebezpieczen-
stwem przeniknigcia wiary katolickiej, ktora jest przyjmowania podejrzliwie

7 Zgodnie z informacjami podanymi przez ten Komitet, tylko w biezacym roku gotowo$¢ zmia-
ny przynaleznosci konfesyjnej zgtosito 67 wspdlnot, w tym 40 z UCP PM na UCP PK (najwiecej
na Ukrainie zachodniej), kiedy w ubieglym roku zdecydowato si¢ na podobny krok 28 wspolnot.
IDK 01.11.2015/pp/Kijow.

8 www.glacom.ua/articles/22204.html (8.09.2014).

° Por. CH. YANNARAS, Philodophie sans rupture, Geneva 1986, 8—11.
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i uznawana jako zagrozenie dla wiary prawostawnej oraz wschodniej kultury
narodowo-duchowej. Pod tym wzgledem znaczaco inne stanowisko prezentuje
Patriarchat Kijowski i wiekszo$¢ pozostatych denominacji religijnych tradycji
wschodniej. Przewaznie nie podzielajg one radykalnych opinii UCP o wptywie
zgubnych obyczajow zachodnich na miejscowe spoteczenstwo ani tez nie pod-
sycaja atmosfery leku o mozliwym zniszczeniu z tego powodu dziedzictwa hi-
storyczno-tradycyjnego. Ta rzeczywistos¢ wszakze staje sie kolejnym elemen-
tem nieporozumien i wzajemnej nieufno$ci stron, co w ostatecznosci jeszcze
bardziej je oddala od siebie.

3. Sposo6b aktualnego trwania wspdlnego

Choc¢ relacje wewnatrz prawostawia na Ukrainie jeszcze bardziej pogorszyta
aneksja Krymu, to — paradoksalnie — otworzyla ona takze nowa przestrzen ku
wspoOlnemu spotkaniu. Zawazyta na tym decyzja hierarchow UCP, ktorzy wraz
z swoim metropolita Onufrym postanowili broni¢ wlasnego wptywu na pot-
wyspie 1 nie odda¢ go pod pelne wiadanie Moskwy. Zreszta i sam Patriarchat
Moskiewski przyjat tu postawe dosy¢ powsciagliwg, aby nie zaognia¢ sytuacji
oraz nie przysparza¢ argumentéw stronie ,,niekanonicznej”. Dlatego jak dotad
wszystkie eparchie krymskie (dzankojska, teodozyjska i syferopolska) pozosta-
ja w sktadzie metropolii kijowskiej UCP', co zasadniczo wplywa na zachowa-
nie integralnosci okreslonej Cerkwi 1 jej wewnetrzng atmosfere. Swoistym po-
twierdzeniem jednoS$ci i nieustepliwosci w waznych sprawach dla Cerkwi oraz
panstwa bylo wystosowanie 13 sierpnia 2014 r. (juz po aneksji Krymu) przez
»elekcyjny” sobor postania do duchowienstwa i wiernych, gdzie mowi si¢ o tym,
ze UCP ,,popiera suwerennos$¢ panstwowa i integralno$¢ terytorialng Ukrainy™"!,
a to dlatego, aby moc zachowac rowniez jedno$¢ w spoteczenstwie 1 sobornost
prawostawia. Hierarchom, na czele z metropolita Onufrym, chodzito w tym mo-
mencie o przestanie jasnego sygnatu do wiernych swej Cerkwi, jak i po czesci
przynajmniej do innych miejscowych wspolnot tradycji wschodniej, o swym nie-
ugietym trwaniu przy dotychczasowej strukturze i formie dziatania religijnego.
Tym niemniej sytuacja aneksji Krymu i ogromnego nacisku miejscowych wladz
cywilnych na eksterminacje wszelkich wspolnot wyznaniowych (prawostawnych
Cerkwi ,,niekanonicznych”, greckokatolickiej, rzymskokatolickiej, islamu itp.),
poza prawostawiem Patriarchatu Moskiewskiego, wcale mu nie utatwiala rozwo-
ju aktywnosci duchowej na tym terytorium. Tak wyglada rzeczywisto$¢ do dzis,

10 Por. K. JARZYNSKA, Ukrairiska gra patriarchy Cyryla, 5.
" www.pravoslavye.org.ua (10.09.2014).
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a tzw. niepozadane podmioty religijne, ktére od stycznia 2015 r. powinny otrzy-
mac oficjalng rejestracje, nadal prowadza dziatalno$¢ misyjna, cho¢ w zmienio-
nym i ograniczonym zakresie, gdyz pozostaja w pewnym zawieszeniu. Podobne
warunki panujg na okupowanych terenach Donbasu, gdzie aktualnie sprawujacy
wiadze zapisali w swojej konstytucji, ze jedyna prawdziwg i stuszng prawostaw-
ng opcja wyznaniowa jest UPC podlegla Moskwie. Pozostale sa pozbawione
statusu legalnosci 1, co za tym idzie, rownych praw wyznaniowych. W wyniku
czego napotykajg one na duzy sprzeciw, a niekiedy powazne szykany nie tylko
ze strony rzadzacych rebeliantow. Nie sprzyja to w zaden sposdb pozytywnemu
odbiorowi prawostawia kanonicznego przez pozostate wspolnoty, ani nie budzi
zaufania w szerokich kregach prawostawnych. W zwiazku z tym wykluczone jest
wzajemne wspoétdziatanie nie tylko na gruncie religijnym, ale takze socjalnym,
charytatywnym, czy edukacyjnym.

Zwierzchnicy UCP z pewnoScia zdaja sobie sprawg z zaistnialej sytuacji, stad
niekiedy pojawiaja si¢ wsrdd nich pojedyncze glosy, aby poszukiwac jakichs
drog zblizenia czy nawet glebszego porozumienia'?, Tyle, ze jest to raczej glos
»wotajacego na pustyni”, bo jak pokona¢ dawne stereotypy i dlugotrwate nasta-
wienie na negacje wszystkiego, co obce, a w koncu wyrazi¢ jeszcze akt niepo-
shuszenstwa wobec spuscizny moskiewskiej. O tym rowniez doskonale wiedzg
pozostate jednostki wyznaniowe, w tym zwlaszcza prawostawni Patriarchatu
Kijowskiego, ktorzy chyba bardziej niz ktokolwiek inny rozgrywaja swoja kar-
te skutecznego oddziatywania. Majac na uwadze, ze UCP znajduje si¢ obecnie
w niezbyt korzystnym potozeniu zaréwno z powodu uwarunkowan we wschod-
niej czgsci kraju, jak i ciaglej zaleznosci zewnetrznej, pragng przekonac do siebie
jak najwieksza liczbg os6b wahajacych si¢ lub zniechgconych metodami dziata-
nia prawostawia kanonicznego.

Trudno powiedzie¢, aby ten sposob przenikania do spolecznosci, szczegolnie
obojetnej religijnie lub zorientowanej wytacznie kultycznie, przyniost pozadane
i trwale efekty. W dalszej perspektywie raczej ich nie przyniesie. Co najwyzej
powstanie w spoteczenstwie nowy sposob percepcji podmiotu religijnego, a wigc
wspolnoty, ktora w wyjatkowym momencie historycznym jest zdolna catkowi-
cie identyfikowac¢ si¢ z losem narodu i panstwa, potrafi wykaza¢ glebokg wigz
ze spoleczenstwem pragnacym realizowac wilasne idee, by¢ moze nieraz nietoz-
same z religijnymi, lecz wyrazajace jego wolnos¢ i autonomig, ostatecznie za$
zaproponowa¢ duchowe, moralne i socjalne wsparcie ludziom, ktérzy po czesci
mogli odczuwac stygmatyzacj¢ ze strony jednej opcji wyznaniowej. W tym wy-
miarze wlasnie Patriarchat Kijowski stat si¢ poniekad niezastapiong alternatywa
i osrodkiem przyciggania dla swych zwolennikow, jak tez os6b pozostajacych

12 www.glavcom.ua/articles/22204.html (8.09.2014).
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bez wyraznych motywacji ideowo-tworczych czy zyjacych w oddali od deklara-
cji i przekonan religijnych.

Dziatania Patriarchatu Kijowskiego stanowiag w pewnym sensie nawigzanie do
specyfiki dziatania Cerkwi Greckokatolickiej, zwtaszcza w zachodnich regionach
kraju, w okresie przedwojennym i p6zniejszych czasach przesladowan komunistycz-
nych, kiedy, nie zwazajac na konsekwencje, mobilizowano i wspierano duchowo
spolecznos¢ w celu zachowania swej tozsamosci narodowe;j i tradycji religijnej. Od
tej formy realizacji istotnych warto$ci w spoteczenstwie Cerkiew ta nigdy nie od-
stapita. Rowniez dzisiaj nieustannie i na rozne sposoby wiacza si¢ w ksztattowanie
$wiadomosci i rozwdj misji religijnej posrod swego ludu w trosce o jego przysztosc.
Przyktad ten wydaje si¢ by¢ aktualnie wyjatkowo nosny, kiedy cate spoteczenstwo
w kraju poddawane jest probie czasu oraz stoi przed réznymi zagrozeniami. W tym
wzgledzie istotny wklad wnosza jeszcze inne podmioty religijne, ktore starajg si¢
spelnia¢ swoja najwazniejsza postuge niezaleznie od kontekstu politycznego, choé¢
ta forma dziatalno$ci wspdlnot mniejszosciowych jest postrzegana przez wspolnote
dominujaca z duza rezerwa. A to nie tylko nie zbliza strony, ale czyni jej coraz bar-
dziej nieufne wobec siebie i przysztego projektu zjednoczenia'>.

4. Pragnienie ocalenia w calosci

Rozwarstwienie spoteczne na Ukrainie, bedace w pewnym sensie pochodng
stanu historycznego oraz wielu czynnikéw zewnetrznych, stawia niezmiennie
przeszkode w uzyskaniu jednolitej ptaszczyzny porozumienia w kwestiach na-
rodowych oraz $cisle wyznaniowych. Na to sktada si¢ niewatpliwie wieloetnicz-
nos$¢ spoleczenstwa ukrainskiego, jak i prawie niekonczaca si¢ walka o wlasng
suwerennos¢ i niepodleglos¢. Ostatnie ¢wieréwiecze jest tym okresem, kiedy
poczucie wolno$ci 1 wlasnej autonomii realizuje si¢ w warunkach catkowicie
odmiennych i nieporéwnywalnych do wczesniejszych okresow. To dzigki temu
coraz wigksza cze$¢ spoteczenstwa, w tym wierzacych, nabywa pozytywnych
cech w sferze patriotycznej, jednosci, niepodzielno$ci kraju oraz dziedziczonych
wartosci duchowych. W takim wtasnie duchu sg ksztalceni i przygotowywani do
pracy duszpasterskiej rowniez przyszli kaptani. Ma to istotne znaczenie w komu-
nikacji miedzywyznaniowej i rozwoju potencjatu pojednawczego. Tutaj mtode
pokolenie, takze ,,kanonicznych” prawostawnych, staje si¢ juz mentalnie ukrain-
skie. Stad w odrdznieniu od czgséci ludzi starszej generacji ujawnia ono wiekszg
sktonnos¢ do poparcia wspotdziatania Cerkwi i panstwa na gruncie zjednoczenia

13 Por. T. BREMER, Konfrontation statt Okumene. Zur kirchlichen Situation in der Ukraine (Er-
furter Vortrage zur Kulturgeschichte des orthodoxen Christentums 1/2002), Erfurt 2001, 33-34.
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wszystkich wiernych wschodniej tradycji duchowej. Jednak taka sytuacja nie jest
zbytnio komfortowa dla hierarchii UCP, ktora niejednokrotnie musi poskramiac
podobne zapedy wewnatrz swojej wspolnoty. Ponadto stara si¢ utrzymywac dy-
stans w relacji z wladza §wiecka, ktora kieruje si¢ wltasnymi preferencjami w od-
niesieniu do zgromadzen religijnych.

Tym niemniej obecna polaryzacja, dodatkowo poglebiana w wyniku kryzysu
na wschodzie kraju, zdecydowanie nie sprzyja zblizeniu ani zwlaszcza zjedno-
czeniu prawosltawia w jedna strukture eklezjalng'*. Wtadze panstwowe, aktualnie
zachowujace duza powsciagliwo$¢ na tym polu, raczej nie sg w stanie przejaé na
siebie roli swoistego posrednika w celu porozumienia si¢ réznych stron prawo-
stawnych i trwalej ich konsolidacji. W przesztosci tego rodzaju proby ,,ocalenia
prawostawia w catosci” byly juz podejmowane (prezydenci Leonid Krawczuk,
Wiktor Juszczenko) i zawsze konczyly si¢ fiaskiem!s. Dlatego dzi§ wszystkie
strony — koscielna i $wiecka — pomni tamtego do$wiadczenia wolg zachowaé
umiarkowanie i dystans. Jest to po cze$ci wymuszone takze oficjalnym stanowi-
skiem UCP, ktéra jako wyznanie kanoniczne i przewazajace nie zamierza ulegac
czy i8¢ na jakie$ ustepstwa. W pojeciu zwierzchnikow tej Cerkwi proces zjedno-
czenia powinien przebiegaé zupehnie inaczej, niz tego chciatyby wspoélnoty ,,nie-
kanoniczne”. Z ich punktu widzenia wszystkie ugrupowania nielegalne, w tym
wiele §ladowych, nawigzujacych do tradycji prawostawnej, miatyby zdoby¢ si¢
na prawdziwie religijny gest pokuty i nawrdcenie do macierzystej Cerkwi prawo-
stawnej jako wczeséniej odiaczeni i zatraceni.

Patriarchat Kijowski z kolei prezentuje tu catkiem inne stanowisko, a zarazem
odczuwajac coraz liczniejsze wsparcie zdecydowanych stronnikéw idei narodo-
wosciowych, jednoczesnie oczekuje ze strony UCP PM bardziej otwartej i pojed-
nawczej postawy. Jesli nawet przyjaé, ze prawostawne Cerkwie ,,niekanoniczne”
popehily w przesztosci jakie$ btedy, to jednak nie mozna ich dyskwalifikowac.
Taka wyktadni¢ stosuja one same i dazg do tego, aby oficjalna strona prawostaw-
na zechciata podzieli¢ ten poglad i uznata ich prawo do autonomicznej egzysten-
cji eklezjalnej. Tym bardziej, ze juz od dtuzszego czasu staraja si¢ one zabiegaé
o takie uznanie ze strony patriarchy konstantynopolitanskiego Bartlomieja 1'S.
Problem w tym, Ze jest to inicjatywa raczej jednostronna i pozbawiona glebszego
rezonansu. Ponadto brakuje pelnego porozumienia i wspolnej strategii dziatania
z Cerkwig Autokefaliczng, ktora nierzadko prezentuje odmienne podejscie do
metody zjednoczeniowe;.

14 Por. T.A. Orszaxski, Ukrainski Kosciol prawostawny wobec rewolucji i wojny, ,,Komentarze
OSW” (27.10.2014) nr 151, 6.

5 Tamze.

16 Por. Jluct IMarpiapxa ®inapera no Bcenencokoro Ilarpiapxa Bapromomes — 24 crepHst
2014 p. www.cerkiew.info/uk/patrposlannia/5375-lyst-patr-bartolomew.html (2.09.2014).
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Skadinad shuszny kierunek dzialan zmierzajacych do pojednania prawosta-
wia w kraju podtrzymywany przez Patriarchat Kijowski praktycznie nie robi jed-
nak wiekszego wrazenia na UCP PM. A powodow tej swoistej obojetnosci jest
przynajmniej kilka i s3 one niezmiennie utrzymywane oraz w réznych okresach
odpowiednio naglasniane. Przede wszystkim istnieje fundamentalna nieufnos¢
wobec organizacji tzw. niekanonicznych, ktora przeradza si¢ tez w rézne formy
ich napietnowania. W tle tej nieufnosci moze sta¢ osoba patriarchy kijowskiego
Filareta, ktory w 1997 r. zostal ekskomunikowany przez sobor Rosyjskiego Ko-
Sciota Prawostawnego'’, co definitywnie zamkneto droge ku porozumieniu czy
chocby dialogowi. Ale nie mozna tu zapominac o stosunkowo umiarkowanym,
zeby nie powiedzie¢: biernym, stanowisku patriarchy Barttomieja I odno$nie do
udzielenia prawostawiu ,,nickanonicznemu” oficjalnej akceptacji. Dla patriarchy
konstantynopolitanskiego jest to niezwykle trudny kazus, ktérego z pewnoscia
nie moze rozwigza¢ gwattownie bez liczenia si¢ z negatywnymi konsekwencja-
mi. Z jednej strony prawdopodobnie chcialby on uczyni¢ jakis$ istotny krok ku
normalizacji stanu prawostawia ukrainskiego, takze poprzez nadanie ,,kanonicz-
nosci” podmiotom jej nieposiadajgcym, lecz z drugiej stronie nie zamierza jesz-
cze bardziej komplikowa¢ zaistniatej sytuacji'®.

Legalizacja przez patriarche ekumenicznego wspolnot prawostawnych do-
tad nieuznawanych oznaczataby dla nich duzy krok naprzod i potrzebng stabi-
lizacjg, czego one akurat oczekuja od najwyzszego zwierzchnika i w pewnym
sensie liczg takze na sprawiedliwo$¢ dziejowa wzgledem tradycyjnej Cerkwi
kijowskiej. W przypadku uzyskania petnej legalnosci moglyby juz z zupetnie
innej pozycji, zwlaszcza przy zjednoczeniu i utrzymaniu prawdziwych wiezi
z Patriarchatem Konstantynopolitanskim, czyni¢ starania o polaczenie catego
prawostawia w jedng wspolnote patriarchalna. Tyle, ze patriarcha Bartlomie;j
z pewnoscig nie moze sobie pozwoli¢ na calkowitg ignorancj¢ czy konflikt
z Patriarchatem Moskiewskim. Ten za$§ pozostaje w bezwzglednej opozycji
zar6wno wobec nadania legalnosci jednostkom prawostawnym niepodlegaja-
cym jego jurysdykcji, jak i mozliwego zjednoczonej catego prawostawia na
Ukrainie pod innym patronatem duchowym'’. Potwierdza to m.in. spotkanie
w Stambule (6-9.03.2015) zwierzchnikéw Cerkwi prawostawnych, w kto-
rym uczestniczyt takze patriarcha Cyryl, gdzie wznoszono modlitwy o po-
ko6j na Ukrainie i1 ,,powr6t braci bedacych obecnie poza komunig $wigtego

17 Rzecz interesujaca, ze wniosek o podjecie procedury ekskomunikacyjnej metropolity Fila-
reta ztozyt zwierzchnik UCP na Ukrainie metropolita Wotodymyr. Niewatpliwie dziato si¢ to po
wczesniejszym porozumieniu z Patriarchatem Moskiewskim albo na jego wyrazne polecenie.

18 Por. J. MOSKALYK, Jubileuszowa wizyta patriarchy Barttomieja I na Ukrainie, TWP 2 (2008)
nr 2, 345-356.

19 Tam:ze, 354.
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Kos$ciota™®. Cerkiew Patriarchatu Moskiewskiego pragnie za wszelka ceng
nie dopusci¢ do utworzenia autokefalii na Ukrainie, aby nie utraci¢ wptywu
na miejscowa wspolnote partykularna. To z kolei paralizuje wszelkie dziata-
nia mogace zmieni¢ status prawostawnych wspoélnot ,,niekanonicznych” oraz
ostatecznie niweczy inicjatywy zjednoczeniowe.

5. Trudne przeszkody zjednoczeniowe

Nie zwazajac na nieprzychylnos¢ Moskwy i szereg innych czynnikoéw, na-
dal najwigkszym zwolennikiem idei zjednoczenia prawostawia na Ukrainie oraz
ogloszenia autokefalii pozostaje zwierzchnik Patriarchatu Kijowskiego Filaret.
W marcu 2015 r. rozpoczat on intensywng akcje¢ na rzecz zjednoczenia prawo-
stawia w kraju i jego catkowitego uniezaleznienia w $wiecie prawostawnym.
Filaret wystgpil z planem ogloszenia autokefalii na miar¢ tych z przeszlosci,
czyli bez zgody Konstantynopola, a dokonanych w Cerkwi rosyjskiej, butgar-
skiej, rumunskiej, serbskiej i innych?!'. Aby uzyska¢ odpowiedni efekt w podjetej
strategii o zdobycie autokefalii, patriarcha Filaret ostro skrytykowatl teorig ,,Ru-
skiego Swiata”, ktorej zwolennikiem jest Patriarchat Moskiewski. Zalozeniem tej
idei jest istnienie jednego ,,prawostawnego narodu”, ktoéry obejmowatby przede
wszystkim obecng Federacje Rosyjska, Ukraine, Bialorus i Motdawig. Podsta-
wowymi przestankami realizacji projektu ,,Ruski Swiat” maja by¢ jezyk, kultura
i tradycyjne warto$ci rosyjskie. Jednakze w dzisiejszych realiach, zwlaszcza na
Ukrainie, propagowanie ,,Ruskiego Swiata” musi stanowi¢ duza niezreczno$é,
a zarazem powazny argument w reku przeciwnikow.

Wazna rol¢ w przyszlym zjednoczeniu prawostawia moglaby odegra¢ UACP,
ktéra juz w swojej nazwie uzywa stowa ,,autokefaliczna” i podjeta si¢ ksztat-
towania niezalezno$ci miejscowej Cerkwi wschodniej niemal sto lat temu. Ale
brakuje tam rzeczywistej wizji zjednoczeniowej oraz, co najwazniejsze, na-
rzgdzi ku jej wcieleniu na bazie dialogu. W zwiazku z czym 14 lipca 2015 r.
UACEP kolejny juz raz odpowiedziala negatywnie Patriarchatowi Kijowskiego
na zaplanowany na 14 wrzesnia tamtego roku zjazd zjednoczeniowy. Tym ra-
zem doszto do oskarzenia UCP PK o zignorowanie propozycji wysunigtych
przez Sobor Biskupdéw i Radg Patriarszg Cerkwi Autokefalicznej. Jednym z po-
wodow przesadzajacych o odmowie udzialu w dialogu przez stron¢ autokefa-
liczng miat by¢ sprzeciw UCP PK wobec zachowania terminu ,,autokefaliczny”
w przyszlej zjednoczonej wspodlnocie 1 dotrzymanie warunkow rownej liczby

20

www.niedziela.pl/artykul/8600/Rosyjskie-prawoslawie-wobec-Ukrainy (28.07.2015) .
2 Tamze.
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przedstawicieli obu Cerkwi na przysztym Soborze zjednoczonym. ,,Nie osig-
gnawszy zakladanego celu wchionigcia UACP, Patriarchat Kijowski wstrzymat
proces rokowan, podobnie jak to byto w 2011 r., oskarzajac o zerwanie zjedno-
czenia naszg Cerkiew”?2,

W obliczu zaistniatej sytuacji UACP postanowita jednak nie zrywac¢ catkowi-
cie z projektem zjednoczenia prawostawia na Ukrainie w jedng Cerkiew lokalna,
ale nadal podtrzymywac i dolozy¢ wszelkich wysitkow zmierzajacych do wdro-
zenia go w zycie. Niemniej stawia warunek, ze Patriarchat Kijowski ,,zrezygnuje
z polityki dyktatu i agresji oraz poprowadzi dialog srodkami cywilizowanymi”>.
Ponadto Synod Biskupow polecit komisji ds. dialogu migdzy wyznaniami w spra-
wie zjednoczenia, aby dalej prowadzita rozmowy w celu uzgodnienia propozy-
cji 1 ostatecznych wariantow porozumienia. Jednoczesnie postanowiono, aby ta
sama komisja poszerzylta krag rozméw na przedstawicieli UCP PM. Bo tylko
taki dialog ma rzeczywisty sens i moze doprowadzi¢ do zjednoczenia wszystkich
opcji ukrainskiego prawostawia, a w koncu utworzenia jednej, prawdziwej i so-
bornej wspolnoty pod nazwa Ukrainska Cerkiew Prawostawna.

Takim obrotem sprawy jest zaskoczona i wyraza swoje glebokie rozczarowa-
nie UCP PK, ktéra zwraca uwage na celowe torpedowanie przez stron¢ autokefa-
liczna juz piatej proby dialogu zjednoczeniowego w ciagu ostatnich dwudziestu
lat*. Przy tym stawia zarzut dotyczacy duzej niekonsekwencji czy nawet nieod-
powiedzialno$ci UACP, ktora raz pragnie przysztej wspdlnoty o nazwie Ukra-
inska Autokefaliczna Cerkiew Prawostawna Patriarchatu Kijowskiego, a innym
razem opowiada si¢ tylko za Ukrainska Cerkwia Prawostawna. Wreszcie wy-
mog, aby wszyscy biskupi obu Cerkwi mogli kandydowac na stanowisko gtowy
zjednoczonej Cerkwi, a nie tylko obecni ich zwierzchnicy, stanowi jakas$ niedo-
rzeczno$¢®. W tym celu przypomniano, ze to witasciwie Patriarchat Kijowski,
wychodzac naprzeciw rozstrzygnieciu powyzszego problemu, jeszcze w 2013 r.
zdecydowalt, iz po $mierci patriarchy Filareta nowy patriarcha nie zostanie obrany
do czasu zjednoczenia ukrainskiego prawostawia. Tym samym niejako otworzo-
no droge ku uczciwemu i wiarygodnemu powotaniu najwyzszego zwierzchnika
zjednoczonej Cerkwi. Zasugerowano nawet, ze by¢ moze odpowiednim organem
ustanowienia przysztej glowy bedzie Sobor Powszechny Kosciota Wschodniego,
liczac, ze uda si¢ do tego doprowadzi¢ na Soborze panprawostawnym w 2016 r.
Natomiast, zdaniem Patriarchatu Kijowskiego, nawolywanie partnerow Cerkwi
Autokefalicznej o wlaczenie do procesu zjednoczeniowego UCP PM, przynaj-

www.risu.org.ua/ua/index/all_new/confessional/orthodox_relations/60543 (14.07.2015).
www.risu.org.ua/ua/index/all_new/confessional/orthodox_relations/60543 (14.07.2015).
www.risu.org.ua/ua/index/all_new/confessional/relations/60661 (28.07.2015).
www.risu.org.ua/uaua/index/all_new/confessional/relations/60489 (10.07.2015).
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mniej na obecnym etapie, wydaje si¢ by¢ rzecza catkowicie chybiona, poniewaz
ta z natury rzeczy jest przeciwna dialogowi, a jeszcze bardziej neguje mozliwos¢
zjednoczenia.

I cho¢ z wielu wzgledow autokefalia dla ukrainskiego prawostawia bylaby
czym$ najbardziej pozadanym i naturalnym, to jednak ciagle pozostaje niespel-
nionym celem. Bo réwniez dotychczasowe przeszkody nie tracg na znaczeniu,
lecz przybieraja coraz bardziej nieprzewidywalny charakter. Problem dotyczy
najpierw relacji pomiedzy wspolnotami ,,niekanonicznymi”, ktore powinny by¢
zywotnie zainteresowane zmiang swej sytuacji formalnoprawnej, niemniej w za-
sadzie od poczatku nie potrafig znalez¢ wspolnego jezyka na drodze ku zjed-
noczeniu. Wcale nie ulatwia porozumienia wewnatrz prawoslawia nastawienie
Cerkwi Patriarchatu Moskiewskiego, ktéra nierzadko oddziatuje wyjatkowo de-
struktywnie. Jakkolwiek w ostatnim okresie w zwigzku z nabrzmiatg sytuacja
w kraju pojawily sig, przynajmniej po stronie czes$ci hierarchow, pewne oznaki
tagodzenia napigcia w odniesieniu do ,,kijowskich” i ,,autokefalicznych” Cerkwi,
powotano nawet komisje ds. dialogu z UACP?® oraz opowiedziano si¢ za dialo-
giem z UCP PK?, to nie zmienia to wszakze faktu, ze nie ma nadal klimatu do
zjednoczenia z innymi cztonami prawostawia.

Nie sposob oczekiwac, aby nastgpita w tym wzgledzie jakas radykalna zmia-
na podczas Soboru powszechnego. Tutaj idea i perspektywa zgromadzenia ogol-
nego prawoslawnych stawia sobie zupetnie inne cele i priorytety. Zagadnienia
usankcjonowania ,,niekanonicznego” prawostawia na Ukrainie czy powolania
tam autokefalii nie moga by¢ podniesione do rangi pierwszorzednych, gdyz mo-
glyby zawazy¢ na toku obrad. Wprawdzie patriarcha Barttomiej I jako najwyzszy
autorytet prawostawia w $wiecie, ktory juz kilkakrotnie wysytat pozytywne sy-
gnaly na temat zjednoczenia ukrainskiego prawostawia i ewentualnej autokefalii,
moglby powzig¢ co$ nadzwyczajnego, ale tym samym ze zrozumiatych wzgle-
dow podniostby ryzyko niepowodzenia Soboru. Na to z pewnos$cia zwierzchnik
nie moze sobie pozwoli¢, ani tez na zaden podziat wewnatrz prawostawia party-
kularnego.

Czy mozna zatem wyobrazi¢ sobie jeszcze inng mozliwo$¢ zblizenia i osta-
tecznego zjednoczenia réznych podmiotow prawostawnych na Ukrainie? Nie-
ktorzy zdaja si¢ sugerowac, ze takg platform¢ mogtaby stanowi¢ Cerkiew Grec-
kokatolicka, zwlaszcza po przeniesieniu swojej stolicy ze Lwowa do Kijowa
w 2005 r. Ponadto pozytywnym czynnikiem w budowaniu jedno$ci migdzy pra-
wostawnymi i z prawoslawiem na Ukrainie mialaby postuzy¢ otwarta postawa
bytego zwierzchnika grekokatolikow, arcybiskupa wickszego Lubomyra Huzara

26 www.risu.org.ua/ua/index/all_new.confessional/reltions/60349 (24.06.2015).

¥ www.risu.org.ua/ua/index/all_new.confessional/relations/60427 (6.07.2015).
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(do 2011 r.). Ten wtasnie w liScie pasterskim z 2004 r. dat wyraznie do zrozumie-
nia, ze zalezy mu na powstaniu na Ukrainie jednej Cerkwi tradycji kijowskiej,
gdzie mogloby nastapi¢ ,.harmonijne, inkluzyjne zjednoczenie Kosciota kijow-
skiego, dzigki otwarto$ci opartej na wspotuczestnictwie, co moze by¢ szansg spo-
tkania si¢ glownych centréw chrzescijanstwa na tym obszarze™*. Wydaje si¢, ze
jest to wizja na tyle odlegta, co i nierealna do urzeczywistnienia. Przynajmniej na
te chwilg po roznych stronach ,.konfesyjnych bram” niewielu jest takich, ktorzy
catkiem powaznie przejeliby si¢ jednoczeniem w imi¢ wspolnego dziedzictwa
i tradycji.
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