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Dialogiczny wymiar formacji ekumenicznej
w wychowawczym procesie —
postulaty i sugestie ekumeniczne

The Dialogical Dimension of Ecumenical Formation in an Educational Process —

Suggestions and Ecumenical Postulates
Abstract

The three parts of the paper aim to draw the issue from the arrangements concerning the
dialogue in general, ecumenical dialogue, and the dialogical dimension in particular, which
is studied from the perspective of a unique document agreed on in multilateral dialogue with
the World Council of Churches and the Roman Catholic Church. The document (agreed on
20 May 1993) deals with the very concept and necessity for ecumenical formation on one
hand, and presents some reflections and suggestions on the other. It also speaks about ecu-
menical formation as a process through which, thanks to the Holy Spirit, Christians of vari-
ous denominations strive towards complete unity in faith, in the sacraments and the Church.
Therefore the following means of formation should be pointed out: the study of the divine
Word, preaching, catechesis, spiritual life, cooperation in various charity and social initia-
tives as well as its faith sharing circles, such as: families, parishes, schools, various associa-
tions, groups and ecclesial movements. The final part of the paper focuses on postulates.

Keywords: dialogue, dialogical dimension, ecumenical dialogue, ecumenical formation/
educational process.

Streszczenie

W calym treSciowo-zakresowym brzmieniu artykulu mys$la przewodniag we wszystkich
trzech czgsciach jego przedlozenia bylto nakreslenie problemu, poczawszy od ustalen ty-
czacych si¢ dialogu w ogole, dialogu ekumenicznego, a zwlaszcza dialogicznego wymiaru,
ktorym usitowano obja¢ z perspektywy unikalnego wrecz dokumentu studyjnego, uzgod-
nionego w multilateralnym dialogu Swiatowej Rady Kosciotéw i Kosciota rzymskokatolic-
kiego, przyblizajacego wprost pojecie i koniecznos¢ ekumenicznej formacji oraz zwigzane
z nig refleksje 1 sugestie (dokument uzgodniono 20 maja 1993 r.). W artykule wskazano na
srodki formacji (np. studium Stowa Bozego, jego przepowiadanie, katechezg, zycie ducho-
we, wspoltprace w réznych inicjatywach charytatywnych i spotecznych itp.) oraz $rodo-
wiska jej sprzyjajace z wyakcentowaniem rodziny, parafii, szkoty, réoznych zrzeszen, grup
i ruchéw koscielnych. W ostatniej za$ czgsci uwaga zostata skupiona na sformutowaniu
postulatow.
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Stowa kluczowe: dialog, dialogiczny wymiar, dialog ekumeniczny, ekumeniczna formacja,
proces wychowawczo-edukacyjny.

Wprowadzenie

W proponowanym przedtozeniu bedzie chodzito o pobudzenie refleksji eku-
menicznej, bedacej integralng czescig procesu formacyjno-wychowawczego, kto-
rego istotnym elementem — jak zresztg calego ruchu ekumenicznego — jest szero-
ko pojety dialog. Ponadto hermeneutyka dialogu, o ktérej bedzie mowa ponizej,
domaga si¢ postawienia w centrum uwagi takze innych chrzescijan o odmiennym
mys$leniu i dziataniu, albo jeszcze inaczej — postawienia siebie w miejsce innych,
co moze mie¢ niezwyklte znaczenie dla dialogicznego wymiaru ekumenicznej
formacji'. Nie tylko wiec dialog jako taki, lecz dialogiczny charakter chrzesci-
janskiej formacji, winien przenika¢ i wypetnia¢ wszelkie nauczanie i plyngca
z tego katechetyczno-wychowawczg praxis. Nadto na sui generis usprawiedli-
wienie co do podjetego tematu, w takim a nie innym brzmieniu, sprowokowata
juz przed kilkoma laty recenzja wydawnicza dotyczaca ,,spotecznej roli dialogu”
ksigzki mtodego polskiego teologa ks. Dariusza Patera, gdzie migdzy innymi po
jej przeanalizowaniu zauwazyltem, iz ,,ks. Pater §wiadomie rozszerza zakresowo
postawiony problem o dialog wewnatrzko$cielny, dialog ze $wiatem oraz dialog
brany integralnie, co dodaje pracy znamiennego kolorytu w postaci «dialogowe-
go wymiaruy, tyczacego si¢ kazdego niemal problemu niesionego przez zycie
w Kosciele i dla Kosciota, a przez to takze i dla $wiata, z ktorego ram czlowiek
nie jest dzi§ w stanie si¢ wyobcowac, bedac przeciez z natury swej homo so-
cialis”*. Ponadto, skoro sam Bog wybral dialog z cztowiekiem jako zbawczy
ku sobie kierunek, to dlatego, ze chcial nam odstoni¢ co$ ze swej najbardziej
intymnej tajemnicy, czynigc to poprzez swoje stowa i zbawcze czyny, ucielesnio-
ne w dialogiczny sposob. Dlatego stusznie prof. Wactaw Hryniewicz w swoich
blogowych dyskusjach pisze: ,,biblijna historia zbawienia to nic innego jak opo-
wie$¢ o niezwyktym dialogu Boga z ludzmi”, jako rowniez ,,0 dialogu z kaz-
dym cztowiekiem wzywanym przez Niego po imieniu, w glebi jego serca, ducha
i sumienia™. Przeto dialog, co z calag odpowiedzialnoScig trzeba zaznaczyc¢, jest
punktem wyjscia i punktem doj$cia do osiggnigcia celu w procesie formacyj-

! Warto w tym wzgledzie przestudiowac niezwyklej wagi dzieto: W. HryNiEwicz, Hermeneuty-
ka w dialogu, Opole 1998, do czego jeszcze powrdcimy w niniejszym przedtozeniu.

2 Zob. obwolut¢ pozycji: D. PaTER, Spoleczna rola dialogu. Refleksja teologiczno-spoteczna,
Warszawa 20009.

3 W. HryNiEWICZ, Wiara rodzi si¢ w dialogu, R M. Rynkowski (red.), Krakow 2015, 12.



Dialogiczny wymiar formacji ekumenicznej 439

no-wychowawczym; jest takze czyms istotnym w sferze formacji ekumeniczne;j
jako odpowiedzi na chrze$cijanski imperatyw zawarty w arcykaptanskiej modli-
twie Chrystusa.

Nieodzowne wydaje si¢ przeto ukazywanie dialogicznego wymiaru branego
w kontekscie interpersonalno-egzystencjalnych relacji pomig¢dzy chrzescijanami
przynalezacymi do r6znych Kosciotow i Wspolnot wraz z ich odniesieniem do
Boga, z ktérym prowadza nieustanny dialog na wzor dialogu jaki ma miejsce
pomiedzy Boskimi Osobami. Z kolei za$ réznego rodzaju wzajemne spotkania
chrzesécijan dokonuja si¢ w mitosci i otwartosci, a przede wszystkim na poziomie
wzajemnych odniesien, co si¢ urzeczywistnia poprzez werbalng i niewerbalng
komunikacj¢, dochodzac do wspdlnych wnioskow, decyzji i kompromisow, sca-
lajac si¢ w odkrywaniu siebie, w kultywowaniu wilasnej tozsamosci czy godno-
sci kazdego ochrzczonego®. To za$ winno sie rownoczesnie przektadaé na dialog
z Bogiem w codziennym zyciu sakramentalnym, rodzinnym, we wspolnej modli-
twie, a moze przede wszystkim w odniesieniu do rodzin o réznej przynaleznosci
wyznaniowej, ktorych wigcej taczy niz dzieli®.

1. ,,Dialogiczny wymiar” w obszarze podstawowych odniesien dotyczacych
ekumenicznej formacji

Nie mozna nie odnie$¢ wprost wyrazenia ,,dialogiczny wymiar” do pojecia
»dialog”, ktorego zakres brany w kontek$cie wspotczesnej ekumenii przekra-
cza samg definicj¢ dialogu ekumenicznego, ktdra najczesciej bywa wigzana
z teologicznymi dialogami mig¢dzywyznaniowymi, bedacymi — jak wiemy —
niezb¢dng materig, by ruch ekumeniczny mogt si¢ w catym swym esse urze-
czywistnia¢. Wprowadzajac przeto pojecie ,,dialogiczny wymiar” trzeba przede
wszystkim uwzgledni¢ relacyjno-wzajemne odniesienie do siebie poszczegol-
nych podmiotow, gdyz kazde indywiduum nosi w sobie egzystencjalne otwar-
cie si¢ na innego®.

Z wypowiedzi II Soboru Watykanskiego dowiedzieli$my si¢, ze dialog wyra-
sta z szacunku do inno$ci drugich, jak i z przekonania, ze w ich tradycjach wy-
znaniowych oraz w ich wierze obecny jest Chrystus i dziata nieprzerwanie Duch
Swiety. Sobor m.in. powiada, ze ,,posrod elementow czy dobr, dzieki ktorym

* Por. KONGREGACJA DO SPRAW DUCHOWIENSTWA, Dyrektorium ogdlne o katechizacji, nr 197, Po-
znan (Pallottinum) 1998, 10-267 (= DOK z podaniem odnosnego numeru).

5 Zob. J. SzyraN, Dialogalny charakter przymierza maizenskiego, Niepokalanow 2010, 43—44.
¢ Por. J.B. Navarro, Ekumenizm. Maly stownik, Warszawa 2007, 62—63.
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razem wzigtym sam Kosciot sie buduje i ozywia, niektore, bardziej liczne i zna-
mienite moga istnie¢ poza widzialnym obrgbem Kosciota katolickiego: spisane
Stowo Boze, zycie w tasce, wiara, nadzieja, mito$¢ oraz inne wewngtrzne dary
Ducha Swigtego oraz widzialne elementy: wszystko to, co pochodzi od Chrystu-
sa i do Niego prowadzi, nalezy stusznie do jedynego Kosciota Chrystusowego”
(DE 3). Ponadto jest jeszcze wiele chrzescijanskich obrzedow, ktore mutatis mu-
tandis moga w rozmaity sposob rozbudza¢ prawdziwe zycie taski, dzigki czemu
otwiera si¢ przed nimi mozliwos¢ wstepu do spolecznosci zbawienia (por. tam-
ze). Kondensujac powyzsze stwierdzenie soborowe Jan Pawet II w encyklice
Ut unum sint stwierdzil, ze ,,s3 to teksty ekumenizmu najwyzszej wagi”, gdyz
,»poza granicami wspolnoty katolickiej nie rozciaga si¢ proznia eklezjalna”, po-
niewaz elementy wielkiej wartos$ci, ktore Jan Pawet Il oddaje przez tacinskie
stowo eximia, sa ,,w KoSciele katolickim integralnie wtaczone w petnig srodkow
zbawienia i dardéw taski tworzacych Kosciol, znajduja si¢ takze w innych Wspdl-
notach chrzescijanskich” (UUS 13). Wszystkie za§ wymienione i niewymienio-
ne elementy razem wzigte, zawieraja w sobie wezwanie do jedno$ci i w niej
odnajduja swa petnie¢ (zob. UUS 14). — Oto fundamenty zwigzane $cisle z for-
macja ekumeniczng oraz jej dialogicznym wymiarem, bedacym jednym z istot-
nych elementéw chrzescijanskiego procesu wychowawczego, o czym juz 30 lat
temu informowat nas ,,Dokument studyjny Wspolnej Grupy Roboczej (= WGR)
Kosciota rzymskokatolickiego i Swiatowej Rady Koscioléw (= SRK), zawie-
rajacy jednocze$nie sporo refleksji i sugestii ekumenicznych’. W tym miejscu
zwro¢my uwage na edukacyjny charakter dokumentu, majacego na celu pobu-
dzenie refleksji ekumenicznej, ktora winna by¢ zarazem integralng czescig pro-
cesu formacyjnego, co wiagze si¢ z prze§wiadczeniem, iz w sercu ekumenicznej
formacji winna si¢ zawiera¢ gltgboka duchowos$¢. Dlatego na pierwszym miejscu
uwaga zostata zwrdcona na fundamentalny charakter tzw. imperatywu chrzesci-
janskiego, bedacego czescig arcykaptanskiej modlitwy Chrystusa (J 17,21-22),
w $wietle ktdrej uczniowie Pana nie tworzg sami jednos$ci, do jakiej zostali po-
wotani. Jedno$¢ ta jest wyrazem woli Jezusa w odniesieniu do nich samych, by
ukazywali catemu $wiatu jedno$¢ taka, jaka w Chrystusie otrzymali, ,,aby Swiat
mogt uwierzy¢”.

Zapytajmy przeto najpierw o jaka jednos¢ tu chodzi? — W ujeciu dialogowego
dokumentu roboczego ,,jest to jedno$¢ budowana we wspdlnocie, na podobien-

7 Wskazany dokument zostat opracowany przez WGR w 1985 r., upubliczniony najpierw w j¢-
zyku hiszpanskim, a nastgpnie zawarty w zbiorze dokumentow dialogowych zawartych w: Enchi-
ridion Oecumenicum, t. 3: 1985—-1994, red. G. Cererl, J.F. PucLisi, Bologna 1995, 433—445 (= EOe,
z podaniem konkretnego tomu, numeru i strony). Dokument opublikowano 20 maja 1993 .

8 Por. EOe 3, Presentazione, 433-434.
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stwo jednosci istniejacej pomiedzy Ojcem, Synem i Duchem Swigtym”; innymi
stowy jest to jednos¢ te wspolnote odzwierciedlajaca. Stad dialogujace strony
dochodza do nastepujacej konstatacji, iz imperatyw ekumeniczny oraz postannic-
two Kosciola sa ze soba nierozdzielnie ztaczone jednym powszechnym planem
zbawczym Boga, ujawnionym w obliczu Chrystusowej $mierci. Moze wlasnie
dlatego pojawia si¢ w dokumencie dla dialogicznego wymiaru ekumenicznej
formacji nowy bodziec w postaci ,,przeobrazenia i jednosci rodzaju ludzkiego
w postaci eschatologicznej wizji, dostarczajacej ekumenicznemu dziataniu trwa-
tej inspiracji w dziataniu™.

Nie jest czym$ trudnym, by wymieni¢ wydarzenia i osobowe przyktady, tak
negatywnego, jak i pozytywnego stosunku do zaistniatych podziatow. Niemniej
czyms$ niezwykle waznym jest u§wiadomienie wspotczesnym chrzescijanom, iz
formacja ekumeniczna jest sprawa wyjatkowo pilng, poniewaz stanowi wazng
cze$¢ wysitkow zmierzajacych do przezwyciezenia nadal istniejacych podzia-
1ow, ktore sa skandalem i grzechem, stawiajgc zarazem w niekorzystnej sytu-
acji wiarygodnos$¢ Kosciota i jego misje'®. A poniewaz dialog zostat wpisany we
wspolczesne ujecie ekumenii jako istotny jej element, brany zarowno w szerokim
(personalno-egzystencjalnym) znaczeniu, jak i $cisle wiazacym si¢ z ekumenicz-
nym wymiarem teologii jako takiej wraz z jej poszczegdlnymi dyscyplinami,
dlatego trudno bytoby nie przypisac ,,dialogicznego wymiaru” katechezie w jej
wychowawczym procesie'!.

Ogolnie rzecz biorac, dialog ( pochodzacy od greckiego stowa dialegein,
oznaczajacy tyle, co rozmawiac, dyskutowac oraz od czasownika dialégomai —
rozmawiam, dyskutuj¢) z gory zaklada bezposrednie spotkanie, wymiang my-
$li pomigdzy dwoma lub wieloma osobami, za$ posrednikiem dialogu jest jezyk
cztowieka, ktory bardziej ujawnia si¢ w swoim stowie, niz w swoim zewngtrz-
nym wygladzie. Doskonale oddaje to prof. Wactaw Hryniewicz, stwierdzajac,
ze ,,dialog wiaze si¢ Scisle z nadzieja zobaczenia czlowicka w catej prawdzie
1 szczerosci, z nadzieja wzajemnego zrozumienia”. Ponadto ,,dialog stwarza nie-
powtarzalna okazje spotkania z ludZzmi inaczej myslacymi, zaangazowanymi
w to samo dzieto pojednania. Dialog pozwala przetamac bariere obcosci 1 dy-
stansu. Daje poczatek nowej jakosci myslenia. Staje si¢ pewng forma liturgii sto-

® EOe 3, nr 1, 434: ,In questo modo, 1'imperativo ecumenico e la missione della chiesa sono
indissolubilmente legate I'uno all’altra, e questo per la salvezza di tutta 1'umanita. La visione esca-
tologica della transformazione e dell'unita del genere umano € l'inspirazione fondamentale dell“azi-
one ecumenica”.

10 Zob. EOe 3, nr 3, 435.

' Zob. w tym wzgledzie J. Kostorz, Ekumeniczny wymiar posoborowej katechezy w Polsce,
Opole 2007, 233-265.
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wa, trudem mys$lenia razem z innymi i przezywania odkrywanego braterstwa”'?.

Inaczej mowiac stowo dialegein oznacza rozmowe majaca na celu wzajemne
uwzglednianie stanowisk i rozumienie pogladéw, a takze wspoldziatanie w za-
kresie wspolnego dochodzenia do prawdy, obrony ogolnoludzkich wartosci oraz
wspotpracy na rzecz sprawiedliwos$ci spolecznej i pokoju. I to co jest wazne, dia-
legein zaklada uznanie godnosci oraz wolnosci kazdego cztowieka i jego prawa
do wyrazania wlasnych pogladow budowanych na prawach $wiatopogladowe-
go pluralizmu, wolnosci sumienia, przynalezno$ci wyznaniowej czy tolerancji.
W takim kontekscie brany dialog stanowi podstawowy $rodek regulujacy stosu-
nek Kosciota do $wiata (czemu daje wyraz Konstytucja duszpasterska o Kosciele
w $wiecie wspolczesnym oraz Deklaracja o wolnosci religijnej) w celu petnie-
nia przez Kosciol wlasciwej mu misji zbawczej, a takze wspotpracy w réznych
dziedzinach i na réznych odcinkach'. Ponadto w swym dialogicznym wymiarze
1 dialogicznym nastawieniu, Kosciot katolicki wychodzi takze naprzeciw wy-
znawcom innych religii, o czym $wiadcza dos$¢ liczne posoborowe wypowie-
dzi'*. Z tego tez wzgledu mowigc o dialogu, w tym i o ,,dialogicznym wymiarze”,
nie sposob tych poje¢ nie skorelowac ze wspotczesna mysla personalistyczna,
o czym przypomina nam w encyklice Ut unum sint Jan Pawet 11, przywotujac na
pamie¢ ,,postawe dialogiczng”, ktora jedynie jest godna uwagi cztowieka jako
osoby (zob. UUS 28). Wedhug Papieza, choc¢ nie tylko, stanowisko to w obrgbie
wspolczesnej filozofii i teologii, zbiega si¢ z chrzescijanska prawda o cztowieku
wyrazona przez Il Sobor Watykanski w konstytucji Gaudium et spes, poniewaz
kiedy Jezus ,,modli si¢ do Ojca, aby ,,wszyscy stanowili jedno (...) jako i my
jedno jestesmy” (J 17,21-22), otwierajac przed rozumem ludzkim niedostgpne
perspektywy, daje tym samym ,,zna¢ o pewnym podobienstwie mi¢dzy jednos$ciag
0s6b ludzkich a jednoscia synow Bozych zespolonych w prawdzie i mitosci”. Po-
dobienstwo to ukazuje z kolei cztowieka bedacego ,,jedynym na ziemi stworze-
niem, ktorego Bog chcial dla niego samego, (co) nie moze odnalez¢ si¢ w pehni
inaczej, jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie samego” (KDK 24; zob.
UUS 28). Stad jedynie ludziom jest przynalezna dialogowa struktura, poniewaz
tylko o cztowieku mowi autor natchniony, iz wylacznie on zostat stworzony na

2°W. HryNiewicz, Ekumeniczne doswiadczenia teologa, w: M. Hintz, T.J. ZieLiNski (red.),
Ekumenizm i ewangelicyzm. Studia ofiarowane Profesorowi Karolowi Karskiemu w 70. urodziny,
Warszawa 2010, 154.

13 W. Hanc, Ekumeniczny wymiar katechezy, ,,Studia Oecumenica” 4 (2004), 200; por. R. Lu-
KASZYK, Dialog, w: Encyklopedia Katolicka, t. 3, Lublin 1979, 1258.

14 Zob. J. UrBaN, Dialog migdzyreligijny w posoborowych dokumentach Kosciota, Opole 1999,
236-241; E. Sakowicz, Dialog Kosciota z Islamem wedtug dokumentow soborowych i posoboro-
wych (1963-1999), Warszawa 2000; TENZE, Dialog miedzyreligijny — podstawy i perspektywy, w:
A. Waxka (red.), Religie w dobie pluralizmu i dialogu, Szczecin 2004, 115-137.
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obraz i Boze podobienstwo (por. Rdz 1,26-28). Ponadto w dialogu rodzg si¢ idee
i sg przekazywane dalej, by mozliwym sig¢ stato dojscie do prawdy'*. Dlatego Jan
Pawet Il wprost stwierdza, ze ,,dialog lezy na jedynej drodze samospetnienia si¢
cztowieka” i to zar6wno w odniesieniu do poszczegolnych osob, jak tez kazdej
ludzkiej wspolnoty (UUS 28). W tym wtasnie celu Papiez wyraznie stawia na
pierwszym miejscu zastosowanie w zyciu i wszelkiego rodzaju dziatalnosci eku-
menicznej — postawe ekumeniczng, bedaca konsekwencja soborowo-posoboro-
wego otwarcia si¢ Kosciota na calg otaczajaca go rzeczywistosc's.

Prawda jest, ze w pojeciu ,,dialogu” jak i ,,dialogicznego wymiaru” na pierw-
szy plan wysuwa si¢ moment poznawczy, na co zresztg wskazuje greckie sfor-
mulowanie dia-logos (UUS 28), gdyz wiasnie ,,przez stowo (dia l6gou) wcho-
dzimy w proces wymiany mysli i wzajemnego porozumienia” oraz ,,uczymy si¢
przejmowacé perspektywe rozumienia naszego rozmowcy, wspotuczestnika dia-
logu”, bedac niejako zobowigzani do wystuchania z uwaga racji drugiej osoby
i poznania jej punktu widzenia”'’, co wcale nie zwalnia z faktu, iz kazdy rodzaj
dialogu, ma rowniez wymiar catosciowo — komplementarny'®. Nie dziwi wiec,
ze Koscioty do$¢ czegsto mowia o dialogu jako ,,wspdlnym przebywaniu w mito-
$ci, co jednoczesnie obliguje, by dialogiczny wymiar, czyli takze w dialogiczng
postawe i w dialogiczny proces wpisac ,,dialog mitosci”'. Mozna nawet powie-
dzie¢ wiecej, iz wyjatkowo przez Jana Pawla Il eksponowany obok dialogéw
doktrynalnych ,,dialog mitosci”, ktory priorytetowo wchodzi w zakres ,,dialo-
gicznego wymiaru” obejmuje swym zasiggiem dwie ptaszczyzny: intelektualng
i duchowa, bowiem w tych ujgciach dialog ten si¢ realizuje, co jeszcze bardziej
konkretnie oddaje Dyrektorium Papieskiej Rady do Spraw Jednosci Chrzescijan
(1993), gdzie m. in. czytamy, iz dialogujacy chrzescijanie ,,powinni si¢ kierowa¢
umitowaniem prawdy oraz odznacza¢ nastawieniem petnym mitosci i pokory”.
Dzigki takiemu ujeciu dialog nie bedzie li tylko wymiang mysli, lecz w jakis$
sposob stawacé si¢ bedzie ,,wymiang darow” (KK 13). W tym tez celu niezbedne
jest we wzajemnej rozmowie traktowanie siebie jako partnerow, gdzie kazda ze
stron u swego rozmowcy bedzie zaktadata wole pojednania, eliminujgc zarazem
wszelkiego rodzaju przejawy wzajemnego zwalczania si¢ (por. UUS 29).

15 Por. J.B. Navarro, Ekumenizm. Maly stownik, 63.

16 Por. W. Hanc, K. KrzemiNski, Ut unum sint — dzielo dialogu ekumenicznego, w: J. BAGRO-
wicz, W. Karaszewski (red.), Ocali¢ dziedzictwo, Torun 2015, 111.

17 W. HryNiEWICZ, Wiara rodzi si¢ w dialogu, 11.

8 Por. W. Hane, Od Vaticanum II do encykliki ,, Ut unum sint”, AK 127 (1996) 526, 345-346;
W. Hanc, K. KrzemiNski, Ut unum sint — dzieto dialogu ekumenicznego, 112.

19 Zob. Z. GLAESER, Ekumenizm imperatywem chrzescijanskiego sumienia i drogqg Kosciola
w nowym tysigcleciu, AK 138 (2002) 557, 36-38.

2 Dyr. 3, tutaj, nr 176.
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I dalej, w ,,dialogicznym wymiarze” nie mozna zapozna¢ tego, co si¢ nazywa
animus ($wiadomoscia, sposobem myslenia, wyrazem ducha) innych chrzescijan,
z ktérymi przyszto nam rozmawiacé, co nie bylo fatwe w epoce ostrych sporéow i po-
lemik. Chrzescijanie nie moga jedynie ,,by¢ obok siebie, czy jedynie si¢ tolerowac”.
,,LCOz to za chrzescijanie, ktorzy jedynie si¢ toleruja?”*! Tego rodzaju zas sposob po-
znania jest daleko bardziej trudniejszy, anizeli przyswojenie sobie doktryny innych.
Stad przedmiotem dialogu, jak i dialogicznego wymiaru jest wszystko, w czym
owo poznanie ducha innych chrzescijan (tzw. animus) si¢ wyraza, a wigc w syste-
matycznym studium i historycznych faktach, ktérych nie nalezy przemilcza¢, lecz
starac si¢ je przedstawia¢ w owczesnym kontekscie, w zyciu duchowym i litur-
gicznym, albo lepiej — w duchowym wymiarze, czego wyrazem jest ekumenizm
duchowy; ponadto w psychologii religii i kulturze, w spoteczno-wyznaniowych
interdziejach, gdzie np. niezwykle wazng sprawa jest migdzyludzkie porozumie-
nie, by mozna bylo na tym oprze¢ dialog doktrynalny. Chodzi przeto o mozliwie
szerokie i1 caloSciowe spojrzenie oraz ujecie przynajmniej w ogolnym zarysie statu-
su oraz rzeczywisto$ci innych Kosciotéw i koscielnych Wspdlnot, poniewaz tylko
wtedy bedzie mozliwe studium i dialog zmierzajacy ku petnej komunii, realizowa-
nej w codziennej egzystencji i wspdlnie wyznawanej prawdzie?.

Na koniec tej czgsci, powiedziec trzeba, iz autorowi powyzszych przedtozen,
nie chodzito o ukazanie pojeciowego i systematyczno-ekumenicznego charakte-
ru dialogu, lecz o przyblizenie ,,dialogicznej pedagogii teologicznego myslenia”,
na co wskazal juz Z. Glaeser podejmujac studium nad pneumatologiczng ekle-
zjologia prawostawnego teologa Nikosa N. Nissiotisa**. Bowiem skoro chrzesci-
janstwo jest w swych najglebszych podstawach religia dialogu, bgedacego sym-
biozg elementu boskiego i ludzkiego, w co zaangazowany jest sam Bog, to dzieki
temu dialogowi zostaje przyblizona nieograniczona wrecz przestrzen wspolnej
akceptacji tajemnicy Trojjedynego Boga oraz postanego na $wiat Chrystusa,
ktory w Duchu Swietym dynamizuje rzeczywisto$é ustanowionego przez Jezusa
Kosciota. Stwarza to takze mozliwo$¢ nie tylko wzajemnego poznania si¢, lecz
takze wspdlnego wnikania w glebi¢ prawd objawionych. Przy czym nie chodzi
tutaj ,,0 czyste teoretyczne poznanie, ale takie, ktore wciaga zyciowo w obreb
poznawanej rzeczywistosci, otwiera nowe perspektywy, uwrazliwia na okreslony
sposob postgpowania i ksztattowania zycia. Stwarza to takze szanse¢ spotkania
si¢ w wierze 1 odnajdywania tego, co taczy, a w konsekwencji dawania wspdlne-

21 JaN Pawer 11, Pielgrzymka do Ojczyzny. Przemdwienia. Homilie, Krakow 1997, 870.

2 Por. W. Hanc, Istota ekumenicznego dialogu w kontekscie encykliki Jana Pawta II Ut unum
sint, w: J. BUDNIAK (red.), Pojednanie drogg Kosciola, Katowice 2006, 16—19.

3 Zob. Z. GLAESER, W jednym Duchu jeden Kosciol, Opole 1996, 184—193.
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go $wiadectwa Ewangelii”*. Dlatego zarowno prawostawny, jak i katolicki teo-

log, maja racjg, iz pojecie ,,dialogicznej pedagogii teologicznego myslenia”, jak
i samo pojecie ,,dialogu ekumenicznego” nie moze by¢ zaciesnione i ograniczone
jedynie do akademickich i czysto pojgciowych odniesien, gdyz — co jest wazne —
dialog ekumeniczny stanowi swoiste ,,narz¢dzie” w postaci metody prawdziwe-
go zblizenia na rzecz ,,wspolnej postugi dla Ewangelii oraz bardziej konkretnej
wspotpracy w przeksztatcaniu mentalnosci zycia jednostkowego 1 wspolnotowe-
go, co w dalszej perspektywie stuzy¢ bedzie jednos$ci w wyznawaniu tej samej
wiary wewnatrz jednego, widzialnego Kosciota Chrystusowego®, ktorego Bozy
Duch obdarza moca ku realizacji uniwersalnej misji chrzescijanstwa, czego wy-
razem jest Chrystusowy nakaz: ,,idac na caly Swiat nauczajcie wszystkie narody
(...)” (por. Mk 16,15-16).

2. ,Dialogiczny wymiar” i ekumeniczny dialog a ekumeniczna formacja

Nie podlega dyskus;ji, iz ,,dialogiczny wymiar” przenika i obejmuje swoim
zakresem caty ksztalt ekumenicznej formacji. Dialogicznym wymiarem winni
by¢ objeci: 1) bez wyjatku wszyscy ludzie, gdyz jedynie o nich mozna méwic,
ze jest im przypisana dialogowa struktura, z ktérego to kregu nie mozna elimi-
nowac niewierzacych, czy wyznawcow innych religii, zwtaszcza monoteistycz-
nych; 2) wymiar dialogiczny w sposob szczegdlny winien sta¢ si¢ narzgdziem
wszelkich miedzyludzkich relacji dla chrzescijan, ktérych wiara w jednego Boga
opiera si¢ na mocnym fundamencie trzech Os6b bedacych w wiecznych z sobg
relacjach, urzeczywistniajacych swoja osobowos¢ w najwyzszym boskim dia-
logu, stanowigcym podstawe dla dialogicznej struktury ludzi i dla ich postawy
zyciowej, w ktorej maja si¢ kierowa¢ dialogiczng metoda. Bowiem dialog jako
postawa winna by¢ skierowana najpierw ku samemu sobie, gdyz czlowiek chcac
prowadzi¢ dialog musi by¢ i czu¢ si¢ samym sobg; winien dostrzega¢ wlasne
warto$ci, a nawet by¢ zdolnym do zakwestionowania siebie; 3) Dialog jest po-
stawg skierowang ku innym, zauwazanym i uznawanym w ich inno$ci oraz w ich
zroznicowaniu, traktowanych jako podmioty a nie jedynie zréznicowane przed-
mioty; 4) Dialog domaga si¢ wreszcie wzajemnosci postaw, bez czego nie moze
w ogoble by¢ mowy o dialogowaniu we wlasciwym tego stowa znaczeniu. Stad
strony prowadzace rozmowy winny si¢ otworzy¢ na wzajemne obdarowywanie,

% Tamze, 184—185.
% Por. Z. GLAESER, W jednym Duchu jeden Kosciof, 185.
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przyjmowanie i ubogacanie, poniewaz dialog ma umozliwi¢ wystuchanie i zro-
zumienie racji innych, a przede wszystkim uzna¢ innych jako osoby?.

2.1. Dialog jako metoda istotnym elementem formacji

Dialog winien sta¢ si¢ takze metoda rozumnego postepowania, kierujacg si¢
wlasnymi zasadami, gdyz od tego zalezy skuteczno$¢ podejmowanych rozmow.
Przyktadem moze tu by¢ dialog ekumeniczny, ktéry do wstepnych warunkow
kaze zaliczy¢: a) dojrzewanie w gronie kompetentnych osob oraz stworzenie
prawdziwie braterskiej atmosfery; b) dialogujacy winni stawiac si¢ jako row-
ni posrod réwnych (par cum pari), gdyz jedynie na takiej drodze mozna lepiej
pozna¢ poglady inaczej wierzacych a zarazem wyrdznic¢ i przedstawi¢ katolic-
kie prawdy wiary (por. DE 9); ¢) Uczestnicy dialogu winni kierowa¢ si¢ umi-
towaniem prawdy oraz mie¢ nastawienie pelne mitosci i pokory, czyli chodzi
tu o dialog mitosci, o czym wspomniano juz w pierwszej czesci (zob. UUS 47
151); 4) przy zestawianiu doktryny nie mozna nie pami¢ta¢ o stosowaniu zasady
,hierarchii prawd” (albo inaczej ,,porzadku prawd”), poniewaz inne jest ich po-
wigzanie z fundamentami wiary chrze$cijanskiej (por. DE 11).

Nie mozna nie zwroci¢ uwagi na dokument Papieskiej Rady do Spraw Jed-
nosci Chrzescijan z 1998 r. odnoszacy si¢ do ,,ekumenicznego wymiaru forma-
cji pastoralnej”, to znaczy stosowania wymiaru ekumenicznego do wszystkich
wiernych, a zwlaszcza do studentéw teologii, seminarzystow i przysztych pra-
cownikow sfery duszpasterskiej oraz stosowania go we wszystkich obszarach
formacji i w kazdej dyscyplinie teologicznej?’, zwlaszcza w katechetyce, gdzie
chodzi przede wszystkim o stosowanie ekumenicznej metodologii, a gtdwnie me-
tody analitycznej prezentacji. Zreszta do kluczowych elementow zapewniajacych
ekumeniczny wymiar kazdej dyscyplinie teologicznej nalezy uwydatnienie za-
sad wspotczesnej hermeneutyki biblijno-teologicznej, zasady ,.hierarchii prawd”
oraz owocow dialogu ekumenicznego®. Natomiast w zakres metody analitycz-
nej prezentacji winny wejs¢: 1) elementy, ktore chrzescijanom sa wspdlne, czyli
wskazujgce na juz istniejaca pomiedzy nimi wspdlnote, co ma si¢ uwidacznia¢
w szacunku dla Bozego Stowa, we wspodlnie wyznawanej wierze w Boga Trojje-
dynego i w zbawcze dziatanie Syna Bozego, ktory stat si¢ czlowiekiem. Ponadto
wspolnota ta uwidacznia si¢ w sakramencie chrztu, ktéry zaréwno konstytuuje

26 Por. J.B. Navarro, Ekumenizm. Maly stownik, 63—64.

27 Zob. PapiESKA RADA DO Spraw JEDNOSCI CHRZESCUAN, Ekumeniczny wymiar formacji pasto-
ralnej (1998), w: S.C. NAPIORKOWSKI 1 IN. (red.), Ut unum. Dokumenty Kosciota katolickiego na
temat ekumenizmu 1982—1998, Lublin 2000, 102—119.

2 Ekumeniczny wymiar, nr 10—15.
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fundamentalng wigz pomigdzy chrze$cijanami, jak i ukierunkowuje wszystkich
ochrzczonych ku pelnej jednosci widzialnej. Nie bez znaczenia jest takze ,,bo-
gactwo liturgii, duchowosci i doktryny, rowniez wyrazajace wspolng wiare”.
Wreszcie wszystko to prowadzi rownoczesnie ku glebszemu przyblizeniu sobie
tajemnicy Kos$ciota, a przede wszystkim, by jego jednosc¢ ,,realizowata si¢ posrod
bogatej réznorodnosci” oraz by ,,usprawiedliwiona r6znorodnos¢ byta prawdzi-
wie jednym z wymiardéw katolickos$ci Kosciota™; 2) analityczna prezentacja nie
moze poming¢ tych punktow, co do ktorych istnieje nadal brak zgodnosci. Chodzi
tu gtéwnie o wskazanie rzeczywistych, nie za$ jedynie pozornych niezgodnosci,
co nalezatoby w ramach nauczanych przedmiotéw wskazac’'; 3) stosujgc meto-
dologie ekumeniczng nie mozna chowaé pod dywan osiggnie¢ ekumenicznych
dialogdéw, bowiem osiggnigcia tam uzyskane dotycza wszystkich wyktadanych
przedmiotow teologicznych, a wigc nie tylko teologii ekumenicznej czy ekume-
nicznego wymiaru katechetyki®?. Nie dziwi wigc, ze Jan Pawet IT w encyklice Ut
unum sint wskazuje na swoisty w tym wzgledzie rodzaj stosowanej metodologii,
bedacej ,.krytycznym procesem’ domagajacym si¢ ,,przeprowadzenia wnikliwej
oceny owych dialogéw co do ich zgodnosci z Tradycjg wiary, przejeta od Apo-
stotow 1 obecng w zyciu wspolnoty wierzacych, zgromadzonych wokoét bisku-
pa” (UUS 80). Zdaniem Papieza, duze znaczenie winien tu mie¢ rowniez wklad
teologdéw 1 wydzialow teologicznych, zgodny z charyzmatem powierzonym im
w Kosciele. Oczywiste jest takze, iz ,,szczego6lne obowiazki i zadania spoczywaja
w tej dziedzinie na ekumenicznych komisjach” (UUS 81).

Zaréwno w dialogu branym w szerokim sensie, jak i w dialogu ekumenicz-
nym, nalezy wyeliminowa¢ rdznego rodzaju przeszkody, o ktorych moéwia nie
tylko urzedowe wypowiedzi Kosciota rzymskokatolickiego, lecz takze innych
Kosciotéow i Wspolnot branych indywidualnie, jak i zrzeszonych w Swiatowej
Radzie Kosciolow. Chodzi tu wigc zar6wno o dawne aporie, typu tzw. kompara-
tyzmu stojgcego na granicy panchrystianizmu (twierdzacego, iz wszystkie religie
1 wyznania s3 jednakowo wazne), o dagzenia zjednoczeniowe obcigzone ameryka-
nizmem (przedkladaniem czynu nad doktryng), czy relatywizm teologiczno-dog-
matyczny ( podwazajacy obiektywny i niezmienny charakter prawd objawio-
nych, w tym takze dogmatéw 1 dogmatycznych sformutowan), co i wspotczesnie
dochodzi czgsto do glosu.

2 PAPIESKA RaDA DO SPraw JEDNOSCI CHRZESCUAN, Dyrektorium w sprawie realizacji zasad
i norm dotyczgcych ekumenizmu, ,,Communio” 14 (1994) nr 2, 38, nr 76b (= DyrE 3, z podaniem
odpowiedniego numeru akapitu).

30 Ekumeniczny wymiar, nr 17(1).
31 Por. tamze, nr 18(2), 109; zob. DyrE 3, nr 76¢; UUS 36.
32 Ekumeniczny wymiar, nr 15; por. nr 20-21.
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Sa takze wspotczesne aporie godzace w podstawowe fundamenty i zasady
dialogu, o czym wspominajg niemal wszystkie dokumenty Ko$ciota rzymsko-
katolickiego, gdzie wymienia si¢ najczesciej: 1) redukcjonizm, dochodzacy do
glosu w roznego rodzaju wybidrczo traktowanych ujeciach Boga, sprowadza-
jacy Go do jakiego$ drugorzednego motywu lub aspektu, chcac utatwic¢ dialo-
gowe uzgodnienia (zob. UUS 36); 2) powrdt do postaw polemicznych, gdzie
nie liczg si¢ stosowane $rodki i metody, a co za tym idzie wizje caloSciowe
i kontekst wypowiedzi; Posrod tego typu postaw brakuje obiektywizmu i zycz-
liwosci, za$ postugiwanie si¢ argumentami na pigsci i ostrymi stowami, przy-
czynia si¢ do rozmijania si¢ z prawda i jej obiektywnym charakterem. Polemi-
ce towarzyszy zazwyczaj brak zrozumienia i szacunku dla strony przeciwne;j.
W ferworze polemiki dominuje uzywanie niewtasciwych $rodkoéw czy stata
pokusa kierowana przeciw prawdzie i mitosci (zob. DE, 10; UUS 38); 3) fat-
szywy irenizm, w przeciwienstwie do wlasciwie rozumianego (grec. airene —
pokoj, zgoda), co moze wystepowac i jako program, i jako metoda jednoczenia
si¢ Kosciotow, wyznan i religii. Falszywy natomiast irenizm bedzie wowczas,
kiedy nie zerwie si¢ ostatecznie z metodg polemiczna, gdzie celem szybkich
uzgodnien w dochodzeniu do prawdy bedzie brak dazenia do catej prawdy bra-
nej w kontekscie biblijnym, bez przemilczen i znieksztatcen, czy bez dazenia
do jej integralnych ujeé (zob. DE 4, 11; UUS 79; DyrE 3, nr 176); 4) prozeli-
tyzm uznawany wprost za antyekumeniczng postawe w jakiejkolwiek formie
by sie¢ go nie realizowalo. Najczgsciej charakteryzuje si¢ go jako nieuczciwy
rodzaj przeciggania drugiego na swojg stron¢ bez wzgledu na stosowane $rodki.
Oskarzenie o prozelityzm we wzajemnych relacjach migdzykoscielnych i mig-
dzyreligijnych, stanowi obecnie najci¢zszy zarzut kierowany pod adresem ja-
kiej$ religii, Kosciota, Wspdlnoty, destruujacy wszelkiego rodzaju dialogowe
oraz ekumeniczne przedsiewzigcia®>,

2.2. Dialogiczny wymiar i jego wspolzalezno$¢ z ekumeniczng formacja

Nie sposob nie zaanonsowa¢ w tym miejscu ekumenicznych dokumentow,
najpierw powstatych w tonie Kos$ciota rzymskokatolickiego, a nastepnie doku-
mentéw posiadajacych $cisle dialogiczny charakter, do ktorych zaliczy¢ nalezy
studyjny dokument Wspolnej Grupy Roboczej (WGR) Kosciota rzymskokatolic-

3 Szerzej i szczegdtowiej o powyzszych aporiach, utrudniajacych migdzywyznaniowe i mig-
dzyreligijne rozmowy (dialogi), zob. W. HaNc, Trudnosci i przeszkody na zjednoczeniowej drodze
chrzescijan, w: Miniatury ekumeniczne. Ksigga pamigtkowa na stulecie urodzin siostry Joanny
Lossow (1908—2005), Warszawa 2009, 276-296.
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kiego i Swiatowej Rady Kosciotow (SRK) z 1993 r., o ktérym wspomniano juz
w pierwszej czgsci niniejszego przedtozenia®.

Ot6z niemal wszystkie dokumenty Kos$ciota rzymskokatolickiego dotyczace
ekumenizmu wpisujg dialog w samo jego serce, czyli w jego istotg, co mozna
zauwazy¢ poczawszy od soborowego Dekretu Unitatis redintegratio (por. DE 4),
poprzez Refleksje i wskazania odnosnie do dialogu ekumenicznego Sekretariatu
do Spraw Jednosci Chrzescijan (1970),* Dyrektorium Papieskiej Rady do Spraw
Jednos$ci Chrzescijan, w sprawie realizacji, zasad i norm dotyczacych ekumeni-
zmu (DyrE 3, nr 172-182), az po encyklike Jana Pawta I Ut unum sint (1995),
ktoéra prawie w calosci zostata poswigcona ekumenicznemu dialogowi (zob. zwt.
UUS 28-76). Zreszta w wielu publikacjach dat juz temu wyraz W. Hanc, ana-
lizujac badz soborowy Dekret, badZ papieska encyklike Jana Pawla II o dzia-
falnosci ekumenicznej*®, ktore propagujg idee dialogu jako postawy i sposobu
dochodzenia do prawdy*’. Skoro wiec dialog znajduje siec w samym sercu eku-
menii i towarzyszy wszystkim jej fenomenom (zob. DyrE 3, nr 172), to przede
wszystkim w formacje ekumeniczng nie moze nie by¢ wpisany ciggle na nowo
podejmowany proces nieustannego uczenia si¢ ,,w roznych Kosciotach lokalnych
i Wspolnotach o zasiegu §wiatowym” dawania odpowiedzi na ekumeniczny im-
peratyw*®, czyli na stowa arcykaptanskiej modlitwy Chrystusa. W tym miejscu
zapytajmy: co nalezy rozumie¢ poprzez ekumeniczng formacje kiedy wzajemne
relacje pomiedzy Kosciotami radykalnie si¢ zmienity, przechodzac od izolacji
i konfliktowych sytuacji do wzajemnego szacunku, wspotpracy, a nade wszyst-
ko do dialogu, czego ewidentnym wyrazem byta Wspolna deklaracja w sprawie
nauki o usprawiedliwieniu®, czy tez raport luteransko-rzymskokatolickiej komi-
sji dialogu o znamiennym tytule: Od konfliktu do komunii (luteransko-katolickie
wspolne upamietnienie Reformacji w 2017 r.)*.

3% Zob. przypis 7.

3 Jest to dokument roboczy do dyspozycji wladz koscielnych celem konkretnego zastosowania
Dekretu o ekumenizmie; ttum. W. Miziotek, ,,Biuletyn Ekumeniczny” 15 (1971), 2441 (mps.).
Zob. Ut unum. Dokumenty Kosciota katolickiego na temat ekumenizmu, 149—162.

3¢ Zob. W. Hanc, Podstawy i pojecie ekumenizmu w ujeciu dekretu Unitatis redintegratio So-
boru Watykanskiego 11, ,,Studia Theologica Varsaviensia” 43 (2005) nr 1, 164—171; TENZE, Istota
ekumenicznego dialogu, 12-35.

37 Zob. TENZE, Glowne idee soborowego dekretu Unitatis redintegratio, w: A. CHOROMANSKI
(red.), 50 lat Dekretu o ekumenizmie Unitatis redintegratio, Warszawa 2014, 29-37.

3 Zob. EOe 3, nr 9.
3 Zob. Dichiarazione congiunta sulla dottrina della giustificazione, w: EOe 7, 885-918,

nr 1831-1895; thtum. pol., w: A. NossoL, Ekumenizm jako imperatyw chrzescijanskiego sumienia,
Opole 2000, 243-266.

40 Zob. Od konfliktu do komunii. Raport luteransko-rzymskokatolickiej Komisji Dialogu do
Spraw Jednosci, tham. D. Bruncz, Dziggielow 2013, 5-89.
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Idac za mysla, jak dotad jedynego w skali §wiatowej multilateralnego doku-
mentu dialogowego ,,0 formacji ekumenicznej” z 1993 r., nie trudno wskazac,
iz jest to niezwykle wazne opracowanie opisowego pojecia formacji ekume-
nicznej jako:

1) ciggle na nowo podejmowanego procesu uczenia si¢ w dochodzeniu do
jednosci tych chrzescijan, ktorzy wywodza si¢ z réznych Kosciotach lokalnych
1 Wspdlnot eklezjalnych o zasiggu $wiatowym. Stad celem takowego procesu
winno by¢ obiektywne oraz zgodne z prawda informowanie co do ksztaltowa-
nia si¢ ruchu ekumenicznego, ktory dzieki inspiracji Ducha Swigtego dazy do
widzialnej jedno$ci Chrystusowego Kosciota*'. Bedziemy bowiem na tyle w tej
jednosci wzrastali, na ile nasze pielgrzymowanie ku jedno$ci umozliwi nam wza-
jemne obdarowywanie si¢ i wzajemna krytyczng ocen¢. Tego rodzaju postawa
wobec jednosci spowoduje zakorzenienie si¢ chrzescijan w Chrystusie oraz we
wlasnej tradycji, ulatwiajac jednoczesnie odkrycie i uczestnictwo w bogactwie
innych tradycji chrzescijanskich i ogdlnoludzkich**;

2) odpowiedz na pytanie dotyczace ekumenicznego imperatywu, obliguje do
prowadzenia cierpliwych, pokornych a zarazem stalych badan, prowadzonych
wspolnie z innymi chrzes$cijanami co do bolesnej sytuacji zaistniatych podzia-
1ow, ktore z jednej strony nie tylko sa glebokie, jednak z drugiej strony potrafig
uwydatni¢ juz istniejaca jednos¢ w Trojjedynym Bogu oraz wskazaé jednosc,
ktoéra mamy nadzieje osiggnac. Dlatego formacja ekumeniczna oraz dodajmy tak-
ze — dialogiczna, nalezy w pierwszym rzedzie do procesu edukacyjnego, dzigki
ktoremu skierowujemy sie ku Bogu; ponadto jest to proces dany do realizacji
wszystkim chrzes$cijanom (takze wszystkim wierzagcym w jednego Boga), ktory
bytby prowadzony w duchu odnowionej wiernosci wobec chrzescijanskiej misji,
jaka zostata nam powierzona*;

3) formacja ekumeniczna bgdaca procesem uczenia si¢ od innych, wigze si¢
z wykorzystaniem doswiadczenia, wiedzy, zdolno$ci, umiejetnoscei i religijnej
pamigci chrzescijanskiej wspolnoty, w celu wzajemnego ubogacenia si¢ 1 pojed-
nania. Ow proces mozna realizowaé zaréwno poprzez oddzielne kursy zwigzane
z historig i gtdwnymi problemami ekumenii, jak i poprzez wlaczenie wspomnia-
nych zagadnien do programow na kazdym etapie ksztatcenia prowadzonego przez
dany Kosciol. ,,Formacja ekumeniczna powinna by¢ tym, co nadaje ton (ksztatt)
i wyznacza perspektywy kazdego nauczania oraz ze wzgledu na nig mozna zadaé

4 Por. Documento di studio. La formazione ecumenica. Riflessioni e suggerimenti, 20 maggio
1993, nr 9, w: EOe 3, 438.

2 Por. tamze, nr 9.
4 Por. tamze, nr 10.
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zmian w ukierunkowaniu naszych wychowawczych instytucji, systemow i pro-
gramow”.* Dokument stwierdza rowniez, iz formacja i wyksztalcenie w jakim$
stopniu sa miarg przyjmowanej wiedzy, przy czym wiedza jest rzeczywiscie waz-
na, gdyz formacja i wyksztalcenie musi si¢ taczy¢ z wigksza otwartoscia jako
forma zycia wedlug zasad ekumenii*’;

4) kolejnym zagadnieniem wigzacym si¢ z przyblizeniem sobie waznego pro-
blemu formacji ekumenicznej jako procesu, jest odniesienie jej do wszystkich
wierzacych. Stad formacja ekumeniczna nie tylko winna si¢ znalez¢ w oficjal-
nych programach edukacyjnych, lecz takze ,,w codziennym zyciu Kos$ciota i jego
wiernych”. Dlatego wrecz strategiczng wage ma tu ,,pierwszenstwo formacji
ekumenicznej tych, ktorzy sg szczegolnie odpowiedzialni za postugiwanie i kie-
rownictwo w Kosciele. Nie dziwi wigc, ze teologowie, pasterze i ci, na ktorych
spoczywa odpowiedzialnos¢ za Kosciot (Chrystusowy), wyjatkowo potrzebuja
ekumenicznej formacji, ponoszac za nig szczeg6lng odpowiedzialno$¢*. Ponadto
dialogujace strony wyjatkowy akcent ktada na formacje¢ i animacj¢ odnoszacg si¢
do 0séb, ktére w przysztosci majg pelnic¢ rozne koscielne funkcje, by ich studia
obejmowaty zwtaszcza histori¢ ekumenizmu oraz zaglebianie si¢ w biezace tak
dwustronne, jak i wielostronne uzgodnienia dialogowe. Sprzyjajacy klimat maja
takze wytwarza¢ ekumeniczne spotkania i konferencje z udzialem ludzi nauki.
Podobnie duza wage winno si¢ przywigzywacé do studenckich kontaktow, ktore
sprzyjaja poglebieniu tak znajomosci wtasnej, jak i innych chrze$cijanskich tra-
dycji wyznaniowych?’;

5) w koncowej fazie analizowanej czg¢$ci zwigzanej z ekumeniczng formacja,
uwaga dialogujacych stron zostata skierowana na ekumeniczng duchowo$¢ wraz
z jej urzeczywistnianiem, co takze ptynie wprost z ekumenicznego imperaty-
wu. Innymi stowy, chodzi tu o duchowy proces otwierajacy wnetrze cztowieka

4 _La formazione ecumenica vuol contribuire a dare il carattere ¢ a indicare le prospettive di
ogni insegnamento, ed essa, di conseguenza, pud esigere un cambiamento di orientamento delle
istituzioni, dei sistemi e dei programmi educativi”; Documento di studio. La formazione ecumenica,
nr 11.

# Dokument dialogowy przytacza reprezentatywny w tym wzgledzie tekst ,,Oswiadczenia”
ztozonego w Lund (1952 r.) podczas Trzeciej Swiatowej Konferencji Kierunku ,,Wiara i Ustroj”
SRK, ktore brzmi nastgpujaco: ,,Wiara w jeden Kosciot Chrystusa, ktorej nie uzupelniaja czyny
postuszenstwa, jest martwa. Sg prawdy o naturze Boga i Jego Kosciele, ktore pozostang na zawsze
niedostepne dla nas, o ile nie bedziemy dziata¢ wspdlnie, na miarg jednosci, ktora juz migdzy nami
istnieje. Dlatego tez gorliwie prosmy nasze Kos$cioly, azeby zastanowity sig, czy robig wszystko, co
powinny, azeby ukaza¢ jedno$¢ Ludu Bozego. Czy Koscioty nie powinny siebie pyta¢ o to, na ile
wystarczajgco posiadaja zapatu do nawigzania dialogdéw z innymi Ko$ciolami oraz czy nie powin-
ny dziata¢ wspolnie we wszystkich sprawach oprocz tych, w ktorych glebokie réznice przekonan
wymagajg oddzielnego dziatania? (...). Postuszenstwo Bogu wymaga, aby Koscioty w swojej misji
wobec $wiata dazyty do jedno$ci”; tamze, nr 11.

* Tamze, nr 13.

47 Documento di studio. La formazione ecumenica, nr 14.
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na Jezusowa modlitwe o jedno$¢ oraz na przepowiadane przez Ducha Swigtego
znaki czasu, jednajace i taczace chrzesdcijan. I dalej, proces ten posiada duchowy
charakter jeszcze w innym znaczeniu, gdyz prowadzi do skruchy za dawne nie-
postuszenstwo wobec ekumenicznego imperatywu, co wyrazato si¢ w ktdtniach
1 wrogosci chrzescijan ku sobie nawzajem. Stad ekumeniczna duchowos¢ wyraza-
jaca si¢ gtéwnie we wspdlnocie modlitwy* oraz w innych srodkach wspierajacych
ekumeniczng formacje, zaprasza wszystkich do nawrocenia i zmiany sposobu my-
$lenia, ktore stanowig ,,duszg” wszelkich ekumenicznych przedsiewzig¢. — Kon-
tynuujac t¢ mysl trzeba jeszcze pdjs¢ dalej 1 powiedzie¢, ze 6w duchowy proces
zmierza do nowego stylu zycia w postaci ofiarnej mitosci, wspodtczucia, cierpli-
wosci 1 tolerancji. Nie sposob nie zalozy¢ tu finalnego skutku, jakim jest zmian
sposobu myslenia i postawy wobec inaczej wierzacych, co juz samo w sobie jest
darem Bozego Ducha. Nie jest przesada twierdzenie, Ze tego rodzaju wysitki beda
poglebiaty wzajemne zaufanie, umozliwialy wspolne uczenie si¢ pozytywnych
aspektow kazdej innej tradycji, co mimo wszystko pozwoli tworczo zy¢ ze $wia-
domoscig realno$ci podziatow i cierpienia, ktore ze sobg niosg®.

Podsumowujac powyzsze refleksje trudno nie podkresli¢, iz formacja ekume-
niczna w ujeciu dialogowego dokumentu SRK i Kosciola rzymskokatolickiego,
jak réwniez innych urzedowych wypowiedzi, ktére nalezy odnotowa¢ po stronie
katolickiej tradycji ko$cielnej, jest wcigz na nowo podejmowanym procesem wza-
jemnego uczenia si¢ wspotzycia i wspolpracy katolikow z innymi wierzacymi. Jest
to proces, poprzez ktory, dzieki inspiracji Ducha Swigtego, poszukuje si¢ i dazy
tak we wlasnej, jak i w innych tradycjach wyznaniowych, do widzialnej jednosci
chrzescijan, zdgzajacych ku petnej jednosci: w wierze, sakramentach i koscielnym
urzedzie. Swoim zasiggiem proces ten obejmuje jakby pig¢ etapodw urzeczywist-
niania swojego programu: po pierwsze poprzez proces edukacji; po drugie, po-
przez proces uczenia si¢, ktorego celem jest wzajemne ubogacenie 1 dgzenie do
pojednania; po trzecie, poprzez objgcie swym programem wszystkich chrzescijan
w ich codziennym zyciu. Wreszcie po czwarte, proces ekumeniczny winien sig
opiera¢ na dobrze uksztaltowanej duchowosci ekumenicznej, otwierajacej wnetrza
wierzacych na arcykaptanska modlitwe o jedno$¢, pozwalajac zarazem korzystac
z natchnien i sugestii Ducha Bozego. I na koniec, formacja ekumeniczna jako czgs$¢
procesu budowania wspolnoty w jednej Bozej rodzinie, wspiera si¢ na zaufaniu,
ktorego fundamentem i o$rodkiem jest Jezus Chrystus, Pan i Zbawca.

4 Nowsze spojrzenie na ten problem, zob. W. Hanc, Ekumenizm duchowy a duchowosé pojed-
nania. Zatozenia metodologiczne, w: R. POrRADA (red.), Ekumenizm duchowy — duchowos¢ pojed-
nania, Opole 2012, 21-42.

¥ Documento di studio. La formazione ecumenica, nr 15.
30 Odnosnie do tego ostatniego zatozenia zob. tamze, nr 16.
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Majac zatem przed soba pojeciowy opis ekumenicznej formacji postawmy
kolejne pytanie: na ile formacja ekumeniczna powinna by¢ objeta dialogicznym
wymiarem? — Ot6z wiele przestanek w tym wzgledzie podsunat nam wyzej na-
kreslony dokument dialogowy $wiadczacy niedwuznacznie, iz dobrze rozumia-
na formacja ekumeniczna to nieustanne dawanie odpowiedzi na ekumeniczny
imperatyw, co nie moze nie pomoc Ludowi Bozemu w sktadaniu wspdlnego
swiadectwa, wskazujacego na wizje ,,nowego nieba i nowej ziemi” (Ap 21,1)°".
Tego za$ nie da si¢ uczyni¢ bez zastosowania dialogicznego wymiaru i ,,swo-
istej pedagogii dostosowanej do konkretnych sytuacji zyciowych danych osob
i grup, uwzgledniajacej przy tym wymog postepu w dazeniu do ciagtej odnowy
i zmiany nastawienia, na co z kolei wskazuje nam Dyrektorium w sprawie za-
sad i norm dotyczgcych ekumenizmu Papieskiej Rady do Spraw Jednosci Chrze-
Scijan®, wprost zalecajac uwzglednienie wynikéw i wyjasnien pochodzacych
z dialogow teologicznych i podejmowanych studiéw naukowych3. Skoro wigc
dialog jako istotny element ruchu ekumenicznego, teologii ekumenicznej oraz
ekumenicznego wymiaru wszystkich dyscyplin teologicznych posiada prioryte-
towe znaczenie, bedac niezbednym wyrazem wspotczesnej ekumenii, to winien
on obszarem swoich zainteresowan przenikac i zarazem obejmowac catoksztalt
ekumenicznej formacji w jej edukacyjnym procesie jako konieczny wymog czy-
niony zaréwno w odniesieniu do formacji wszystkich wierzacych, a nastepnie
0s6b pracujacych w duszpasterstwie, szczegolnie zas§ w odniesieniu do formacji
specjalistycznej, gdzie na pierwszym miejscu podkresla si¢ znaczenie formacji
do dialogu™.

Zaznaczmy wreszcie na koniec niniejszych refleksji, iz dialogiczny wymiar
i ekumeniczna formacja nie sg wobec siebie ambiwalentne, czyli przeciwstawne;
one wzajemnie w owym procesie edukacyjno-wychowawczym si¢ uzupetniaja,
a wigc wzajemnie na siebie nachodza i wyjasniajg, anonsujac zarazem swojg
obecnos$¢ i koniecznos¢ w ekumenicznym ruchu. Sg przeto istotnymi elementa-
mi, nie tylko tresciowo, lecz i zakresowo wzajemnie si¢ dopetniajac.

Por. Documento di studio. La formazione ecumenica, nr 26.
2 DytE 3, nr 56.

3 Por. tamze, nr 57c.

3 Zob. tamze, nr 56-90.
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2.3. Urzeczywistnianie dialogicznego wymiaru ekumenicznej formacji
w procesie wychowawczo-edukacyjnym

W ujeciu dokumentu dialogowego SRK i Kosciota rzymskokatolickiego
(1993) zwrocono uwage na pig¢ mozliwosci urzeczywistniania si¢ ekumenicz-
nej formacji, a mianowicie: 1) poprzez formowanie w oparciu o pedagogike
Kosciota jako wspolnoty, gdyz jednos¢ nie jest ujednoliceniem, lecz wspdlnota
w swej bogatej roznorodnosci; 2) poprzez ,,wyjscie ku wszystkim i kazdemu
z osobna”; 3) poprzez ,,zobowiazanie do uczenia si¢ we wspolnocie”, gdyz
formacja ekumeniczna nie moze by¢ li tylko przeznaczona dla jednostek; 4) po-
przez objecie sobg takze kwestii pluralizmu religijnego i sekularyzmu, infor-
mujac zarazem o miedzyreligijnym dialogu, ktory nalezy odrozni¢ od dialogu
ekumenicznego; 5) wreszcie poprzez wykorzystanie naukowo-technicznych
zdobyczy, czyli medidw, zdajac sobie jednoczesnie sprawe, ze sa one ambiwa-
lentnym narze¢dziem.

Analizowany dokument, na ktorym zostata oparta wigksza czg$¢ niniejszych
refleksji, nie jest jednak dokumentem jedynym, w oparciu o ktéry mozna by
proébowac konstruowac teorig realizacji ,,dialogicznego wymiaru formacji eku-
menicznej” w jej odniesieniu do wychowawczo-edukacyjnego procesu. Dla po-
roOwnania przywolajmy w tym miejscu Dyrektorium Papieskiej Rady do Spraw
Jednosci Chrzescijan takze z 1993 r., dokumentu zakresowo znacznie obszer-
niejszego, obejmujgcego w ramach formacji wszystkich wiernych®, w tym takze
srodki formacji i sSrodowiska jej sprzyjajace.

I tak, posrod pierwszych wymieni¢ nalezy: 1) stuchanie i studiowanie Stowa
Bozego, gdyz Kosciot katolicki zawsze uwazat Pismo Swiete tacznie z Trady-
cja za ,,najwyzsze prawidlo swej wiary”’*°; 2) przepowiadanie, do ktorego nalezy
podejs¢ ze szczegdlng troska; 3) katecheza, ktéra polega nie tylko na nauczaniu
doktryny, ale na wprowadzaniu jej w cate zycie chrzescijanskie, a wigc w petne
uczestnictwo w sakramentach Kosciota’’; 4) katecheza bedzie na tyle miata eku-
meniczny wymiar, na ile wzbudzi i ozywi prawdziwe dazenie do jednos$ci, spo-
woduje szczere wysitki w potaczeniu jej z pokornym dazeniem do samooczysz-
czenia si¢, zmierzajac jednoczesnie do usuniecia przeszkéd w pochodzie ku
doskonatej jednosci. W plaszczyznie szeroko pojetego dialogu, katecheza winna
zajac sie przygotowaniem dzieci, mlodziezy i dorostych do zycia w kontakcie

% Zob. DyrE 3, nr 58.
% Por. tamze, nr 59.

57 Tutaj Dyrektorium powoluje sie na adhortacje apostolskg Jana Pawla II Catechesi tradendae
(= CT), nr 32-33; zob. DyrE 3, nr 61.
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z innymi chrzescijanami. Mozna m.in. tego dokona¢ poprzez umieje¢tne odroz-
nianie prawd wiary od sposobow ich wyrazania oraz poprzez jasne ukazywanie,
iz dialog stworzyl nowe relacje, ktére moga prowadzi¢ do wspolpracy i poko-
ju®®; 5) Dyrektorium eksponuje zycie duchowe, a wigc to, co Dekret Unitatis
redintegratio nazywa ekumenizmem duchowym, stanowigcym ,,duszg” catego
ruchu ekumenicznego®; 6) na koniec wymienia si¢ inne inicjatywy: wspotpra-
c¢ w dziatalnosci charytatywnej i spotecznej, prace na rzecz pokoju w $wiecie
i w regionach, gdzie zostat zagrozony, czy wreszcie walke o prawa czlowieka
i o religijng wolnos¢®.

Z kolei do $rodowisk sprzyjajacych formacji zaliczono ,,miejsca, w ktorych
rozwija si¢ stopniowo dojrzatos¢ ludzka i chrzescijanska, zmyst spoteczny i ko-
munia”®'. Srodowiska te zostaty skupione w czterech grupach.

Pierwszym miejscem jest rodzina, zwana ,,Kosciotem domowym” (zob. KK
11), gdzie jednos¢ jest codziennie albo intensyfikowana, albo ostabiana, mimo
ze jej cztonkowie akceptuja sie w komunii mitosci. Poza tym rodzina $wiadoma
wlasnej tozsamosci i swej misji chrzescijanskiej jest szczegdlnie dysponowana,
by by¢ takze wspolnotg dla innych, otwartg zardwno na Kosciot, jak i na spolecz-
nos¢ ludzka, otwartg na dialog i spoteczne zaangazowanie. Rodzina powinna by¢
srodowiskiem, w ktorym przekazuje si¢ Ewangeli¢ i z ktérego ona promieniuje
(por. KK 11)%. Dokument wspomina w tym miejscu takze matzenstwa mieszane,
ktore winny postepowaé zgodnie ze wszystkimi wymogami chrztu, w tym takze
winny przyczynia¢ si¢ dla wznoszenia ,,gmachu” jednosci®.

Drugim $rodowiskiem jest parafia, bedaca wspolnotg koscielng, gromadzaca
si¢ wokot Eucharystii, co powinno si¢ uwazac za miejsce autentycznego Swiadec-
twa ekumenicznego. Zresztg jednym z zasadniczych obowigzkow parafii jest wy-
chowywanie przynalezacych do niej cztonkow w ekumenicznym duchu, w tym
takze w sferze gloszenia homilii czy prowadzenia katechezy. Autorzy dokumen-
tu nie maja watpliwosci, iz wymaga to wypracowania odpowiedniego progra-
mu duszpasterskiego, zaktadajacego obowigzek stosowania wlasciwej animacji
i ekumenicznej koordynacji, czynionej w $cistej wspotpracy z proboszczem oraz
bedacymi na terenie parafii innymi chrzescijanami. Wyklucza si¢ w tym miejscu

% DyrE 3, nr61.

% DyrE 3, nr 63 powotuje si¢ tu na DE, 8.
€ Zob. DyrE 3, nr 64.

o Tamze, nr 65.

2 Tam:ze, nr 66a.

% DyrE 3, nr 66b. Dyrektorium powoluje sie¢ w tym miejscu na Evangelii nuntiandi (= EN),
nr 71 oraz 143-160.
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zwlaszcza wewnetrzne polemiki, ideologiczne polaryzacje czy wzajemne oskar-
zenia. Chodzi o to, by kazdy ,,stawat si¢ stuga prawdy i mitosci”®*.

W trzeciej kolejnosci Dyrektorium wymienia szkole, bedaca w nauczaniu
wyjatkowo korzystnym $rodowiskiem ksztaltowania ekumenicznego wymiaru
poprzez ,,zmierzanie do formacji serca i umystu” w strone wartosci ludzkich i re-
ligijnych, wychowujac jednoczesnie do dialogu, pokoju i migdzyosobowych re-
lacji. ® Stad w nadawaniu ekumenicznego wymiaru szkolnemu nauczaniu nalezy
uwzgledni¢ dwa wazne postulaty: pierwszy to eliminowanie uprzedzen i wypo-
wiedzi deformujacych obraz innych chrzescijan, czego si¢ domaga duch mitosci,
szacunku i dialogu, w czym szczegdlna rola przypada w tym wzgledzie szko-
tom katolickim, zobowigzanym wrecz do wprowadzania w zycie chrze$cijan-
skiej Ewangelii Jedno$ci®. Drugi postulat to wspotpraca z innymi nauczycielami
w ujmowaniu réoznych dyscyplin, jak np. historia i sztuka, w celu uwypuklania
problemoéw ekumenicznych w duchu dialogu i jednosci. Dlatego wazne jest, by
nauczajacy byli ,,wlasciwie i odpowiednio informowani o poczatkach historii
1 doktrynach innych Kos$ciolow oraz Wspdlnot eklezjalnych, zwtaszcza znajduja-
cych sie na tym samym terytorium™®’,

Czwarte $srodowisko stanowia grupy, zrzeszenia i ruchy koscielne. Ponie-
waz zycie chrzescijanskie oraz zycie Kosciotow partykularnych zostato w toku
dziejéw ubogacone roéznorodnosciag wyrazow i form duchowosci, zgodnych
z charyzmatami dawanymi przez Bozego Ducha dla budowy Kosciota, pojawita
si¢ wyrazna roznica zadan w stuzbie wspdlnoty. Stad przynalezacy do owych
grup, zrzeszen i ruchow koscielnych winni by¢ przeniknieci duchem prawdzi-
wie ekumenicznym, wnoszac w swoje zycie zaangazowanie chrzcielne (zob.
KK 31), stosujgc rownoczesnie w formacji ekumenicznej dialogiczny wymiar,
cementujgc zarazem komuni¢ nie tylko migdzy soba, lecz takze mutatis mutan-
dis komuni¢ z innymi Ko$ciotami i Wspdlnotami eklezjalnymi oraz w ich tonie
uformowanymi ruchami i grupami. Wszystko to za$ razem winno by¢ czynione
w oparciu o solidna formacj¢ realizowana ,,w $§wietle madro$ci i chrzescijan-
skiej roztropnosci”®®.

Posroéd owych srodkow 1 srodowisk sprzyjajacych formacji $wiadomie zo-
stala pominigta tu ,,formacja tych, ktdrzy pracujg w postudze duszpasterskiej”.
Odnosi si¢ to zaréwno do ,,szafarzy wyswieconych”, jak i szafarzy oraz wspot-

® DyrE 3, nr 67.

Tamze, nr 68. W tym miejscu warto odwotac si¢ takze do KPK, kan. 529, par. 2.
% DyrE 3, nr 68a.

7 TamzZe, nr 68b.

8 Tam:ze, nr 69.

I
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pracownikow ,,niewyswieconych”, a co wigze si¢ z tzw. formacja doktrynalna
i ekumenicznym jej wymiarem. To zagadnienie odnosi si¢ takze do formacji spe-
cjalistycznej (w tym znaczeniu odnies¢ to takze nalezy do formacji dialogicznej,
0 czym wspomniano juz w poczatkowej fazie niniejszego przedtozenia) i co ta-
czy si¢ z tzw. formacja permanentna, co do ktorej Dyrektorium z 1993 r. podaje
takze konkretne wskazania®.

Powyzszy zarys, dotyczacy zarowno $rodkow formacji, jak i1 srodowisk jej
sprzyjajacych, nie moze si¢ oby¢ bez objecia ich wszystkich ,,dialogicznym wy-
miarem”, dzieki ktéremu stopniowo si¢ ksztattuje 1 rozwija ludzka i chrzes$cijan-
ska dojrzatos¢, zmyst spoteczny i komunia, a przede wszystkim ekumeniczny
wymiar formacji permanentnej wszystkich wiernych, formacji oséb pracujacych
w postudze pastoralnej oraz formacji specjalistyczne;’.

3. Postulaty i sugestie ekumeniczne

Nie jest mozliwe przedtozenie w tym miejscu wszystkich nasuwajacych sie
postulatow i zadan. Zostana tu jedynie wskazane niektore i to w sposob wybior-
czo-egzemplaryczny, czyniony na kanwie tylko niektorych refleksji i sugestii za-
wartych w niniejszym opracowaniu, chociaz i te moga dla wielu wydawac si¢
dyskusyjnymi.

3.1. Ekumeniczne postulaty

Postulat 1: Ozywienie ducha ekumenicznego i dialogicznego w samookre-
sleniu si¢ wspotczesnej teologii. Zarowno Kosciot rzymskokatolicki, jak 1 wy-
tonione w toku historycznych dziejow, procesow i przemian Koscioly i ko-
$cielne Wspdlnoty o innych tradycjach, szty i dotad idg odrebnymi drogami
ku jednosci, przy czym te drogi na pewnych etapach drugiej potlowy XX w.,
zaczely sie¢ ponownie niespodziewanie schodzi¢. Majac na uwadze wlasnie
te zbiezne momenty oraz zmiang klimatu w migdzywyznaniowych relacjach,
warto zwroci¢ uwage na przemiany i wydarzenia, jakie zaistnialy — ogdlnie
mowigc — niezwyktej wagi akty, zapoczatkowane przez Kosciot rzymskokato-
licki soborowymi i posoborowymi dokumentami, gdzie w relacjach pomigdzy
katolicyzmem a chrzes$cijanami innych wyznan zwrocono bardziej uwage na

% Zob. DyrE 3, nr 70-91. Szerzej na ten temat zob. W. Hanc, Ekumeniczny wymiar katechezy
w ujeciu dokumentow Kosciota rzymskokatolickiego, AK 156 (2011) 613, 436—439.

" DyrE 3, nr 65.
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to, co nas 13czy, niz na to, co dzieli. W sumie doprowadzito to, poczawszy od
ogloszenia soborowego Dekretu o ekumenizmie (1964), nie tylko do ozywie-
nia ducha ekumenicznego, ale do owocnej na wielu ptaszczyznach wspotpracy
migdzywyznaniowej, a nade wszystko doszto do zintensyfikowania multilate-
ralnych 1 bilateralnych dialogéw doktrynalnych, co nie tylko upowaznia nas
dzisiaj, ale wrecz obliguje do podejmowania dyskusji na temat ,,wychowania
do postawy dialogu w perspektywie ekumenicznej”, jak rowniez do objecia
»dialogicznym wymiarem formacji ekumenicznej” wszystkich wiernych w ra-
mach edukacji religijnej, czynionej na réznych etapach ksztatcenia zarowno
w Kosciele rzymskokatolickim, jak i w innych Kosciotach i Wspolnotach, i to
w calej przestrzeni wychowawczo-edukacyjnego procesu. Nie da si¢ nadto
ukry¢ faktu, ze ekumenizm wlasciwie rozumiany wytycza takze teologii branej
w jej roznorakich dyscyplinach pewne konkretne zadania, zas jako wielki pro-
blem wspotczesnego, tak bardzo podzielonego chrze$cijanstwa, stal si¢ jednym
z czotowych jej tematow, gdyz uwazany jest za wyktadnik wprowadzajacy za-
sadniczy moment do jej samookreslenia si¢. Z kolei teologia powinna zapewnié
skutecznos$¢ 1 owocowanie wspdlczesnej ekumenii, opracowujac i wytyczajac
dla niej teologiczne podstawy, stosowne metody dziatania, oraz przyczyniaé si¢
dzigki teologicznym dialogom do uzgodnienia doktryny, ktdérag mogtyby uznaé
1 przyjac¢ roézne tradycje wyznaniowe.”!

Postulat 2: Nalezy przyja¢ do wiadomosci i urzeczywistnia¢ w praktyce fakt,
iz dla samookreslenia si¢ teologii i kazdej z jej dyscyplin jest wprost czyms$ nie-
zbednym jej ekumeniczny wymiar. Do kluczowych za$ elementow tegoz wy-
miaru, zgodnie z dokumentem studyjnym Papieskiej Rady do Spraw Jednosci
Chrzescijan (1997) poswieconym Ekumenicznemu wymiarowi formacji pastoral-
nej, naleza: a) stosowanie zasad wspotczesnej hermeneutyki biblijno-ekumenicz-
nej, pozwalajgcej poznac i rozr6zni¢ pomigdzy ,,depozytem wiary” a sposobem
formulowania prawd wiary”; b) stosowanie zasady ,hierarchii prawd” (por. DE
11) oraz c) przedstawianie przynajmniej w zarysie owocow (rezultatow) prowa-
dzonych dialogow’.

Postulat 3: Uwzgledniajac fakt, iz w zakres istotnej tresci ekumenii wchodzi
dialog migdzywyznaniowy, bez ktorego nie moze by¢é mowy o wspotczesnym
ujeciu ruchu ekumenicznego, ekumenicznej teologii czy ekumenicznego jej wy-
miaru, wlasciwym si¢ staje ,,dialogiczny charakter” obejmujacy rowniez ekume-
niczng formacj¢. Ponadto bez ,,dialogicznego wymiaru ekumenicznej formacji”

"' Por. W. DUDEK, Teologia w swietle dekretu Unitatis redintegratio, AK 73(1969), 55-56.

2 Zob. W. Hane, Ekumeniczny wymiar sakramentow chrzescijanskiej inicjacji w swietle mig-
dzywyznaniowych dialogow doktrynalnych. Studium ekumeniczne, Wtoctawek 2003, 34-66.
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nie mozna by w ogoéle moéwi¢ o wychowaniu do postawy dialogu nie uwzglednia-
jac tegoz ostatniego w procesie wychowawczo-edukacyjnym.

Postulat 4: Skoro teologia i wszystkie jej dyscypliny winny kierowac si¢ ,,dia-
logicznym wymiarem”, to przede wszystkim nie moze go zabrakna¢ w procesie
edukacyjno-wychowawczym wszelkich stopni wspolczesnej katechezy. Wspo-
mniana w niniejszym przeditozeniu ekumeniczna metodologia zostata uwzgled-
niona w Dyrektorium z 1993 r., wskazujac na analityczna prezentacje nastgpu-
jacych kwestii: 1) ukazanie wspolnych elementow, ktore dotycza wszystkich
chrzedcijan; 2) przedstawienie punktéw zgodnych; 3) zarysowanie wynikow
ekumenicznych dialogéow, z rownoczesnym wskazaniem na istniejace nadal roz-
bieznosci”.

Postulat 5: Ekumenizm i jego dialogiczny wymiar powinien wywiera¢ swoj
wplyw na kazdg dyscypling teologiczng jako konieczny ich wymog, przyczynia-
jac sie do szerszego ukazywania Chrystusowej pelni’. Mowigc z kolei o dialo-
gicznym wymiarze ekumenicznej formacji, nalezy postulowaé jednoczesnie jej
wymiar ekumeniczny dotyczacy takze innych dziedzin wiedzy, zwlaszcza histo-
rycznej, bowiem dialog wchodzi istotowo w zakres tego, co nazywa si¢ ekume-
nicznym wymiarem”’,

3.2. Ekumeniczne sugestie

1. Majac na uwadze uwidocznione w niniejszym przedtozeniu dokumen-
ty Kos$ciota rzymskokatolickiego oraz dokumenty dialogowe, wypracowane
w wielostronnych i dwustronnych rozmowach nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz,
koncentrowaly one nasza uwage na trzech waznych kwestiach, a mianowicie: na
ekumenicznej formacji, jej dialogicznym wymiarze, gdzie punktem odniesien
obydwu winien by¢ wychowawczo-edukacyjny proces. Przy czym obowigzu-
je w tym wzgledzie metodologiczna uwaga, by wszystkie trzy kwestie trakto-
wac¢ komplementarnie, cho¢ akcent zasadniczy powinno si¢ ktas¢ na formacje,
ktora — co gwoli prawdy nalezy powiedzie¢ — jest jedng z najstabszych stron
ekumenii w Polsce. Dlatego pierwsza sugestig jest nicustawanie w formacyj-
nej drodze, gdyz tylko dobrze uformowani, douczeni i odpowiednio wychowani

3 Zob. DyrE 3, nr 76-78; nr 179-182; Ekumeniczny wymiar formacji pastoralnej, nr 16—19.
Cennym w tym wzgledzie studium jest rozprawa: J. Kostorz, Ekumeniczny wymiar posoborowej
katechezy w Polsce.

" SEKRETARIAT DO SPRAW JEDNOSCI CHRZESCUAN, Dyrektorium do wykonywaniu uchwal Soboru
Watykanskiego Il w sprawie ekumenizmu. Czes¢ II: Ekumenizm w nauczaniu wyzszym (1970), w:

S.C. Nariorkowskl (wyd.), Ut unum. Dokumenty Kosciola katolickiego w sprawie ekumenizmu,
Lublin 1982, 136.

> Por. tamze, 140; zob. takze: Ekumeniczny wymiar formacji pastoralnej, nr 10-15.
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chrzescijanie moga odpowiedzie¢ ,,stowami i czynami” na imperatyw ekume-
niczny, zawarty w 17. rozdziale Ewangelii Jana: ,,(Ojcze spraw), aby wszyscy
stanowili jedno, jak Ty, Ojcze, we Mnie, a Ja w Tobie, aby i oni stanowili w Nas
jedno, aby $§wiat uwierzyl, ze§ Ty Mnie postat” (J 17,21-22).

2. Niniejsze przedlozenie miato za cel nie tylko informowanie, ale pobu-
dzenie refleksji ekumeniczno-dialogiczno-formacyjnej, ktora idac za mysla do-
kumentu studyjnego Wspolnej Grupy Roboczej Kosciota rzymskokatolickiego
i Swiatowej Rady Kosciotéw (1993) oraz Dyrektorium ekumenicznego Papie-
skiej Rady do Spraw Jednosci Chrzescijan (1993) — jest integralng cze¢$cig pro-
cesu formacji ekumenicznej, ktéra winna by¢ przeniknigta glebokim nastawie-
niem duchowym.

3. Formacja ekumeniczna oraz $cisle zwigzany z nig wymiar dialogicz-
ny — 0 czym wspomniano wyzej w pigtym postulacie — winny by¢ ujmowane
w kontekscie wychowawczego procesu i obejmowac swoim zakresem formacje
wszystkich wiernych, cho¢ na zréznicowanych poziomach, gdzie posrod takich
jej $rodkow, jak: stuchanie i studiowanie Bozego Stowa, przepowiadanie, litur-
gia, zycie duchowe oraz inne inicjatywy typu charytatywno-spotecznego, najwie-
cej miejsca Dyrektorium z 1993 r. poswigca katechezie, o czym bedzie jeszcze
mowa ponizej’s.

4. Ku urzeczywistnianiu ekumenicznej formacji w jej dialogicznym wymiarze
winny takze stuzy¢ srodowiska sprzyjajace formacji, w ktorych proces eduka-
cyjno-wychowawczy stopniowo ma dojrzewac 1 si¢ rozwijac. Sg to zwlaszcza:
rodzina i szkola. Rodzina dlatego, ze powinna by¢ $rodowiskiem ,,w ktérym
Ewangeli¢ si¢ przekazuje i z ktorego ona promieniuje”. Szkota natomiast ma
migdzy innymi formowacé i wychowywacé do dialogu”. I w tym miejscu sugestia,
by zwraca¢ uwage na komplementarny sposob traktowania parafii i szkoty, z kto-
rymi to srodowiskami sg $cisle zwigzani katecheci’.

5. Trudno si¢ nie zgodzi¢ z ekumenicznym Dyrektorium (1993), ktore nie tyl-
ko wskazuje na konieczno$¢ i celowo$¢ ekumenicznej formacji, co bez dialogicz-
nego wymiaru nie sposob osiggna¢. Dlatego apel o dostosowanie do konkretnych
osobowych i egzystencjalnych sytuacji, by jedno$¢ wszystkich w Chrystusie stala
si¢ w ten sposob ,,owocem wspolnego wzrastania i dojrzewania, albowiem we-
zwanie Boga do nawrocenia i odnowy w Kosciele, ktore sg tak bardzo istotne dla

6 Por. W. HaNC, Ekumeniczny wymiar katechezy w ujeciu dokumentéw Kosciola rzymskoka-
tolickiego, 434.

" Por. DyrE 3, nr 68.

8 Por. W. HaNC, Ekumeniczny wymiar katechezy w ujeciu dokumentéw Kosciola rzymskoka-
tolickiego, 434.
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troski o jednos$¢, nie wyklucza nikogo”. ” Wazna jest tu takze ogodlna sugestia,
by zwréci¢ uwage na formacje ekumeniczna, ktora ,,domaga si¢ odpowiedniej
pedagogii dostosowanej do konkretnych sytuacji zyciowych danych osoéb i grup,
uwzgledniajacych wymog postepu w dazeniu do ciaglej odnowy i zmiany nasta-
wienia”®,

6. Szczegolnie wazne miejsce nalezy — jak si¢ wydaje — przypisa¢ ekumenicz-
nej formacji specjalistycznej, obejmujacej swym zakresem wszelkiego rodzaju
studia wyzsze w randze wydziatow koscielnych, wyzszych instytutow nauko-
wych zwlaszcza ekumenicznych, uniwersytetow katolickich i1 akademii teolo-
gicznych, kolegiow i seminariow duchownych oraz innych rodzajow studiow.
Nie mozna tu nie wspomnie¢ takze o wyspecjalizowanych gremiach wykltadow-
cow, czy w ogoble o kadrze wyktadowcow i1 formujacych. W zwigzku z powyz-
szym wiladze uczelni winny zadbac¢ o dobrze przygotowany i kompetentny perso-
nel, ktory zatroszczylby si¢ i zapewnil dialogiczno-ekumeniczny wymiar danej
uczelni, a takze czuwalby nad formacja specjalistyczng, celem ekumenicznego
ukierunkowania catej uczelni®'. Ponadto wymienione uczelnie winny przygoto-
wywac adeptow teologii zar6wno od strony pedagogiczno-formacyijnej, jak i wy-
chowawczej. Przy czym edukacyjny proces powinien obja¢ swoim zakresem:
proces badan, uczenia si¢ i by¢ procesem dla wszystkich®.

7. W zwiazku z powyzsza sugestia, nalezy podnies¢ nastepna uwage. Kwe-
stia ta zostata juz zasygnalizowana po czesci 15 maja 2014 r. podczas kon-
ferencji naukowej zorganizowanej przez katedr¢ ekumenizmu Wydziatu Teo-
logicznego UKSW z okazji 50. rocznicy Dekretu o ekumenizmie II Soboru
Watykanskiego. W referacie pt.: ,,Gléwne idee soborowego dekretu Unitatis
redintegratio” przedstawiono migdzy innymi ,,ide¢ dialogu jako postaweg i spo-
sob dochodzenia do prawdy”, bez czego nie moze by¢ w ogdle mowy o wspot-
czesnej ekumenii. W podsumowaniu za$§ zaznaczono, iz czyms$ niezwykle waz-
nym wydaje si¢ by¢ uwrazliwienie sumien, gdyz ,,recepcja soboru, recepcja
idei ekumenicznych dialogéw” jest w rzeczywistosci znikoma, nawet posrod
uczonych, bez wzgledu na to, czy sa to osoby duchowne czy $wieckie. Dalej,
likwidowane sg na uczelniach ekumeniczne instytuty, katedry lub zaktady. Nie
stosuje si¢ ekumenicznego wymiaru teologii ani w ogdlnos$ci, ani w odniesie-
niu do poszczegolnych dyscyplin teologicznych. Na dzien dzisiejszy odczuwa-
ny jest brak odpowiednio przygotowanych kadr naukowych badz w zakresie

" DyrE 3, nr 55.

8 Tamze, nr 56; por. W. HaNc, Ekumeniczny wymiar katechezy w ujeciu dokumentéw Kosciola
rzymskokatolickiego, 434—435.

81 Por. DyrE 3, nr 10-14.
82 Zob. Documento di studio. La formazione ecumenica, nr 10—14.



462 Wojciech Hanc

teologii ekumenicznej, badz ekumenicznego wymiaru teologii jako takiej, co
pozwalatoby sprosta¢ znakom czasu i zadaniom, jakie stawia przed Kosciotami
Chrystus, zadajac odpowiedzi na ekumeniczny imperatyw zawarty w arcyka-
ptaniskiej modlitwie (zob. J 17,21-22).

8. Przedostatnia sugestia wiaze si¢ z katecheza, ktora nie tylko shuzy prze-
kazywaniu wiedzy, lecz rowniez wprowadza w cato$¢ zycia chrzescijanskiego
wraz z pelnym udziatem w sakramentach Kosciota. ,,Dlatego tam, gdzie jest re-
alizowana wspotpraca ekumeniczna w dziedzinie katechezy, nalezy czuwac, aby
zapewni¢ katolikom w Kosciele odpowiednig formacje w sferze nauki i zycia
chrzescijanskiego”. By osiggnaé powyzszy cel, winna mie¢ miejsce wspotza-
leznos¢ dialogicznego wymiaru z ekumeniczng formacja, ktéra postuluje ko-
nieczno$¢ odpowiedniej pedagogii dostosowanej do konkretnych sytuacji zycio-
wych danych oséb 1 grup, z rownoczesnym uwzglednieniem waznego wymogu,
jakim jest nieustanne dgzenie do odnowy i zmiany nastawienia w odniesieniu do
inaczej wierzacych. Dlatego winno si¢ mie¢ na uwadze zarowno $rodki forma-
cji, jak i §rodowiska jej sprzyjajace (rodzina, parafia, szkota), ktérych symbioza
zapewni katechezie osiggniecie stawianych przed nig celow®*. Zapewni to takze
dialogiczny wymiar formacji ekumenicznej, co odnosi si¢ tak do katechetyki,
jak i katechetow®. Wtedy bedzie moa méwi¢ o zauwazalnym postgpie w wycho-
wawczo-edukacyjnym procesie.

9. Ks. prof. Wactaw Hryniewicz na stronie tytutowej jednej z ostatnich swoich
ksigzek zamiescil nastgpujaca sentencje: ,,Chrzescijanstwo jest refleksja nadziei
i radosci — wielkiej, odwaznej, siggajacej w nieskonczono$¢ i wieczno$¢ same-
go Boga”, zas$ nad glowa Profesora postulatywny tytut jego dopiero co wydanej
ksigzki: ,,Wiara rodzi si¢ w dialogu”! Dlatego na koniec niniejszego przedtozenia
do zlotych mysli opolskiego Doktora honoris causa warto dodac, ze ,,wspolcze-
sny ekumenizm domagajacy si¢ wiary w pelng jednos¢ takze rodzi si¢ w dialo-
gu”, a wychowywanie do postawy dialogicznej staje si¢ wrgcz konieczne!

8 CT 33.
8 Por. DyrE 3, nr 56; zob. W. Hanc, Ekumeniczny wymiar katechezy w ujeciu dokumentow
Kosciota rzymskokatolickiego, 434n.

8 Szerzej na ten temat zob. dyrektywy formowania autentycznej postawy ekumenicznej
w symbiozie z ekumenicznym wymiarem katechezy: W. Hanc, Ekumeniczny wymiar katechezy
w ujeciu dokumentow Kosciota rzymskokatolickiego, 435n.
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