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EKUMENICZNE DZIALANIE KOMUNIKACYJNE

Motyw communio nalezy do najbardziej centralnych idei chrzeScijanstwa, jest
istotny dla rozumienia samego misterium zbawienia i jego urzeczywistniania.
Idea komunii miesci w sobie wiele wymiarow: odnosi si¢ do trynitarnej istoty
Boga i relacji ludzi do Boga, ksztaltowania relacji miedzyludzkich, osobowych
wymiaréw doswiadczenia religijnego a takze instytucjonalnych struktur spote-
czenstwa oraz ich prawnego uporzadkowaniu. Jako przewodnia idea teologiczna,
a jednocze$nie antropologiczna i socjologiczna, communio zawiera w sobie po-
tencjal reformatorski i wywrotowy jednoczes$nie. Kosciot jako communio ma by¢
ikona trynitarnej Communio Ojca, Syna i Ducha Swietego. Communio nie moze
by¢ tylko pozostawaniem obok siebie, uniformizmem wykluczajacym — musi by¢
komunikacja, dialogiem, wzajemnym udziatem'. Mysl o komunii stata si¢ jed-
nym z punktéw konstrukcyjnych odnowionego obrazu Ko$ciota?.

1. Komunikacyjna wizja eklezjologii komunijnej
Pojecie koinonia/communio pojawito si¢ takze na terenie ekumenicznym

i znalazto odbicie w dokumentach dialogow w funkcji klucza pozwalajacego na
wzglednie cato$ciowe ujmowanie zagadnien jedno$ci Ko$ciota®. Eklezjologia

' Por. R. LAcHNER, Communio — eine Grundidee des christlichen Glaubens. Ein Beitrag zur
Elementarisierung im Fach Dogmatik, w: Qualitdtsmanagement in der Theologie. Chancen und
Grenzen einer Elementarisierung im Lehramtsstudium, hg. von R. LACHNER, E. SpIEGEL, Kevelaer
2003, 245-247.

2 Por. M. SECKLER, Die Communio-Ekklesiologie, die theologische Methode und die Loci-
theologici-Lehre Melchior Canos, w: In Eo qui confortat, red. A. PRONIEWSKI, A.M. JAKONIUK,
A. DeBski, Biatystok 2009, 209; M. JacopziNski, Eklezjalne ksztalty komunii, Radom 2012,
12-22.

3 Zob. S. Pawrowski, Communio w dokumentach Swiatowych dialogow ekumenicznych,
w: Communio w chrzescijanskiej refleksji o Kosciele, red. A. Czaia, M. Marczewski, Lublin



160 Marek Jagodzinski

communio zostala wlasciwie przejeta przez Kosciot katolicki i spotyka si¢ z bar-
dzo szeroka akceptacja®, ale niektore jej punkty sa nadal kontrowersyjne’.

Problem przydatnosci eklezjologii communio w dialogu ekumenicznym nie jest
jeszcze calkowicie wyjasniony, zwlaszcza w relacji miedzy katolikami a niekatoli-
kami®. Wolfgang Thonissen zebrat dorobek mysli ekumenicznej i przedstawit — na
bazie eucharystycznej eklezjologii communio — projekt katolickiego modelu jed-
nosci pod hastem ,,wspolnota przez udziat w Jezusie Chrystusie’. Miroslav Volk
przyjat w eklezjologii ekumenicznej jako jeden z punktow odniesienia eklezjologie
komunijng J. Ratzingera® dla wzbogacenia eklezjologii ,,wolnych Kosciotow” ele-
mentami eklezjologii katolickiej i prawostawnej’. W takim tez kierunku powinna
zmierzac¢ katolicka eklezjologia komunijna, rozwijana systematycznie w relacji do
komunikacji pod hastami ,,communio dzigki komunikacji”'® czy tez ,,communio
i komunikacja”!!. W koncepcjach tych brakuje jednak szczegdlnego podjecia aspek-
tu ekumenicznego i trzeba si¢ zastanowi¢ nad przyczynami tego stanu'.

2. Przyczyny powsSciagliwosci teologii wobec teorii dzialania komunikacyj-
nego

Teologiczne pojecie Kosciota jako communio Medard Kehl interpretuje w na-
wigzaniu do teorii Jiirgena Habermasa'?, ktory w teorii spoteczenstwa wspotcze-

2004, 135-158; M. JacopziNski, Ekumeniczne perspektywy eklezjologii communio, ,,Analecta
Cracoviensia” 41 (2009), 161-173.

* Por. KoNGREGACIA NAUKI WIARY, List do biskupow Kosciola katolickiego o niektorych
aspektach Kosciota pojetego jako komunia ,, Communionis notio” (1993), w: W trosce o pelnie
wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 19661994, red. Z. Zivowskl, J. KroLikowsk1, Tarnow
1995, 390-401. Niektorzy autorzy traktujg eklezjologie communio bardzo powsciagliwie (zob.
H. VOrGRIMLER, Volk Gottes oder Communio?, w: H. KeuL, H.J. SANDER, Das Volk Gottes — ein Ort
der Befreiung, Wiirzburg 1998, 41-55; R. MIGGELBRINK, Einfiihrung in die Lehre von der Kirche,
Darmstadt 2003, 74n).

5 Por. np. M. JacopziNski, Communio dzigki komunikacji, 201-209; J. Majewski, Teologia
na rozdrozach, Krakow 2005, 214-248; M. JaGopziNski, Ekumeniczne perspektywy eklezjologii
communio, 162—165.

¢ Por. H. WAGNER, Dogmatyka, Krakow 2007, 78n.

" Gemeinschaft durch Teilhabe an Jesus Christus. Ein katholisches Modell fiir die Einheit der
Kirchen, Freiburg — Basel — Wien 1996.

$ Por. J. RATZINGER, Pielgrzymujgca wspdlnota wiary. Kosciol jako komunia, Krakow 2003.

® Por. Trinitit und Gemeinschaft. Eine 6kumenische Ekklesiologie, Mainz — Neukirchen-Vluyn
1996, 26-69.

10" Zob. M. KeHL, Die Kirche. Eine katholische Ekklesiologie, Wiirzburg 1994°.

W Zob. J. WerBICK, Den Glauben verantworten. Eine Fundamentaltheologie, Freiburg —
Basel — Wien 2000, 770-830.

12 Por. M. JaGopzINsKI, Ekumeniczne perspektywy eklezjologii communio, 165-167; TENZE,
Elklezjalne ksztatty komunii, 133—148.

3 Por. M. KEHL, dz. cyt., 140; M. JagopziNski, Communio dzigki komunikacji, 86—99.
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snego zdecydowanie potozyt nacisk na komunikacje i porozumienie miedzyoso-
bowe w ramach pometafizycznej ,,racjonalnosci komunikacyjnej”*. Habermas
byl przekonany, ze funkcje religii przejda w procesie modernizacji na dziatanie
komunikacyjne, autorytet religijny zostanie zastgpiony autorytetem opartym na
konsensie", a z tradycji religijnej da si¢ uratowac tylko ,,$wiecka etyke komuni-
kacji”'®. Patrzyt na dzieje nowoczesnos$ci jako na proces zmierzajacy do wyzwo-
lenia racjonalno$ci komunikacyjnej — az do rozwigzania lub zniesienia religii na
rzecz moralno$ci wytonionej na drodze emancypacji, ktoéra bedzie miata struk-
turg 1 legitymacj¢ komunikacyjna'’. Chociaz widziat konieczno$¢ udostgpniania
potencjatu religii nowym pokoleniom!8, to jednak standardy dialogu religii z no-
woczesng wiedza i demokratycznym panstwem prawa miat formutowac rozum
swiecki, a przez przektadanie religijnych uje¢ na filozoficzne pojecia swieckiego
rozumu miata dokona¢ sig¢ ,,sekularyzacja, ktora nie niszczy”'"” — ratujaca dekon-
strukcja religii®.

Redukcyjne poglady Habermasa na religi¢ byly kontrowersyjne dla teolo-
géw. Jednak zainteresowanie religig bylo u niego nacechowane nie tyle ate-
istyczng krytyka chrzescijanstwa, co raczej socjologicznymi diagnozami zani-
ku jego oczywistosci spolecznej — zwlaszcza w obliczu patologicznych tresci
wspolczesnosci i niebezpieczenstwa ,,wykolejonej modernizacji spoteczen-
stwa w catosci™!. Podkreslat jednak, ze wspotczesni ludzie nie moga zrozu-

4 Por. A. voN HEeyL, Praktische Theologie und Kritische Theorie. Impulse fiir praktisch-
theologische Theoriebildung, Stuttgart — Berlin — K&ln 1994, 118—121; M. JacopziNski, Wymagania
wspolczesnosci w kontekscie komunikacyjnego modelu Kosciola jako komunii, w: Kosciol po
transformacji systemowej w Polsce, red. E. SIENkIEWICZ, Koszalin 2011, 39-41.

15 Por. J. HABERMAS, Theorie des kommunikativen Handelns, Bd. 2, Frankfurt am Main 1981, 118.

16 TeNzE, Einleitung: Historischer Materialismus und die Entwicklung normativer Strukturen,
W: TENZE, Zur Rekonstruktion des Historischen Materialismus, Frankfurt am Main 1976, 17.

17 Por. TENZE, Religion in der Offentlichkeit. Kognitive Voraussetzungen fiir den ‘Offentlichen
Vernunfigebrauch 'religiéser und sdkularer Biirger, w: TENZE, Zwischen Naturalismus und Religion.
Philosophische Aufsdtze, Frankfurt am Main 2005, 145.

18 Por. A. voN HEYL, dz. ¢yt., 124-129; M. Knarp, Gottes Herrschaft als Zukunft der Welt. Biblische,
theologiegeschichtliche und systematische Studien zur Grundlegung einer Reich-Gottes-Theologie in
Auseinandersetzung mit Jiirgen Habermas’ Theorie des kommunikativen Handelns, Wiirzburg 1993,
562-566; T.M. ScumipT, Nachmetaphysiche Religionsphilosophie. Religion und Philosophie unter den
Bedingungen diskursiver Vernunft, w: Moderne Religion? Theologische und religionsphilosophische
Reaktionen auf Jiirgen Habermas, hg. von K. WENzEL, T.M. ScumipT, Freiburg — Basel — Wien 2009, 28n.

Y9 J. HABERMAS, Glauben und Wissen. Friedenspreis des Deutschen Buchhandelns 2001,
Frankfurt am Main 2001, 29.

2 Por. T.M. ScumipT, 20n; M. JAGODZINSKI, Teoria komunikacyjnego spoleczenstwa a ateizm
Jiirgena Habermasa, w: Wobec nowego ateizmu, red. 1. Bokwa, M. JacopziNski, Warszawa 2011,
169-180.

2 Por. J. HABERMAS, Vorpolitische Grundlagen des demokratischen Rechtsstaates?, W: TENZE,
Zwischen Naturalismus und Religion. Philosophische Aufsditze, 111; TENZE, Einleitung, W: TENZE,
Politische Theorie. Philosophische Texte, Frankfurtam Main 2009, 28n; H.-J. Grosse KracHT, Offene
Fragen im Universum dffentlicher Griinde. Jiirgen Habermas und die Offentlichkeitsanspriiche
der Religionen, w: Moderne Religion? Theologische und religionsphilosophische Reaktionen auf
Jiirgen Habermas, 64n.
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mie¢ kluczowych poje¢ — moralnosci i obyczajnosci, osoby i indywidualnosci,
wolno$ci i emancypacji — bez przyswojenia sobie istoty zbawczo-historycz-
nego mys$lenia o judaistyczno-chrzescijanskim pochodzeniu®? wraz z jezy-
kiem o nieprzebrzmialym potencjale semantycznym w dziedzinie wyjasniania
$wiata i tworzenia tozsamosci®. A poniewaz szanse komunikacyjnego rozumu
W ,,przyswojeniu” czy ,uratowaniu” potencjatu religii oceniat z coraz wigk-
szym sceptycyzmem, uzupehit swoja teori¢ ideg ,,powsciagliwej koegzysten-
cji” filozofii i religii*.

Postawa Habermasa jest cickawa zwlaszcza w zestawieniu z jego zdecydowa-
nym ateizmem. Przy blizszym przyjrzeniu si¢ jego teorii okazuje si¢ jednak, ze
ateizm tworcy nie nalezy w zadnej mierze do jej istoty, ze jest tylko $wiatopo-
gladowy 1 doskonale zewnetrzny wobec niej, a nawet — paradoksalnie — teoria ta
mogla powsta¢ wlasciwie w tym ksztatcie tylko dlatego, ze jej tworca byt takze
w konieczny sposob (chcae czy nie chege) dziedzicem chrzescijanskiej kultury i jej
warto$ci®. Zauwaza si¢ takze wielkg odpowiednio$¢ miedzy projektem Habermasa
a wizjg $wiata prezentowang przez katolickg nauke spoteczng i — jakkolwiek istnie-
ja zastrzezenia co do sposobu argumentacji — wielka przydatnos¢ teorii komunika-
cyjnego dziatania dla niej*. Najbardziej krytykowanym elementem teorii komuni-
kacyjnego dziatania jest koncepcja racjonalnosci komunikacyjnej, ktora wyklucza
religi¢ lub w ogole jej nie zauwaza. Postulowana natomiast przez Habermasa ,,po-
wsciagliwa koegzystencja” z teologia jest nie do przyjecia, gdyz wykluczenia re-
ligii czy przeciwstawienia jej innym postawom cztowieka nie dopuszcza z zasady
samo — nalezace do jego teorii — pojecie tejze racjonalnosci?’. Krytykowana jest
takze jego koncepcja etyki dyskursu® i teoria konsensu prawdy?®.

22 Por. J. HaBErMAS, Metaphysik nach Kant, w: TENZE, Nachmetaphysisches Denken.
Philosophische Aufsdtze, Frankfurt am Main 1988, 23.

23 Por. TENZE, Exkurs: Transzendenz von innen, Transzendenz ins Diesseits, w: TENZE, Texte und
Kontexte, Frankfurt am Main 1991, 131.

2% TEeNzE, Metaphysik nach Kant, 34. Por. TENZE, Motive nachmetaphysichen Denkens, W: TENZE,
Nachmetaphysiches Denken, 60; H.-J. GRosSE KRACHT, 65n; M. REDER, Religion als Kulturelle
Praxis an der Grenze zwischen Glauben und Wissen. Anregungen von F. Schleiermacher und
J. Derrida, w: Moderne Religion? Theologische und religionsphilosophische Reaktionen auf
Jiirgen Habermas, 129n.

% Por. M. JaGopziNski, Teoria komunikacyjnego spoleczenstwa a ateizm Jiirgena Habermasa,
184; por. TENZE, Teologiczno-komunikacyjny kontekst interpretacyjny informacji, w: Nauka —
Etyka — Wiara. NEW °09. Konferencja Chrzescijanskiego Forum Pracownikow Nauki. Jastrzebia
Gora 11-14 czerwcea 2009, red. A. ZaBoroTNy, Warszawa 2009, 111.

% Por. P.F. LAKELAND, Ethics and Communicative Action: The Need for Critical Theory and
Catholic Social Teaching, ,,Thought” 62 (1987), 65n, 70n; M. JacopziNski, Communio dzigki
komunikacji, 97n.

27 Por. E. Awrens, Christopraxis. Grundziige theologischer Handlungstheorie, Freiburg —
Basel — Wien 1992, 41.

28 Por. tamze, 41-43.

2 W. Paury, Wahrheit und Konsens. Die Erkenntnistheorie von Jiirgen Habermas und ihre
theologische Relevanz, Frankfurt — Bern — New York — Paris 1989. Na temat teorii prawdy zob.
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3. Przydatno$¢ teorii komunikacyjnego dzialania w ekumenizmie

Jakie znaczenie moglaby mie¢ teoria komunikacyjnego dziatania na terenie
mys$li i dziatalno$ci ekumenicznej? Poprawne funkcjonowanie komunikacji za-
lezne jest wedlug niej od wysokich standardow moralnych uczestnikow. Jesli
ksztalt Kosciota we wspotczesnosci zalezy od dokonujacej si¢ w nim komunika-
cji migdzyosobowej, to niezwykte znaczenie ma tu jakos¢ tej komunikacji, wy-
nikajgca z wewngtrznego nastawienia uczestnikow. Za Habermasem mozna ja
opisa¢ nastepujaco: musi by¢ nacechowana zrozumialym wyrazaniem si¢ — zeby
istniala wspdlna podstawa porozumienia, zawiera¢ okreslong tres¢ do przekaza-
nia, mie¢ przejrzyste intencje, by¢ nacechowang prawdziwoscig i zabezpieczong
przed mozliwoscig nieporozumienia, by¢ zgodna z obowigzujacymi normami
i warto$ciami?®’.

Najogolniej ,,komunikacja” oznacza udzielanie sig, oparte na zdolnosci osoby
do stuchania i otwarcia si¢ na innych, ktoére prowadzi do powstania wspolnoty.
Wspolnota za$ staje si¢ podstawowg przestrzenia komunikacji mig¢dzyosobo-
wej, ktora wyplywa ze wspolnoty i jest jej owocem oraz konstytuuje jg dzieki
wzajemnym relacjom uczestniczacych w niej oséb, a kresem komunikacji jest
tworzenie jednosci na réznych poziomach komunikowania. Istotne jest tu po-
jecie ,,zjednoczenia komunikacyjnego” jako formy zjednoczenia spotecznego,
ktore konstytuowane jest przez dziatanie komunikacyjne jej cztonkdéw i tworzy
umozliwiajace je ramy strukturalne®!. Dziatanie komunikacyjne ma miejsce, gdy
partnerzy godza si¢ na wzajemne dostosowywanie swoich celow i planéw oraz
na realizowanie ich w ramach istniejacej sytuacji i oczekiwanych nastepstw??.
Dziatanie 1 komunikacja musza by¢ przemyslane oraz ujete w reguty i ,,normy”
w ramach ,,systemu” spolecznego, ktory ma stuzy¢ budowaniu i podtrzymywa-
niu komunikacji®.

W dziataniu komunikacyjnym celem jest osiagnigcie konsensu, a wiec dale-
ko idacej zgodnosci w ocenianiu tresci, norm moralnych i r6znorodnych intere-

E. Arens, 110-120; M. JacopziNski, Teoria komunikacyjnego spoteczenstwa a ateizm Jiirgena
Habermasa, 180-192.

30 Por. J. HABERMAS, Was heifit Universalpragmatik?, w: Sprachpragmatik und Philosophie,
hg. von K.-O. ApEL, Frankfurt am Main 1976, 176; TENZE, Zwischen Naturalismus und Religion.
Philosophische, 89; M. Cooke, Religidse Argumente im demokratischen Verfahren. Kritische
Uberlegungen zu Habermas’ Begriff der Legitimitdt, w: Moderne Religion? Theologische und
religionsphilosophische Reaktionen auf Jiirgen Habermas, 42.

31 Por. H.-J. HOHN, Kirche und kommunikatives Handeln. Studien zur Theologie und Praxis der
Kirche in der Auseinandersetzung mit den Sozialtheorien Niklas Luhmanns und Jiirgen Habermas’,
Frankfurt am Main 1985, 28nn.

32 Por. tamze, 36.

3 Por. E. Kunz, Die Lehre von der Eucharistie. Skript zur Vorlesung im Sommersemester 1997,
Frankfurt am Main 1997, 73n; M. JaGopziNskl, Wymagania wspotczesnosci, 41n.
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sow. Nie moze on by¢ osiggany za pomocg sprzecznych z nim metod (np. roz-
strzygnie¢ autorytarnych, manipulacji czy lekcewazenia mniejszosci), lecz
musi wyrasta¢ z przyzwolenia opartego na dialogicznej wymianie argumentow
i rzeczywistych kompetencjach*. Opcja motywujaca takie dziatanie polega na
tym, ze dzialajacy uznaja siebie wzajemnie za rownouprawnionych partnerow
wspotdziatania®. Wymagania i oczekiwania kazdy uczestnik wnosi do dziata-
nia w sposob konieczny (chociaz najczesciej nieuswiadomiony) i przynajmnie;j
w jaki$ bardzo podstawowy sposob wyobraza sobie ich spetnienie, a od miary,
w jakiej te konieczne oczekiwania beda wzajemnie uznawane i spetniane, zalezy
stopien dojscia do ,,zjednoczenia komunikacyjnego” uczestnikow?*. Pierwszym
wymaganiem i oczekiwaniem jest to, zeby uczestnicy wyrazali si¢ tak, jak mysla,
zeby niczego nie ukrywali, byli ,,prawdziwi” i odpowiednio wyrazali swoje su-
biektywne ,,ja”. Drugim — zeby mowiacy ,,prawde” (pewnej obiecktywnej tresci)
wyrazali ja w sposob umozliwiajacy weryfikacje jej tresci. Trzecim — zeby wyra-
zali si¢ ,,zrozumiale”, aby mogto zaistnie¢ wzajemne zrozumienie. Czwartym —
zeby zachowywali si¢ ,,wlasciwie” (przestrzegali wspolnie zaakceptowanych
regul mowy, norm, zwyczajow, zasad postgpowania itp.), aby w efekcie kazdy
uczestnik mogt spokojnie zgodzi¢ si¢ na dziatanie®’. Oczekiwania takie moga by¢
oczywiscie spetnione tylko w bardzo ograniczony i kruchy sposob. Bariery jezy-
kowe, kulturowe, przezyciowe, klasowe i uczuciowe sg czesto nie do pokonania.
Réznorodne kompetencje (dotyczace mowienia, argumentacji, wiedzy itp.) re-
latywizuja zasadnicze uznanie réwnosci wszystkich w sposob prawie niemoz-
liwy do unikniecia; lgk przed doznaniem krzywdy prowadzi do wprowadzania
w blad innych; zakodowane uprzedzenia i wlasne interesy utrudniajg najczesciej
porozumienie; nacisk czasu i dziatania konczy najczesciej przedwcezesnie komu-
nikacje bez osiggnigcia zgody wszystkich; zdarza si¢ samowolne 1 irracjonalne
zrywanie komunikacji — niektérzy wynosza ponad sprawiedliwe opinie i sprawy
swoje racje, np. gdy dysponuja potrzebna sita itp. Granice faktycznej mozliwo-
$ci realizacji takiego dziatania sg powszechnie znane. Nie oznacza to jednak, ze
w ostatecznym rozrachunku jest ono iluzoryczne i nierealistyczne: Zbyt gteboko
odpowiada ono najglebszym intencjom godnego ludzi wzajemnego obchodzenia
si¢ ze sobg 1 wynikajacego z niego porzadku spotecznego.

Wbrew negatywnym dos$wiadczeniom i rozczarowaniom ludzie zaktadaja
w dziataniu komunikacyjnym istnienie sytuacji, w ktérej wszyscy okazg si¢ jed-

3 Por. J. HABERMAS, Vorstudien und Ergdnzungen zur Theorie des kommunikativen Handelns,
Frankfurt am Main 1984, 355n.

3 Por. M. KEHL, dz. cyt., 141.

3¢ Por. J. HABERMAS, Vorstudien und Ergdnzungen, 353n.

37 Por. M. KEHL, dz. cyt., 141; J. HABERMAS, Was heifst Universalpragmatik?, 176n.
3% Por. M. KEHL, dz. cyt., 141n, M. JacopziNski, Wymagania wspélczesnosci, 42—44.
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nakowo chetni i zdolni do porozumienia. Zatozenie to ma charakter konieczny —
mozemy dziata¢ komunikacyjnie, jesli czynimy to tak, ,,jak gdyby” (czyli zakta-
damy) komunikacja mogta osiagna¢ swoj skutek a jej cele, opcje i dziatania byty
przynajmniej w zasadniczy sposob akceptowane i realizowane przez wszyst-
kich. Warunek ten dotyczy wszystkich mozliwych uczestnikoéw komunikacji we
wszystkich mozliwych do pomyslenia sytuacjach — przed$wiadomie zaktadana
Ww ten sposob ,,idealna” wspolnota komunikacji jest rOwnocze$nie zawsze ,,po-
wszechna” (uniwersalna). Nikt nie jest z niej wykluczony — jesli tylko podejmu-
je komunikacje i akceptuje jej wymagane struktury. Ta zakladana idealna forma
komunikacji stanowi jednoczesnie apriorycznie konieczny warunek mozliwosci
zaistnienia dziatania komunikacyjnego, w ktérym podmioty przekraczaja wila-
sng indywidualno$¢ i wkraczajg w transsubiektywne porozumienie. Cztowick
musi kazdorazowo antycypowac¢ idealng forme komunikacji, aby moc wiasciwie
mysle¢ oraz dzieli¢ si¢ z rownymi sobie prawda i sensem® — to jest uprzednie
zalozenie mozliwosci istnienia powszechnej wspoélnoty komunikacji®. Istniejg-
ce za$ wstepnie napiecie migdzy ideatem a rzeczywistoscig udziela dziataniu ko-
munikacyjnemu wielkiego, krytycznego i tworczego potencjalu w dziataniach
skierowanych przeciwko brakom, porazkom i strukturom przeszkadzajacym
komunikacji*'.

skesksk

Urzeczywistnianie Kosciota jako komunii wymaga prawdziwie komunikacyj-
nego dziatania takze w dziedzinie ekumenii. Opis takiego dziatania przy pomocy
teorii socjologicznej nie zastapi koniecznego zaangazowania, ale moze pomoc
w refleksji nad nim, doktadniej opisa¢ wymagania i pozadane cele na drodze do
petnej komunii eklezjalne;j.

Ecumenical Communicational Action

Summary

The realization of the Church as communion requires true communication
activities also in the field of ecumenism. A description of such action using the

¥ Por. K.O. AreL, Ist die Ethik der idealen Kommunikationsgemeinschaft eine Utopie?, w:
Utopieforschung, Bd. 1, hg. von W. Vosskasmp, Stuttgart 1983, 325-355.

4 Por. A. Von HEYL, dz. cyt., 117n; M. KEHL, dz. cyt., 142n.

4 Por. M. KeHt, dz. cyt., 143; K.-O. ArEL, dz. cyt., 344; M. JacopziNski, Communio dzigki
komunikacji, 104; TENZE, Wymagania wspotczesnosci, 44.
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sociological theory does not replace the necessary commitment, but it can help
you reflect on it, accurately describe requirements and desired goals on the road
to full ecclesial communion.

Stowa kluczowe: komunia; komunikacja; eklezjologia; teoria komunikacyj-
nego dziatania; konsens.

Keywords: communion; communication; ecclesiology; theory of cammuni-
cational action; consensus.



